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CONDICIONES PARA REGULARIZAR

Resolucién 975/11

Aprobacion de 75% de trabajos practicos con una nota no inferior a (4) cuatro.
Aprobacion de dos parciales con una nota no inferior a (4) cuatro.

Todos los practicos y parciales tendran una recuperacion.

CONDICIONES PARA PROMOCIONAR

Resolucién 975/11

Asistencia al 80 % de clases teéricas y practicas.

Aprobacion de un 80% de trabajos practicos con una nota no inferior a 7(siete)
Aprobacioén de dos parciales con una nota no inferior a 7(siete).

Aprobacién y defensa de un Ensayo con una nota no inferior a 7(siete).
Todos los practicos y parciales tendran una recuperacion.
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Sin condiciones (Resoluciones N° 975/11, 350/17 y 351/17)



FUNDAMENTACION

La catedra de Teoria y Practica de la Argumentacion ofrece a los estudiantes herramientas
para incorporarse a la actividad de argumentar filoséfica y cientificamente. Para ello, se describen,
analizan y evaluan los distintos abordajes y multiples enfoques en el tratamiento de los problemas
argumentativos. Entre ellos, la dialéctica como método de construccion de argumentos, los campos
en los que se desarrolla, los procedimientos de convencimiento y persuasién. También nos interesa
analizar el papel del sujeto involucrado en la argumentacién, la responsabilidad que asume en sus
aserciones, la forma en que organiza y presenta sus argumentos.

En la actualidad, la teoria de la argumentacién constituye un campo de estudio filosé6fico en el

que coexisten contribuciones de diversas disciplinas como la linglistica, el analisis del discurso, la
teoria de la comunicacién, las ciencias politicas, la historia, entre otras.

Esta asignatura pretende brindar a los estudiantes un panorama del tratamiento que las
diversas tradiciones filosoficas realizaron sobre la argumentacion vinculadas a las perspectivas de
analisis retoricas, pragmaticas y légicas; sus problemas, su metodologia y sus relaciones con
otros campos del saber.

De los multiples problemas y perspectivas de analisis hemos seleccionado un conjunto de
tépicos que organizan cada eje en funcién de las distintas tradiciones de investigacion y los
problemas relativos a la relacién argumentacién-filosofia, argumentacién-retérica, argumentacion-
l6gica, argumentacién-pragmatica. En cada eje se incorpora el tratamiento de la metafora como
categoria analitica conforme a la impronta e importancia con que cada una de estas tradiciones
abordan el problema .

El programa se estructura a partir de la nocioén de tradicion, entendida como un dialogo
permanente entre trasmision e innovacion de un conjunto de nociones, de légicas, de métodos y
de procedimientos que configuran y posibilitan formas de pensar e interpretar la realidad en un
contexto espacio-temporal determinado.

La seleccion de lecturas obligatorias tiene por finalidad introducir a los estudiantes en el
analisis de los textos de los filésofos brindando herramientas tedrico- metodoldgicas que puedan
orientar el reconocimiento de los principales argumentos de los autores a partir de mapeos
argumentales, al mismo tiempo que permita la seleccidn, organizacion y presentacion de
argumentos tanto orales como escritos por parte de los estudiantes.

OBJETIVOS GENERALES
Que los alumnos:

e Analicen los problemas fundamentales y las principales categorias teéricas analiticas de las
distintas tradiciones en el estudio de la argumentacion.
o Evallen los aportes, limites y posibilidades de cada perspectiva de analisis en relacion al

campo problematico.
e Elaboren un ensayo en base a argumentos.

ACTIVIDADES INTERDISCIPLINARIAS

La asignatura se ofrece como optativa para todas las carreras de la Facultad de
Humanidades, considerando que su problematica es de interés para distintos campos de
conocimiento; comunicacional, linguistico, antropolégico, pedagoégico, politico e histérico.

La argumentacion es una actividad inherente a la practica académica y cientifica de todos los
campos del saber, adquiere caracteristicas especificas conforme a las distintas ldgicas
disciplinares implicadas. En éste sentido se prevé continuar con la realizacién de las Xl Jornadas
Intercatedras con docentes-investigadores de las carreras de Filosofia, Letras, Historia, Ciencias
de la Educacién y Ciencias de la Comunicacion para intercambiar experiencias de produccion de



textos académicos y cientificos analizando las caracteristicas que adquieren los argumentos en los
distintos campos disciplinares.

METODOLOGIA

Estamos convencidos que no es posible separar el conocimiento producido de las estrategias y
metodologias utilizadas para su produccion. En éste sentido, el tratamiento de las nociones
involucradas dentro de cada tradicion filoséfica se realiza a partir de considerar el contexto socio
histérico de produccion.

Por ello, sostenemos que en la formacién académica y cientifica del estudiante universitario es
imprescindible reconstruir el procedimiento de elaboracién del conocimiento filoséfico y cientifico a
partir de la puesta en practica de una actitud critica. En éste sentido, es importante que los estudiantes
reconozcan que no hay respuestas acabadas a los problemas planteados, sino permanentes
formulaciones y reformulaciones de nuevas preguntas a partir de las respuestas obtenidas.

La catedra propone la organizaciéon del TRABAJO EN TALLERES DE LECTURA Y ESCRITURA
FILOSOFICA organizados en CIRCULOS DE LECTURA con el convencimiento que ésta metodologia
permitira a los estudiantes- en su mayoria ingresantes- incorporarse a la practica filosofica y cientifica.
Los talleres se plantean en un contexto de aprendizaje, y en éste sentido, la elaboracidén y exposicion
de un argumento conlleva la posibilidad de critica y correccion. Partimos de la conjetura que si
logramos identificar los errores que hemos cometido en nuestros argumentos estamos en condiciones
de revisar y corregir nuestra fundamentacion.

Se proponen como estrategias de intervencion didactica:

¢ Analisis y evaluacion de las diversas propuestas de abordaje de la argumentacion, su historia,

sus perspectivas de estudio y sus interrelaciones.

¢ Planteo de nucleos problematicos a través de una interpelacién a las tematicas propuestas en

cada eje.

¢ Determinaciéon de actividades de reconocimiento y formulacién de problemas y argumentos

filoséficos a partir de diversas herramientas de trabajo académico y cientifico.

La Catedra desarrollara las actividades a través de CLASES TEORICAS Y PRACTICAS durante
la cuales se abordaran los problemas centrales de cada nucleo tematico mediante exposiciones y el
uso de distintos recursos didacticos, destinadas al analisis sistematico de la bibliografia y las fuentes
propuestas por la Catedra, la adquisicibn de herramientas para la lectura comprensiva y la
incorporaciéon de elementos tedricos metodolégicos vinculados al campo de estudio de la
argumentacién.

El trabajo se complementa con TALLERES DE LECTURA PARA LA ELABORACION DE TEXTOS
ARGUMENTATIVOS DE DISTINTOS NIVELES DE COMPLEJIDAD. La organizacién de los mismos
se realiza a partir de CIRCULOS DE LECTURAS cada uno se ellos a cargo de TUTORES docentes y
estudiantes adscriptos bajo la coordinacién de la JTP y la Profesora Adjunta. Las tutorias se llevaran a
cabo en forma bi-modal presencial y con entornos virtuales.

CRITERIOS DE EVALUACION
La evaluacion es concebida como un proceso permanente que tiende a que los estudiantes
logren autonomia y responsabilidad con sus propias actividades de aprendizaje. Para ello, se propone
un ejercicio permanente de ejercicios de auto correccién y meta cognicion que les permita adquirir
responsabilidad con su aprendizaje y reflexionar sobre los aciertos y errores cometidos durante el
proceso de construccion del conocimiento. En éste sentido, las actividades propuestas son:
e Lectura y analisis de textos con el auxilio de materiales de lectura y escritura ofrecidos por la
catedra y el trabajo en los circulos de lectura.



e Organizacién y presentacién de distintos tipos de textos argumentativos tanto orales como
escritos.
e Actividades grupales de meta cognicion.

ENTORNOS VIRTUALES DISPONIBLES
= Correo electronico: argumentacionunsahumanidades@gmail,com
=  Whatsapp para las consultas y transferencias del material de lectura.
=  MOODLE. Aula Virtual que cuenta con el material de lectura ordenada por unidad.
a. Documentos de catedra.
Biblioteca Digital con una amplia bibliografia de consulta general y por especialidad.
Seccion de Ensayos Bibliograficos ordenados por temas
Seccién de Biografias Intelectuales de los autores abordados por la materia.
Seccion de Resefias bibliograficas.
Actividades de evaluacion.
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EJES TEMATICOS
. FILOSOFIA Y RETORICA EN LA TRADICION GRIEGA
a. Retérica y filosofia. La retérica griega: los inicios de la retérica. Los sofistas. La retorica en Platon.
El arte de la retérica en Aristoteles.

LECTURAS OBLIGATORIAS
1- GORGIAS (2011) Encomio de Helena. Buenos Aires. Winograd.
2- PLATON (2010) Fedro y Gorgias. Madrid. Gredos
3- ARISTOTELES (1998) La retérica. Madrid. Alianza.

ACTIVIDADES DE EVALUACION
Reconocimiento de argumentos. Construcciéon de mapas argumentales.

Il. FILOSOFIA Y RETORICA EN LA TRADICION ITALIANA
a. La retérica latina: Ciceroén.
b. Humanismo y retérica en Giambattista Vico.
c. Lenguaje, metafora y argumentacién en Gramsci

LECTURAS OBLIGATORIAS
1- VICO Giambattista (2004) Retdrica. Barcelona. Anthropos. Pag.1- 34.
2- CICERON, Marco Tulio (2010) E/ orador. Alianza. Madrid. Capitulos I-IV

3- GRAMSCI, Antonio (2013) Escritos sobre el lenguaje. EDUNTREF. Buenos Aires. Apartados
15-19

ACTIVIDADES DE EVALUACION
Informe de lectura

ll. ESTUDIOS SOBRE RETORICA Y ARGUMENTACION EN LA TRADICION FRANCESA

a. La “nueva retérica” de Chail Perelman.
b. Hermenéutica y retérica en Paul Ricoeur.
c. La metafora en el discurso social: Marc Angenot



LECTURAS OBLIGATORIAS
1- PERELMAN CHAIL y OLBRECHTS TYTECA (1997) EL IMPERIO RETORICO. Retérica y
argumentacion. Bogota. Norma. Capitulos LILIILIV,V, VI y XIV

2- RICOEUR, Paul (2012) Escritos y Conferencias 2. Hermenéutica. México. Siglo XXI. “La
metafora y el problema central de la hermenéutica.

3- ANGENOT, Marc (2010) EL DISCURSO SOCIAL. Los limites historicos de lo pensable y
lo decible. Buenos Aires. Siglo XXI. Capitulo 8.

ACTIVIDADES DE EVALUACION
Comentario critico

IV.ESTUDIOS SOBRE RETORICA, FILOSOFIA Y ARGUMENTACION EN LA TRADICION
ALEMANA

a. Hermenéutica y retérica en Hans- George Gadamer

b. La argumentacion en la Teoria de la accién comunicativa: Habermas

c. La metaforologia en Hans Blumenberg

LECTURAS OBLIGATORIAS

* GADAMER, Hans- George (2017) Verdad y método. .Salamanca. Sigueme. Tomo II.
Capitulo IV.

* HABERMAS J. (1987) Teoria de la accion comunicativa. Madrid Trotta. Introduccién
Punto 1y 2

* BLUMENBERG, Hans (2003) Paradigmas para una metaforologia. Madrid. Trotta.
Seleccion de Textos. Introduccion. Punto 1y Il.

ACTIVIDADES DE EVALUACION
Resena

V. LOGICA, PRAGMATICA Y ARGUMENTACION EN LA TRADICION ANGLO SAJONA
a. Stephen Toulmin: Légica, epistemologia y argumentacion. Légica operativa y logica idealizada.
El “modelo argumentativo”. Campos argumentativos. La argumentacién cientifica.
b. Argumentacion como “légica informal’.
c. Lakoff y Mark Johnson. La metafora como herramienta del pensar.

LECTURAS OBLIGATORIAS

1- TOULMIN Stephen (1984) Introduccion al razonamiento. EEUU. Macmillan Publishing
Company. Parte VI. Campos especiales de razonamientos. Capitulos 25-30

2- LAKOFF George y JOHNSON Mark (1980) Metaforas de la vida cotidiana. Madrid. Catedra.
Punto 1 a 22.

3- GILBERT, Michael (2010); “Breve historia de la teoria de la argumentacién”. En LEAL
CARRETERO, RAMIREZ GONZALES Y FAVILA VEGA (comp) Introduccién a la teoria de la
argumentacion. México Editorial universitaria de Guadalajara.

ACTIVIDADES DE EVALUACION
Ejercicio de Disefio de investigacion
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