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Introduccion

En el presente trabajo abordamos el estudio del Iéxico guarani utilizado en un corpus de
manuscritos jesuitico-coloniales que se produjeron y circularon en América del Sur,
principalmente en el siglo XVIII. Estos textos forman parte de una obra que es conocida como
“materia médica misionera”, y la mayor parte de los especialistas dedicados a su estudio la

atribuyen al hermano jesuita Pedro Montenegro.

En los ultimos afios ha crecido el interés de la comunidad cientifica en estas fuentes
documentales, como una parte de la historia de la ciencia y como una forma de comprender la

construccion de conocimiento en contextos de diversidad cultural.

En estos tratados médico-botdnicos de autoria jesuitica se encuentra sintetizada gran cantidad
de informacién sobre los conocimientos de la época acerca del uso de las plantas con fines
medicinales. Por la coyuntura histérica en la que fueron elaborados, estos textos son una
interesante evidencia de la construccién del conocimiento en contexto de diversidad linglistico-
cultural, ya que, a pesar de tener una clara perspectiva europea, los manuscritos integran los

saberes traidos del viejo continente, con los adquiridos en el Nuevo Mundo.

Nuestra propuesta parte de la observacion de que el uso del Iéxico guarani en estos manuscritos
medicinales, de hecho escritos en castellano, es una caracteristica que aun no ha sido
considerada con la suficiente relevancia y, en consecuencia, tampoco fue analizada en
profundidad. Pensamos que un andlisis que parta de una perspectiva linglistica para luego
integrar una mirada antropoldgica puede arrojar interesantes resultados. En estos textos existe
un uso recurrente del |éxico guarani para denominar a las plantas. Por otra parte, la referencia
a la cultura guarani no sélo se puede percibir en la presencia de los nombres, sino también
muchas veces en las menciones por parte del autor al uso que los indigenas daban a estas

plantas.

Como veremos al iniciar nuestro trabajo, existen varios manuscritos que reprodujeron el
contenido de la materia médica misionera, copias de un mismo modelo original probable o
“arquetipo”. Para fortalecer el trabajo y los resultados, realizaremos un estudio comparado del
tratamiento denominativo en un corpus de seis de estas copias. Los manuscritos pertenecen a
diferentes épocas y cubren un periodo que va desde principios del siglo XVIII a principios del

siglo XIX.



Comenzaremos en el primer capitulo realizando una caracterizacion de la obra y una
presentacion de los estudios que se dedicaron a su analisis. Delimitaremos la problematica,
explicitaremos nuestros supuestos, y expondremos los objetivos de este estudio, el corpus a

utilizar y el marco tedrico-metodoldgico del trabajo.

En el segundo capitulo estudiaremos nuestro corpus, proponiendo ciertas divisiones analiticas
para trabajar con los manuscritos. Expondremos el tratamiento denominativo en la obra
observando la relevancia y las principales caracteristicas del léxico guarani en la obra.
Propondremos una divisién del texto para circunscribir las entidades vegetales tratadas en la

obra antes de realizar el analisis denominativo comparado.

De esta forma estableceremos la base para proponer, en el tercer capitulo, algunas definiciones
utiles para la descripciéon y analisis de los problemas que presentan las denominaciones en la
obra. Propondremos algunos indicadores para analizar la relevancia del guarani de manera
comparada en diferentes secciones del texto. En base a esto, que mostrard la relevancia
cuantitativa de esta lengua en la obra, pasaremos a un estudio cualitativo donde aplicaremos el
anadlisis comparado de varias denominaciones en una muestra de casos. Como resultado
esperamos demostrar la relevancia del |éxico guarani en la obra en general, y en los casos

analizados en particular.

Aclaramos que en este trabajo nos referiremos frecuentemente a términos guaranies que
fueron empleados en la MMM siguiendo un alfabeto concreto, el del periodo jesuitico, y que
posteriormente fueron representados de otras maneras. Para evitar la confusion, cada vez que
nos refiramos al término en tanto empleado por el autor, antepondremos la abreviatura gj., que
debe leerse como “escrita en guarani jesuitico”. Por su parte, esta palabra también tiene una
representaciéon moderna en el alfabeto actual del guarani paraguayo. Cada vez que lo

empleemos, la abreviatura serd, gm. “escrita en guarani moderno”.

Para concluir el trabajo, en el cuarto capitulo pasaremos a seleccionar un caso de la materia
médica misionera para trabajar en profundidad. Tomaremos el arbol llamado gm. angu’a’y —

IM

yvyrapaje, arbol del “tambor-mortero” o del “hechicero”, segln su significado en guarani, para
demostrar las posibilidades de un andlisis que, partiendo desde la linglistica, integre la
perspectiva histdrica y antropolégica. Con este fin, luego de comprobar la relevancia del lexema,
emprenderemos un analisis a nivel grafico y Iéxico-semantico para mostrar que, junto a las
referencias etnograficas dentro y fuera de los manuscritos analizados, se pueden obtener

resultados utiles para comprender el contexto en el que se produjeron estos textos.



Nuestra intencidon general es, a partir del estudio del uso del Iéxico guarani en la obra,
determinar por un lado su relevancia y funcionalidad comunicativa, y por el otro su potencial
como un indicador del contexto de diversidad linglistico-cultural en el que se elabord la materia
médica misionera. Mostraremos las contribuciones que se pueden realizar, desde un andlisis
linglistico, a la comprensién de los procesos sociohistdricos y culturales vinculados a la
produccién vy circulaciéon de la obra, y a su vez, mediante la integracién de las referencias
etnograficas al andlisis linglistico, ampliaremos esta comprension mostrando Ia

interdependencia entre la perspectiva lingliistica y la antropoldgica.



Capitulo 1. El Iéxico guarani en la materia médica misionera: propuesta de
analisis comparado desde una perspectiva linglistica-antropoldgica

En este capitulo vamos a comenzar con una breve caracterizacion de la obra que serd la base de
nuestro trabajo, la materia médica misionera® atribuida a Pedro Montenegro. Haremos
referencia al contexto de produccién y circulacion de estos herbarios medicinales, luego
realizaremos un sintético recorrido por algunos de los estudios sobre estos manuscritos, desde
los mas antiguos abordajes hasta los actuales, indicando las diferentes perspectivas.
Sefialaremos algunas caracteristicas en torno a las consideraciones y actitudes de los estudiosos
hacia la presencia del Iéxico guarani en estos manuscritos. Resaltaremos la importancia de
trabajar con una base documental ampliada de manuscritos para realizar un analisis
comparativo. Problematizaremos, a partir de algunas observaciones previas, el estado de la
cuestion y delimitaremos nuestro objeto de estudio. Para finalizar explicaremos nuestra
propuesta de andlisis, que pondrd el foco en el estudio del |éxico guarani y las referencias

etnografico-culturales en esta obra.

1. Los manuscritos sobre hierbas medicinales en las misiones jesuiticas: referencias
histéricas, primera edicion y estudio comparativo, y breve biografia de Montenegro

1.1. Los manuscritos medicinales en las misiones jesuiticas en los s. XVIl y principios del s. XVIII:
referencias sobre su existencia y su funcionalidad en las misiones

Desde principios del siglo XVIIl, encontramos obras histdricas que documentan la existencia de
tratados médico-botanicos de autoria jesuitica. En estos manuscritos medicinales se sintetizan
los conocimientos de la época en cuanto al uso de las plantas con fines terapéuticos. Existen
menciones que hacen referencia a estos herbolarios jesuiticos, documentadas en numerosas

fuentes escritas por historiadores, viajeros y cronistas?.

L Alolargo de este trabajo también la denominaremos de forma abreviada como “MMM”, en este capitulo
explicaremos el origen de este nombre, que no consta en ninguno de los manuscritos, y que actualmente
es bastante aceptado entre los especialistas que se dedican a su estudio.

2 pedro Lozano 1733, José Guevara 1776, Martin Dobrizhoffner 1784, Alfred Demersay 1864, Félix Azara
1850, y otros.



Estos textos se copiaron y circularon en los espacios que ocuparon las misiones jesuiticas en la
antigua Provincia jesuitica del Paraguay, como también en territorios adyacentes,
principalmente durante el siglo XVIIl y algunos incluso hasta principios del siglo XIX. Entre los
manuscritos actualmente identificados podemos observar que los mas antiguos estan datados
en 1710-1711, mientras que los mds actuales a finales del mismo siglo; en uno de ellos se indica

la fecha de 17953.

Los herbolarios medicinales coloniales, en la época de su produccion, reproduccidn y circulacion
tenian un fin practico. Eran utilizados como fuente de consulta con fines curativos, en diferentes
contextos, pero principalmente eran de utilidad en lugares de dificil acceso a las boticas, las
cuales se ubicaban en las urbes mas importantes de la colonia. Estaban pensados como
manuales que describian las diferentes hierbas y sus formas de aplicacién, centrando su interés
en plantas locales que pudieran sustituir a las entidades y sustancias vegetales conocidas por los

europeos.

Estos textos son una interesante evidencia de la construccion del conocimiento en contextos
interculturales, porque a pesar de tener una clara perspectiva europea, integran los saberes
traidos del viejo continente con los del Nuevo Mundo. En ellos se brinda la descripcion y uso de
las plantas autdctonas americanas, asi como de las importadas por los europeos y de plantas
semejantes a las conocidas en otras partes de América, Europa o Asia. Las explicaciones y
recomendaciones que se dan en la obra para el tratamiento de las enfermedades se
corresponden con un marco conceptual hipocratico-galénico, que era el utilizado en la practica
médica de este periodo histérico. En estos manuscritos se citan autores clasicos de materias
médicas europeas y naturistas, de diferentes épocas; es comun la menciéon a Dioscérides (que
escribe De Materia Medica en el siglo 1), Andrés Laguna (1510-1559), Pietro Mattioli (1501-
1577), Nicolas Monardes (1508-1588), Willem Piso (1611-1678), Georg Markgraf (1610-1644) y
otros. Esto demuestra que la persona que los componia tenia una formaciéon medicinal con
cierto marco conceptual, usual en este periodo histdrico, y un buen acceso a fuentes

bibliograficas especializadas.

Observando las aclaraciones realizadas por el mismo Montenegro, podemos identificar una
combinacion de fuentes de informacién. En los manuscritos se incorpora la informacion de los
textos clasicos mencionados (como informacion de segundo grado) sumando los conocimientos

de la experiencia previa del autor en Europa. A estas fuentes se agregan informaciones de

3 También existen otros manuscritos que no ofrecen datacién alguna siendo algo a estimarse en futuras
investigaciones.



primera mano, relacionadas a su experiencia en territorio americano, especialmente los
conocimientos obtenidos mediante el contacto con la naturaleza local y los saberes botdnico-

medicinales de los pueblos guaranies.

Si abordamos el tema de la autoria de los textos, todos los especialistas coinciden en que los
manuscritos fueron compuestos por jesuitas que estaban ocupados en el estudio de las
posibilidades del uso medicinal del mundo vegetal local, para abastecer o complementar las
sustancias existentes en las boticas, y para el uso de estos manuales en contextos alejados de
las principales urbes®. Sin embargo, no hay total coincidencia en cuanto a la determinacion del

autor (o autores) de los manuscritos. Existen diferentes menciones en las distintas obras.

Una de las primeras menciones a uno de estos manuscritos se encuentra en una obra cldsica del
historiador jesuita Pedro de Lozano, escrita en 1733°. Leemos en su “Descripcién corografica del

Gran Chaco”:

“...como depone el H. Pedro de Montenegro eminente cirujano y herbolario en esta
nuestra provincia del Paraguay, y que tuvo increible acierto en la medicina
ensefiando de su grande aplicacidon y mucha experiencia. En un tratado pues que
escribid de las plantas y arboles de estas provincias dice que con el cocimiento de
palo santo, tomado largo tiempo por ordinaria bebida sandé a muchisimos...”
(Lozano, 1733, f.27)

En esta cita Lozano se refiere al hermano Montenegro como el autor de “un tratado” sobre
plantas medicinales. Si consideramos que casi todas las descripciones que desarrolla mas
adelante son similares a las de los manuscritos que nosotros analizamos, es evidente que la
informacién fue construida tomando como bibliografia bdsica el tratado compuesto por

Montenegro.

Por otra parte, en la obra de José Guevara® se describen y mencionan plantas de una lista que
segun el autor fue comunicada por el jesuita P. Bernardo Nurdorffer, informandole que su autor

era el P. Ventura Suarez (Guevara 1776, p.57-78).

También existen menciones por parte de autores posteriores como Demersay (1864) o Azara

(1850), que mencionan como autor de algunos manuscritos medicinales, ademas de a

4 Demersay 1864, Azara 1850, Arata 1898, Furlong 1947, Anagnostou y Fechner 2011, Asta 2014, Fleck
2017, y otros.

5> Lozano también vuelve a mencionar a Montenegro en la “Historia de la Conquista” publicada por Lamas
en 1854.

6 Guevara, José. [1776). (1882). Historia de la conquista del Paraguay, del Rio de la Plata y Tucumdn. Ed.
Ostwald. Buenos Aires.



Montenegro, a Segismundo Aperger, otro miembro de la orden que oficiaba de boticario en las

misiones.

El historiador Furlong, cuando se refiere a los herbolarios de las misiones cita a Sanchez
Labrador, un jesuita naturista, que desempeid tareas en las misiones durante el siglo XVIII. En

una de sus obras Sanchez Labrador dice:

“..quien deseare informarse mds por entero de las enfermedades en particular, que
son frecuentes en estos paises, podra satisfacer su curiosidad leyendo varios
opusculos manuscritos que andan en manos de todos. Sus autores han sido
misioneros jesuitas, muy inteligentes en medicina, especialmente hermanos
coadjutores que la estudiaron y practicaron antes de tomar el estado religioso.
Entre todos sobresale el hermano Pedro Montenegro...” (Sanchez Labrador en
Furlong, 1947, p.68)

En esta cita se afirma que circularon “varios [...] manuscritos” y que los autores son “misioneros

jesuitas”, pero destaca especialmente a Pedro Montenegro.

A finales del siglo XIX ocurririan dos hechos de importancia con relacidn a estos manuscritos: se
publica la primera edicién de uno de ellos y se realiza el primer estudio comparativo entre

distintos textos. Veremos a continuacion algunos detalles.

1.2. La materia médica misionera a fines del s. XIX: la edicién y el estudio comparado, como dos
hitos importantes

En esta seccién destacamos la primera edicidon de uno de los manuscritos de la MMM por parte
de Manuel Ricardo Trelles en 1888, por un lado, y el estudio comparado entre varios manuscritos
realizado por Pedro Arata en 1898, por el otro, como dos hitos importantes que influyeron en
los posteriores estudios realizados sobre la materia médica misionera. El primero porque fue la
primera edicién y publicacidn de un manuscrito completo, aunque sin las laminas ilustrativas,
las que tendrian que esperar al siguiente siglo para ser publicadas. Consideramos que esta
publicacién sin duda influyé en la consideracion posterior de la obra, incluso es la que impone
el nombre utilizado por la mayor parte de los especialistas actualmente, y que nosotros también
tomamos, la “materia médica misionera”. El segundo trabajo, el de Arata, lo consideramos
también como un punto de inflexidn significativo, porque fue el primer estudio comparativo
entre manuscritos inéditos. En este andlisis Arata arribd a ciertas conclusiones que fueron
determinantes con relacién a la forma de ver la obra en esa época, y que incluso se proyectan

hasta la actualidad.
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1.2.1. La primera edicidn y publicacién de uno de los manuscritos por parte de Trelles: se da a
conocer la “materia médica misionera”

La primera edicion de uno de estos herbarios medicinales fue realizada por Trelles, en base a un
manuscrito que se hallaba en la Biblioteca Nacional de Buenos Aires. El texto se publicé en la
“Revista patridtica argentina” en 1888. El editor decide titular su presentacidn como “materia
médica misionera” ya que el manuscrito sobre el que trabajé carecia de titulo. Su decisién se
basa en que el formato del texto replica al de las materias médicas europeas. Este bautismo se
proyectaria hasta la actualidad, ya que como hemos dicho es la denominacidn utilizada por
varios autores para referirse al conjunto de manuscritos medicinales de los jesuitas en la época
colonial. En esta primera edicion no se reprodujeron las laminas que se muestran en el

manuscrito original, tan sélo se publicé el texto.

Al presentar el trabajo dice Trelles que uno de sus objetivos es “exhumar el pasado de la patria
del soterramiento que en su mayor parte se mantiene, bajo el polvo de los archivos nacionales,
provinciales y particulares” (Trelles, 1888, p.iv). También en la introduccidn el editor reclama el
poco interés estatal en estos temas. Pero hay ciertas referencias que indican que Trelles tenia

un objetivo que iba mas alla del conocimiento del pasado y de la historia de la patria.

El editor también avanza sobre una dimensién de posible interés cientifico. Trelles demuestra
una preocupacién de que los conocimientos sefialados en estos manuscritos puedan ser utiles a
la ciencia médica de la época. Prueba de esto es la reproduccidn anticipada, en la misma revista,
de un capitulo de la MMM sobre el carachira miri’ (jengibre silvestre), que subtitula “¢Unico
remedio contra el colera morbus?”. Luego de explicar que esta enfermedad es un flagelo para
los pueblos, sugiere que deberia ser tomada en consideracién la referencia a esta planta en los
manuscritos y que el estado deberia ocuparse de financiar una investigacién sobre esta entidad

vegetal.

“el carachira miri, en nuestro concepto merece ser buscada, analizada y aplicada
para experimentar sus efectos; pues su indicacidn no ha sido apreciada todavia por
la ciencia, siendo para ella completamente desconocida, tratdndose de un
manuscrito inédito de materia médica que puede llamarse indigena de estas
regiones. Al efecto, creemos que la autoridad a quien corresponda, debiera costear
un comisionado que se ocupase exclusivamente de la investigacion, para descubrir
la planta en las localidades en que se produce y estudiarla en todo sentido,
informando sobre los resultados” (Trelles, 1888, p.12)

7 Se reproduce con la misma grafia con la que lo presenta Trelles 1888, en los manuscritos es gj. carachird
mirf.
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La razén por la que reproducimos esta cita es destacar los intereses y el potencial que Trelles
identificaba en la obra. El editor no la consideraba tan sélo como un curioso manuscrito histérico
del pasado argentino, sino que también destacaba la posible utilidad cientifica de los datos que
contenia la obra. Para que estos datos y aplicaciones fueran corroborados, el editor consideraba

fundamental que se pudiera identificar la planta.

1.2.2. El estudio comparado de Arata: la importancia de la observacién de que los manuscritos
son copias de un mismo “modelo” o “arquetipo”®

En el estudio “Botanica médica americana- Los herbarios de las misiones del Paraguay” Pedro
Arata presenta, en 1898, los resultados de lo que fue la realizacién del primer estudio

comparado entre diferentes manuscritos de la MMM.

El autor tiene conocimiento de la reciente edicion de Trelles, pero aclara su intencidn de realizar

un estudio comparativo entre manuscritos inéditos.

“Este trabajo tiene el objeto de dar a conocer los Herbarios de las plantas de las
Misiones, que los jesuitas compusieron en el siglo pasado para el uso de sus
conventos y reducciones, y que han circulado manuscritos en el Paraguay y en la
Argentina durante muchos afos. He llegado a tener en mis manos cuatro de estos
manuscritos siendo uno de ellos el publicado hace nueve afios por el sefior Trelles.
Me ha parecido interesante emprender un estudio comparado de todos ellos,
dando a los lectores médicos un extracto de su contenido...” (Arata 1898, p. 418)

Arata, mas adelante menciona las referencias a estos manuscritos por parte de cronistas,
viajeros e historiadores, que como ya vimos sefialan varios jesuitas como sus posibles autores.
También el autor indica que en algunas referencias histdricas se insinda la existencia de varios

manuscritos, pero sobre este punto aclara:

“De estas referencias se deduciria que los herbarios misioneros son muchos y
diferentes entre si. Sin embargo, nada mds errado que esta opinidn, como veremos
luego, pero que se ha mantenido hasta el presente por falta de un estudio
comparado de todos ellos. Pero esto a la verdad era imposible realizar tampoco,
pues permanecian inéditos...” (Arata, 1898, p.433)

El andlisis comparado aporta varios datos y a partir de ellos el autor realiza algunas conclusiones.

Sélo destacaremos la que sin duda consideramos como el mayor aporte de este estudio para la

8 Utilizamos “arquetipo” como es utilizado en la filologia, para referirnos al “modelo original” el primer
manuscrito realizado por el autor.
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época, que fue el descubrimiento de que todos los manuscritos eran copias que seguian un

mismo “modelo” o “arquetipo”.

Dentro de su corpus también poseia un manuscrito atribuido a Segismundo Aperger, pero al
compararlo observa que las descripciones son practicamente idénticas con respecto a los otros
manuscritos’. El hecho de que Aperger habia arribado al continente con posteridad a la llegada
de Montenegro, y que las fechas no hacian posible que haya podido ser el autor de la obra de

1710, lleva a Arata a interpretar que este jesuita habria copiado la obra de Montenegro.

La conclusién de que los manuscritos eran practicamente los mismos, con pocas variaciones, es
lo que lleva al botdnico argentino a inclinarse por reconocer que el hermano Montenegro seria
uno de los autores mas importantes de esta obra'®, considerando que la misma, a pesar de sufrir

luego modificaciones y apropiaciones, se mantiene muy cercana a un mismo “arquetipo”.

Es importante destacar que el estudio de Arata es el primer trabajo comparativo entre
diferentes manuscritos. Por lo tanto, es el punto de partida para que entre los especialistas
comience a considerarse la idea de que los mismos podian ser copias que presentaban

variaciones, pero sobre un modelo original inicial, y no diferentes tratados de autores diferentes.

1.3. La autoria de la materia médica misionera atribuida a Pedro Montenegro y algunos datos
sobre su vida

En el libro “Médicos argentinos durante la dominacién hispanica” de 1947, el historiador jesuita
Guillermo Furlong defiende la autoria de Montenegro con gran vehemencia. Comienza una

seccion dedicada al hermano jesuita de esta manera:

“No era ciertamente un aficionado, como Aperger, sino un eximio médico, el
Hermano Pedro Montenegro, autor incuestionable del Recetario Médico, que
acaba de reeditar la Biblioteca Nacional de Buenos Aires y autor, casi seguro, del
Libro de Cirugia, equivocadamente atribuido al franciscano Pacheco... [mas
adelante reafirmal... Montenegro es el indiscutido autor de la tan zarandeada
Materia Médica Misionera...” (Furlong, 1947, p. 66y 74)

% Arata indica que en el afio 1802 se publica en el Telégrafo Mercantil un tratado de la yerba mate como
original del P. Aperger, siendo que el mismo es una copia del manuscrito atribuido a Montenegro. Sefiala
lo mismo para un articulo sobre el balsamo de las Misiones o de aguarabai, publicado en 1865 en la Nacion
Argentina.

10Sin embargo Arata, al preguntarse si es Montenegro el “autor primitivo entero y verdadero”, aclara que
segun su vision lo mas probable es sea el mds importante entre otros. Es decir, seria el que compuso el
modelo, pero que, asi como utilizé bibliografia de autores europeos, a nivel local es posible que se basara
en un manuscrito primitivo del P. Ventura Suarez, tal como habia sido sefialado por Guevara en 1786.
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Es evidente que Furlong queria remarcar claramente su posicién sobre la autoria de la obra. Se
apoya en los trabajos de Trelles y de Arata, que acabamos de mencionar, para reforzar su

afirmacion. No obstante, considera necesario aclarar que:

“Sélo el dia en que se hayan publicado los diversos cédices de medicina misionera
gue son auln inéditos, se podrd apreciar hasta que punto sus autores fueron, o no
fueron, originales...” (Ibid., p.74)

Podemos decir que en la actualidad existe un consenso, mayoritario entre los especialistas!! que
abordan el estudio de los manuscritos de la materia médica misionera, en reconocer (tal vez
algunos sin tanta vehemencia) como el autor mas probable de la obra al hermano jesuita Pedro

Montenegro, coincidiendo con Guillermo Furlong.

Aceptando este consenso, a lo largo de nuestro trabajo mencionaremos a Montenegro como el
autor de la materia médica misionera, pero dejando constancia de esta compleja situacién de la

autoria, que todavia puede deparar sorpresas.

Partiendo de la suposiciéon de que fue el Hermano Pedro Montenegro el autor de esta obra,
consideramos de ayuda brindar una breve enumeracion de datos biograficos que dan un primer

panorama de su recorrido personal.

El hermano Pedro Montenegro nacié en Galicia (Espafia) en el afio 1663. Ejercié la medicina en
el hospital general de Madrid a fines del siglo XVII. Segun algunos autores, puede que haya
iniciado su formacidn en el afio 1679, con tan sdlo 16 afios (Asua, 2014, p.113). Su ingreso a la
Compainiia de Jesus estd registrado en el aflo 1691. Luego de unos anos, antes de iniciarse el siglo
XVIII se traslada a América del Sur. Montenegro se radica en la provincia jesuitica del Paraguay,
en donde en calidad de hermano coadjutor ejerce el oficio de boticario y enfermero. Existen
documentos que lo registran cumpliendo estas tareas (pharmacopola et infirmarius) en el
Colegio jesuitico de Cordoba en el afio 1697. Luego de esto el hermano Montenegro se muda
por un tiempo a Tucuman. Entre 1700 y 1702 se lo destina a ejercer como cirujano (chirurgus)
en los pueblos de las misiones, en 1703 pronuncia sus Ultimos votos en el pueblo de Apdstoles.
Unos afos mas tarde acompafia como médico cirujano al ejército de guaranies que participa en
la contienda bélica de Colonia de Sacramento, en el afio 1705. Luego de este evento,

Montenegro se encuentra registrado como enfermero en diferentes pueblos de las misiones

11 Anagnostou y Fechner 2011, Fleck y Poletto 2012 a-b, Astia 2014, Fleck 2017, Obermeier 2018, Scarpa
y Anconatani 2019, Thun (en prensa) y otros a los que nos referiremos en breve.
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hasta el aio de su fallecimiento, en el pueblo de Martires, actualmente en territorio paraguayo,

en 1728 (/bid., 114).

De esta breve enumeracién de datos biograficos es interesante destacar el recorrido y
experiencia personal de Pedro Montenegro. Su formacién medicinal comienza en Europa, luego
en América, ya siendo parte de la orden religiosa (como hermano coadjutor), vive en territorios
urbanizados de la colonia (Cérdoba y Tucuman), para pasar a trabajar, practicamente las ultimas
tres décadas de su vida, en los pueblos de las misiones, territorios agrestes y en contacto cercano
con medio ambiente selvatico. La intencidn es destacar que este recorrido fue seguramente
transformando la vision del hermano Montenegro a medida que su conocimiento se
acrecentaba y su experiencia etnografica iba ganando en densidad. Con esto ultimo queremos
sugerir que el contacto con los pueblos guaranies pudo haber cumplido un importante papel en
los ultimos decenios de su vida. Y esto pensamos se puede comprobar, como veremos, al

profundizar en el estudio de su materia médica.

2. La materia médica misionera en la actualidad: las ediciones, los estudios, y la
ampliacidn de perspectivas

Los intereses por el estudio de estos manuscritos fueron cambiando con el paso del tiempo.
Partiendo de su utilidad préctica inicial en el siglo XVIIl, y su primera edicién y estudio
comparativo a fines del siglo XIX y principios del XX, cuando fueron considerados como
documentos histdricos con diversas valoraciones en cuanto a su aporte cientifico, llegamos a la
actualidad, donde en los ultimos afios comienzan a revalorizarse como fuente de conocimiento
historico, lingliistico y socio-antropoldgico. La produccidn de articulos cientificos en torno a esta
obra en los Ultimos afios’? nos muestra que el interés por la materia médica misionera se ha

renovado.

Actualmente estos manuscritos son considerados por los especialistas como fuentes de analisis
que permiten avanzar hacia la comprensidon del conocimiento botanico-farmacolégico y

medicinal del pasado.

A continuacién, nos referiremos a las ediciones en el siglo XX de algunos de estos documentos.
Estas ediciones, junto a la ya mencionada de Trelles en el siglo anterior, sin duda tuvieron un

papel importante en la reconsideracién de estos manuscritos en la comunidad cientifica.

12 Dj Liscia (2002), Fleck (2012, 2017), Perkings (2007, 2014), Asua (2014), Stampella (2019), Scarpa y
Anconatani (2018), Arabelo et al (2020), Obermeier (2018), Thun (en prensa).
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Posteriormente mencionaremos algunos estudios actuales que fueron llevados a cabo desde
diferentes disciplinas y con variados intereses. Terminando esta seccién nos referiremos a
algunos investigadores que trabajan en el analisis de esta obra, ofreciendo la ampliacién de
perspectivas mediante el aporte linglistico, el aumento de fuentes documentales y la

integracién de los manuscritos escritos en lengua guarani.

2.1. Ediciones y publicaciones de los manuscritos en el siglo XX: la edicidn argentina y la edicidn
espanola

Existen dos manuscritos de estos herbarios medicinales con ediciones publicadas. El primero,
que se hallaba en argentina, tuvo dos ediciones (Trelles 1888, Quintana 1945) y algunas
reediciones (por ejemplo ed. Buena Vista, 2009). El segundo, que se encuentra en la Biblioteca
Nacional de Espafia (ms. 10314), fue editado por Martin Martin y Valverde en 1995, trabajo en

el cual los autores realizan una comparacion con la edicion del manuscrito argentino.

En cuanto a las ediciones del manuscrito argentino, la primera edicion de Trelles en 1888, a la
que ya hicimos referencia, no presentaba las laminas ilustradas. La siguiente edicion, hecha por
Raul Quintana, se publica en 1945, se efectia sobre el mismo manuscrito, pero en esta
publicacidn si se presentan las ilustraciones. Por lo tanto, es la primera edicidon de un manuscrito
de la MMM que se publica de forma completa. Mantiene el titulo dado por Trelles, “Materia
médica misionera”, y es precedida por una “noticia preliminar” escrita por Quintana, que brinda

una introduccion a la obra.

El editor comienza remarcando el interés de la humanidad por las plantas como fuente de
sustento y de uso medicinal. Luego de mencionar referencias a esta preocupacién en algunos
autores clasicos, resalta la contribucidn del territorio americano a la historia del conocimiento

del mundo vegetal:

“El descubrimiento del Nuevo mundo dio en el Siglo XV renovado impulso a las
investigaciones y trabajos sobre plantas. Los bosques virgenes de las nuevas tierras
proporcionaban a los estudiosos inmenso material para sus investigaciones...”
(Quintana, 1945, p. viii)

Luego, en sintonia con esta afirmacion el editor se dedica a exponer brevemente varios de los
estudios realizados por investigadores y viajeros que trataron sobre la naturaleza americana,

abarcando un periodo que va desde el siglo XVI al siglo XIX.

Cuando el editor aborda la época de elaboracion y circulacion de los manuscritos medicinales

jesuiticos se refiere al estudio de Arata de 1898, destacando algunos resultados del trabajo
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comparativo, que mencionamos en el apartado anterior. Principalmente destaca que Arata,
luego de estudiar varios manuscritos, establecid “que las diversas copias conocidas, algunas

notablemente aumentadas o transformadas, tenian un origen comun” (/bid., p. xxvi)

En tiempos modernos se publicd una reedicién tomando como base la edicion de 1945, realizada
por la ed. Buena Vista Editores, en 2009. En esta publicacién los editores realizaron ciertas
omisiones y cambios que no son explicados, situacidn que afecta al texto como fuente de

consulta para la investigacidn, como veremos mds adelante con mas detalle.

El segundo documento editado es el manuscrito espanol que se encuentra en la Biblioteca
Nacional de Espafia (ms. 10.314). Fue editado por Carmen Martin Martin y Jose Luis Valverde
como “La farmacia en la América colonial: el arte de preparar los medicamentos”, libro

publicado en 1995.

Esta obra no sélo es la transcripcidn del texto para su publicacidn, sino que al mismo tiempo es
un estudio que compara sistematicamente la informacidon del manuscrito espafiol con la del
argentino®. Es la primera edicién comentada y comparada de la MMM. Los autores espafioles
son especialistas en la historia de la farmacia, por lo tanto, incorporan secciones dedicadas al
tratamiento de las propiedades farmacoldgicas de las plantas. En su introduccién contextualizan
la obra caracterizando el periodo histdrico, la vida en las misiones, la problematica medicinal en

tiempos de la colonia y el papel de los herbarios.

Martin Martin y Valverde también refieren brevemente a la biografia de Montenegro, a los
manuscritos que se conocian en el tiempo en que ellos escribian, y los que son mencionados en
fuentes histdricas. Como otros, los espafoles vuelven a mencionar el estudio de Arata, y
también destacan el descubrimiento del botanico argentino sobre la copia del texto en los

| "

diferentes manuscritos, que revelaria lo que nosotros mencionamos como el “modelo” o

“arquetipo” a partir del cual se realizaron las copias.

En su obra incluyen una lista de plantas donde registran los usos terapéuticos, las fuentes que
utiliza Montenegro, y la forma de preparacion y la administracién de las sustancias vegetales.

También ofrecen la identificacién botanica de algunas de las entidades vegetales de la MMM,

14»

una lista de las preparaciones citadas en el texto, las sustituciones de los “simples'*” y los

13 El manuscrito argentino ya se encontraba extraviado, por lo que los autores realizaron la comparacién
a partir de las ediciones argentinas.

14| término “simple” es utilizado en medicina y farmacia para indicar un “material de procedencia
organica o inorganica, que sirve por si sélo a la medicina, o que entra en la composiciéon de un
medicamento” (RAE)
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compuestos que se mencionan en el manuscrito, entre otras cuestiones relacionadas a la

disciplina farmacoldgica.

Este trabajo fue utilizado por varios autores como una fuente primaria (en el sentido en que
sustituye al manuscrito mismo) y continta siéndolo en la actualidad. Evidentemente constituyé
un valioso avance y aporte para el conocimiento de la materia médica misionera. Sin embargo,
luego de haber trabajado con el original que sirvié de base a esa edicion, debemos decir que por
ciertas caracteristicas, que iremos sefialando en el desarrollo de nuestro trabajo, no pudimos
tomarla como parte de nuestro corpus primario de anadlisis. Podemos adelantar como principal
falencia de este trabajo (si atendemos al objetivo del nuestro), la poca atencidén por parte de los
editores al |éxico guarani. Esto desemboca en una considerable cantidad de datos erréneos y
confusos vinculados principalmente a la falta de esmero e interés por parte de los editores
espafioles al reproducir los nombres y términos en lengua guarani contenidos en los

manuscritos. Volveremos sobre esta situacidn durante el desarrollo de nuestra investigacion.

2.2. Estudios actuales sobre la MMM: el aporte a la comprension de la historia de la cienciay la
produccién de conocimiento en contexto de diversidad cultural

Los estudios que consideraron directa o indirectamente como fuente de andlisis a estos
manuscritos que componen la materia médica misionera fueron multiples y variados. Pero todos
remarcan la importancia de estos documentos histéricos como fuente de andlisis que
contribuyen a comprender tanto la historia de la ciencia y del conocimiento en general, como
de la medicina, la botdnica y la farmacologia en particular. También el andlisis de estos
manuscritos medicinales aporta a un mayor conocimiento del periodo histérico jesuitico
colonial, brindando la posibilidad de comprender mejor los procesos de produccion de

conocimientos en contextos de diversidad lingistico-cultural.

Expondremos de forma sintética algunas perspectivas e intereses en torno a estos manuscritos
histdricos, en los ultimos afios. Algunos estudios toman a la materia médica misionera como
parte de sus fuentes al analizar algiin tema en particular, y otros toman a esta obra como fuente

principal u objeto central de su andlisis.

Anagnostou y Fechner, en su articulo “Historia natural y farmacia misionera entre los jesuitas en
el Paraguay” (Anagonsou y Fechner 2011). Analizan las diferentes miradas y estrategias por
parte de los jesuitas al momento de describir la naturaleza americana. Su foco esta colocado en

analizar “las relaciones que [se] mantienen entre la tradicion europea y la nueva experiencia
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americana a partir del caso de la Provincia jesuitica del Paraguay” (/bid., 175). Detacan que no
consideran los trabajos realizados por los jesuitas como “precursores deficientes de las ciencias

actuales”, sino mas bien “como formas independientes de la historia de la ciencia”.

En su articulo los autores analizan algunos trabajos sobre la historia natural por parte de los
jesuitas en el Rio de la Plata. Cuando deben abordar el tema de la “farmacia misionera” se

centran en la MMM, considerando que la obra de Montenegro:

“..llegd a ser uno de los mas importantes compendios farmacéuticos de la época
colonial, copidndose y extractdndose numerosas veces, aportando un modelo
reconocido, que sirvié para la creacién de un estandar profesionalmente fundado
para la preparaciéon de medicamentos adecuados para las misiones [...] En ella se
funden conocimientos nuevos para los europeos sobre las plantas medicinales
americanas y elementos del paradigma médico-farmacéutico del Viejo Mundo. La
farmacia misionera que se refleja en la Materia médica misionera tiene un rol
intermediario entre culturas diferentes. Es decir, entre Europa y América” (/bid.,
189-190)

Los autores dejan en claro la centralidad de la obra como parte de la historia de la ciencia, y la
importancia de la situacion de contacto y diversidad cultural durante el proceso de su
elaboracion. Destacan de esta manera la posibilidad de observar la integracion de los

conocimientos americanos y europeos.

Fleck y Poletto (2012a, 2012b) publicaron una serie de trabajos que abordan el estudio de la
MMM, poniendo el interés en la produccidn, difusién y circulacién de saberes médicos en el s.
XVIII en el dmbito de las reducciones jesuiticas, y en el intercambio de conocimientos en
contexto de diversidad cultural. Estos también fueron los ejes principales sobre los que giraron
una serie de ponencias y articulos posteriores (Fleck 2013, 2016, 2017; Fleck y Poletto 2012b).
Varios de estos trabajos se centran especificamente en el andlisis de la obra de Montenegro, o
la consideran como una fuente fundamental. Poletto realizé su trabajo final de posgrado sobre
la vida de Pedro Montenegro (Poletto 2014), un tema que, si aceptamos la autoria de este
hermano jesuita, es importante para contextualizar la elaboracién de la obra teniendo en cuenta

la biografia del autor.

En uno de sus articulos, Fleck (2017) analiza la produccién intelectual de los misioneros jesuitas
en obras de medicina e historia natural, siendo la materia médica misionera una de sus
principales fuentes. A partir del analisis de estos documentos, la autora estudia los procesos de
intercambio cultural entre los pueblos amerindios y los jesuitas europeos considerando “o papel

desempenhado por informantes, enfermeiros e copistas indigenas e por religiosos da
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Companhia de Jesus na conformagdo de uma cultura cientifica na America platina, no século

XVIII” (Fleck, 2017, p.34, destacado de la autora)

Nosotros queremos destacar la mencién a una “cultura cientifica” ya que esta afirmacion
armoniza con la que observamos en otros autores (por ej. Anagnostou y Fechner 2011), que

consideran estos trabajos como formas independientes en la historia de la ciencia.

Podemos decir entonces que el estudio de la materia médica misionera en la época jesuitica
colonial en América del Sur es considerada por algunos autores como un capitulo especial en la

historia del conocimiento.

Esta perspectiva, que coloca a los manuscritos como fuentes privilegiadas para comprender
mejor la historia de la medicina, la botdnica-farmacoldgica y la ciencia en general, también es

desarrollada por Miguel de Asta en su libro “Science in the Vanished Arcadia” (Asua 2014).

En este trabajo, Asua realiza un analisis sobre la produccién textual en diferentes campos del
conocimiento por parte de los jesuitas en el ambito misional y su contribucién al desarrollo
histérico de la ciencia. Dentro de su obra existen apartados que hacen foco en los estudios por
parte de los misioneros de la naturaleza, las plantas y sus posibles usos medicinales. El autor
destaca el aporte del Nuevo Mundo a la farmacologia europea a partir del descubrimiento de
América, y lo que ello implicd en cuanto al conocimiento de nuevas plantas y sus posibles usos.
Asua pone de relieve que muchas de las sustancias vegetales que eran utilizadas por los nativos
con fines medicinales, habian sido exportadas a Europa ya en los primeros afios posteriores al

primer contacto con los americanos.

Para este autor, los tratados botanico-medicinales que se compusieron y circularon en el ambito
de las misiones jesuiticas en el siglo XVIII sintetizan los conocimientos sobre “las plantas y sus
usos” que traian los europeos con los que iban siendo adquiridos en contacto con la poblacién

nativa americana:

“The field of materia medica is a reaviling example of how some products of Jesuit
science in Paraquaria were a result of conceptual and practical negotiations
between native lore and Early Modern European learning” (Asua, 2014, pp. 98-99)

Miguel de Aslia menciona a Pedro Montenegro como el autor mas reconocido de esta tradicion
de obras medicinales a la que también se refiere como “materia médica”. Sin embargo, destaca
que existen varios autores a los que se atribuye la composicidn de los manuales medicinales
utilizados en las misiones en los tiempos jesuiticos, entre los que menciona a Segismundo

Aperger, Marcos Villodas y otros (/bid., p.99).
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No obstante, aunque Asua hace referencia a la controversia que existe sobre la autoria de los
manuscritos, cuando debe abordar el campo botanico-farmacolégico-medicinal, considera
como uno de los trabajos principales la obra de Montenegro. Por lo tanto, este autor se suma a
la consideracidn de la mayor parte de los especialistas con respecto a la persona detrds de la

composicion de los manuscritos.

En cuanto a las fuentes documentales, Astia enumera los manuscritos atribuidos a Montenegro

conocidos hasta el momento, y menciona nueve: dos completos con laminas (los que sirvieron
de base para la edicién argentina y espafiola), uno que es incluido a partir de una mencién
realizada por Demersay (1864) en su “Histoire physique, economique et politique du Paraguay”,
pero sin certeza actual de su ubicacién; luego menciona cinco manuscritos como copias
abreviadas: dos ubicados en Brasil, uno en Paraguay, otro en Montevideo y el Ultimo en Estados

Unidos. Finalmente incluye en su lista un fragmento que contiene la descripcidn de sélo ocho

plantas (ubicado en la Wellcome Library de Londres).

En otro tipo de analisis, Perkings publica dos articulos (2007, 2014) en los que presenta una lista
de plantas que aparecen inventariadas en la botica del colegio jesuitico de Buenos Aires luego
de la expulsién de los jesuitas en 1767. Hace unas breves referencias a la obra editada por
Quintana en 1945 y a un manuscrito moderno atribuido a Aperger, copiado y fechado en 1805.
Luego la autora presenta la caracterizacion de las plantas a partir de la consulta de los
manuscritos y de otros autores como Dobrizhoffer y Parodi. Presenta las correspondencias

taxondmicas cientificas, aunque sin explicitar la forma utilizada para determinarlas.

En los ultimos afios también se consideraron los manuscritos de la materia médica misionera
desde una perspectiva interesada en la etnobotdnica histdrica. En esta linea se han publicado
articulos que también nos indican un renovado interés por la obra de Montenegro (Scarpa y
Anconatani 2019, Stampella et al 2019, Arabelo et al 2020 y otros). Realizaremos un breve

repaso de estos trabajos.

Scarpa y Anconatani publican en el 2019 un trabajo titulado “La ‘Materia Médica Misionera’
atribuida al jesuita Pedro de Montenegro en 1710: Identificacidn, sistematizacion e
interpretacién de los usos medicinales de las plantas y sus implicancias para la etnobotanica
1”.

actual”. En él anuncian que realizaran un registro sistematico de los usos medicinales en la

MMM. En el inicio de su resumen adelantan que su trabajo “constituye una primera
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contribucion a la caracterizacion etnobotanica integral del herbolario mas importante del Cono

Sur Americano” (Scarpa y Ancobatani, 2019, p.27).

Es importante sefialar que en este estudio se realiza una identificacién de los “usos vy
aplicaciones de las plantas”, no de las plantas en si mismas. Los autores reconocen que el trabajo
de identificacidon de la correspondencia con la taxonomia cientifica actual no se encuentra
realizado, a excepcién de lo que los autores consideran algunas “discutibles identificaciones

botanicas” (Ibid., p28).

También en el afio 2019 se publica un articulo dentro de la tematica etnobotanica (Stampella et
al, 2019), pero en este caso si con interés en la identificacion botanica actual de algunas de las
entidades vegetales de la materia médica misionera. Los autores anuncian en el resumen de su

articulo:

“Los misioneros jesuitas (siglos XVII-XVIII) no sélo cumplieron un rol
importantisimo en la introduccion de plantas exdticas de diversos enclaves del
mundo, sino también en la circulacién de saberes, medicamentos y practicas
curativas entre las misiones del Paraguay con las del resto del Nuevo y Viejo Mundo.
Sin embargo, los trabajos cientificos que abordan la identificacién de estas plantas,
tanto nativas como introducidas, son escasos y dispersos...” (/bid., p.99).

En este estudio los autores indican que para la identificacién la metodologia a utilizar serd la
comparaciéon de las laminas y descripciones del autor, cotejdndolas con bibliografia cientifica.
Presentan la identificacion de algunas de las plantas de la obra, dando su nombre en castellano,
guarani y la correspondiente taxonomia cientifica. Acompafian las imagenes con algunas
fotografias actuales de las entidades vegetales en el drea donde se asentaron las misiones. En

las conclusiones aseguran que:

“la identificaciéon botdnica de las especies vegetales en fuentes documentales
histdricas resulta de gran utilidad a la hora de ampliar, completar y verificar la
informacidn sobre dichas especies. Una buena cantidad de datos mencionados por
los jesuitas y demds naturalistas en otras épocas histdricas no podria ser
aprovechada con plenitud sin la identificacion botdnica de las plantas aludidas”
(/bid., p.114, destacado propio)

En el presente afo se publicé un articulo en el que participan once autores de diferentes
disciplinas (Arabelo et al, 2020). En este estudio se presenta un documento histdrico, el “Atlas
Floresta Americana 1850 de Bonpland”, considerado por los autores una fuente histdrica que

aporta a la identificacidn de las plantas en la MMM de Montenegro.
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En este trabajo se transcribe el documento, con la traduccién al espafiol, y se presentan las
identificaciones botanicas que propuso Amado Bonpland en 1850 (no todas las plantas tienen
una taxonomia asignada). Por ultimo, desplegando una tabla los autores agregan comparaciones

con otras identificaciones propuestas y actualizacién de los fitdnimos guaranies.

Durante este trabajo retomaremos la mencién a algunos de estos estudios de etnobotdnica
histdrica, para hacer referencia al tema que principalmente nos ocupa, la relevancia del léxico

guarani y su consideracién por parte de diferentes autores.

Tratando de resumir los intereses de los trabajos mencionados en este apartado, podemos decir
que sus preocupaciones centrales fueron la contribucién que los manuscritos de la MMM podian
hacer a la historia de la ciencia en general y a la historia de la medicina-botdnica y farmacologia
en particular. Adicionalmente identificamos un interés por estos manuscritos como documentos
histéricos que nos permiten comprender los procesos de produccién de conocimientos y
saberes en contexto de diversidad cultural. Por ultimo, desde la etnobotanica destacamos que
crecid el interés de los aportes que el andlisis de estos documentos puede hacer, no sélo a la
comprension de la historia de la ciencia, sino también, a través de la identificacion de la

correspondencia taxondmica, a los conocimientos cientificos en la actualidad.

Considerando lo hasta aqui desarrollado, podemos inducir que la base documental de la materia
médica misionera de Montenegro (que consta de un conjunto variado de manuscritos) es
relevante para estos trabajos. Teniendo esto en cuenta debemos destacar dos cuestiones: por
un lado, la importancia de que si se trabaja con ediciones las mismas deben ser confiables; por
otro lado la utilidad de realizar trabajos comparativos contrastando diferentes fuentes

documentales de la materia médica misionera.

Con relacién a este aspecto tenemos que destacar, con énfasis, que la mayor parte de estos
estudios se realizaron tomando como fuentes las obras en sus diferentes formatos editados
(como mencionamos solo existen dos, el argentino y el espafiol). Algunos estudios combinan
una o ambas obras editadas con el acceso a algliin manuscrito original, pero no es comun el uso
de mas de dos manuscritos originales (que permite contrastar las diferencias entre los

mismos)?®. Destacamos este tema, el de la base documental sobre la que se sustentan los

15 Como ya vimos a fines del siglo XIX, en 1898, el estudio de Arata compara cuatro manuscritos
medicinales distintos. Si queremos encontrar un trabajo que contemple mas de dos manuscritos originales
debemos referirnos al reciente articulo de Harald Thun (en prensa), en el cual ademas de cuatro
manuscritos de la MMM en castellano, que serdn parte de nuestro corpus, amplia las observaciones a tres
manuscritos medicinales escritos integramente en guarani.
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diferentes estudios, porque esta vinculado a los resultados de nuestro trabajo, e incluso a su
justificacién, a la eleccidn del corpus y a la evidencia de la necesidad de ampliar el acceso a las
diferentes fuentes relacionadas de forma directa o indirecta a la MMM. Estas cuestiones seran

expuestas en el punto 3 de este capitulo.

La necesidad de reunir y trabajar en el corpus en lo posible completo de la MMM ha sido
remarcada de forma especial por un equipo de investigacion concreto, un grupo de especialistas
en lengua guarani que buscan aportar a otras disciplinas con la ampliacién de su base
documental, a partir de la traduccién y edicidn critica de varios manuscritos medicinales
contemporanos a la MMM vy escritos completamente en guarani. Con ello pretenden ensanchar
la perspectiva y el acceso a las fuentes documentales de la materia médica misionera.

Describiremos esta perspectiva a continuacion.

2.3. Ampliacion de perspectivas y fuentes para el estudio de la MMM: el abordaje linglistico-
antropoldgico e histdrico, los documentos en guarani y los nuevos manuscritos en castellano

Ademas de las lineas de analisis mencionadas en la seccidén anterior, también existen otras que
son desarrolladas por un grupo de investigadores especializados en el guarani y en los
documentos coloniales escritos en esta lengua. Su produccién conecta el abordaje de los
documentos desde una perspectiva linglistica con el analisis integrado del contexto

sociohistérico y cultural®®,

Este grupo de investigadores, bajo la direccién de Harald Thun, presenté en 2015 el proyecto
Kuatia Ymaguare (PEKY)- “Libros del pasado”, en la Universidad de Kiel (Alemania). En esta
presentacion se describe una serie de documentos en guarani a ser traducidos, entre ellos se
encuentra el Pohd Nand'” (Wellcome Library), uno de los manuscritos medicinales escritos en
guarani en el ambito jesuitico, y por lo tanto asociados a la materia médica misionera de

Montenegro.

De esta linea de analisis destacamos tres elementos; i) la ampliacidon de fuentes histéricas para

la realizacion de un analisis comparado, ii) la valorizacion del aporte de la lengua guarani, v iii)

16 Thun 2003, 2008; Cerno y Obermeier 2013; Thun, Cerno, Obermeier 2015; Cerno 2018, Obermeier 2018,
Thun (en prensa) y otros.

17 Este manuscrito ha sido presentado en un articulo en el 2014 por Otazu Melgarejo, con una descripcidn
inicial de algunas caracteristicas y de su estructura. La autora también lo compara con otro manuscrito
medicinal en guarani que habia sido hallado en la Biblioteca Nacional de Madrid, observando que en
ambos se registra un uso frecuente de hispanismos y un registro mas cercano al habla coloquial en
comparacion a los textos religiosos.
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la perspectiva linglistica aplicada al andlisis de estos documentos. Comenzaremos refiriéndonos
a esta Uultima, de forma general, y su vinculo con la valorizacién de los estudios de la lengua
guarani, para luego relacionarla a la posibilidad de sumar el acceso a nuevas fuentes

documentales relacionadas a la materia médica misionera.

En el marco de esta perspectiva que parte de la linglistica, pero integra la mirada antropolégica
e histdrica, podemos mencionar como antecedentes algunos articulos que abordaron la
temdtica de la relacidn entre el castellano y el guarani en contexto jesuitico colonial.
Posteriormente mencionaremos otros andlisis mas recientes y vinculados en distintos grados a

la materia médica misionera, que es el tema que nos ocupa.

En el afio 2008 Harald Thun publicé dos articulos que presentan su visién sobre los procesos de
“hispanizacién del guarani jesuitico”. En el primero realiza un analisis sobre lo que considera
“son palabras claves en la historia de las misiones en el Paraguay y también en la historia
linguistica de la zona: el verbo reducir y su sustantivo reduccion” (Thun, 2008a, p.224). El estudio
de los cambios en el uso y la semantica de estos términos (reducir, reduccién) le permite al autor
contextualizar linglisticamente su funcidn en la época y su variacién en el tiempo, y apreciar las
interpretaciones que se realizaron posteriormente en torno a estas expresiones, revelando que
algunas no se corresponden con el significado que tenian de estas palabras en el periodo
jesuitico colonial. Podemos afirmar que en este estudio el autor remarca la necesidad de
comprender los términos en su propio contexto linglistico, que implica también el contexto

historico-cultural.

Al observar las operaciones de transformacidn que debieron realizar los jesuitas sobre el guarani

para expresar los conceptos cristianos en los catecismos, el autor dice:

“Este ajuste se realiza, pensamos, en buena parte a través de la hispanizacion del
guarani, o sea mediante el calco, el préstamo y la reorganizacion de las formas del
guarani. No es una reduccién en el sentido de la disminucién o de la identificacion
de las reglas de funcionamiento. Es una aumentacién y una transformaciéon que
ocurren en el proceso de elaboracion y de la normativizacién” (/bid., p.235).

En otro articulo que presenta el mismo afo, Thun analiza como segunda parte de esta
hispanizacién del guarani “los procedimientos”. En este trabajo el autor se centra en los

diferentes procedimientos lingliisticos de transformacion del Iéxico para expresar conceptos

I” |II

nuevos, lo que se debia realizar tanto en la esfera “espiritual” (religiosa), como en la “tempora
(cotidiana). “En las dos esferas se trata, pues, en primer lugar de un cambio de conceptos, no de
palabras. Pero los conceptos no son accesibles sin la ayuda de las palabras y de sus significados”

(Thun, 2008b, p.143).
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Destacamos de este ultimo articulo el estudio que realiza el autor sobre las diferentes
estrategias de denominacién de “lo nuevo”. Observando algunas expresiones utilizadas por
Nicolds Yapuguay®® y comparandolas con las que empleaban los padres jesuitas, el autor se
pregunta si en las misiones existieron “dos lenguas guaranies distintas”, una hablada por los
padres jesuitas, muy concentrados en la normativizacion lingiistica del guarani, y otra hablada

por los guaranies, tal vez menos sujeta a estos controles.

Leonardo Cerno, en el 2018, vuelve a abordar la cuestién®® de la existencia de diferentes
variedades de la lengua guarani en el ambito reduccional. En este articulo el autor realiza un
estudio comparado sobre uso del léxico del cuerpo humano y la medicina, confrontando obras
lexicograficas cldsicas (Montoya 1639-1640 y Restivo 1722) con el manuscrito medicinal Pohd
Nand, escrito integramente en guarani en el afio 1725. El autor anuncia que la intencién de su

trabajo es:

“contribuir a una mayor comprension de las relaciones existentes entre la variedad
estandar reduccional y los dialectos que integraron el guarani histérico” (Cerno,
2018, p.138).

En las conclusiones de su trabajo Cerno destaca que en el guarani utilizado en el discurso del
manuscrito medicinal Pohd Nand se registran variantes léxicas que no fueron influidas por la

norma estandar:

“entre los hermanos médicos y los indigenas auxiliares fueron usados hispanismos
y otros términos que no habian ingresado a los diccionarios. Se descubre asi que la
actitud de fidelidad linguistica al guarani rigio sobre todo entre los padres, pero no
tanto entre los hermanos coadjutores y los indigenas, quienes tuvieron que
privilegiar la funcién referencial en varios contextos en vistas al trabajo compartido,
entre ellos la practica médica” (/bid., p.160).

El autor contribuye a la comprensiéon de la existencia de diferencias entre la variedad estandar
y la “lengua comun reduccional” guarani, variedades de la lengua que fueron usadas en la época
jesuitico colonial en las misiones, y que nos acercan a la comprensidon de la complejidad

sociocultural y lingliistica que existid en el contexto misional.

El tema que acabamos de mencionar ya habia sido anticipado en un articulo previo que trataba
sobre los aportes que se podian realizar desde la linglistica a la investigacion de fuentes

documentales en guarani (Cerno y Obermeier, 2013). Los autores analizan, entre otras cosas,

18 Nicolas Yapuguay, fue un cacique y musico del pueblo de Santa Maria la Mayor, un integrante de los
pueblos guaranies que escribio, bajo la direccidn de Pablo Restivo, la obra Sermones y ejemplos en lengua
guarani en el aflo 1722. Véase Thun 2003 para la cuestion del vinculo entre Yapuguay y Restivo.

19 Cerno (2018). “Variedad estdndar y lengua comun reduccional. Sobre el léxico del cuerpo humano y la
medicina en la lexicografia jesuitica y en el ms. Pohd Nand (1725)”
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algunos aspectos del uso linglistico en diferentes manuscritos escritos en guarani (el
“manuscrito Giilich”, el “Diario de una conquista” o Guarinihape tecocue, y el Pohd Nané), que
tienen la particularidad de no ser textos religiosos. En estos manuscritos los autores encuentran
pruebas de la existencia de un guarani coloquial reduccional que presentaba algunas diferencias
con el guarani utilizado en textos religiosos de la época. Los autores se plantean la posible
existencia de diferentes variantes del guarani reduccional y el interés de su estudio para

comprender la evolucion del guarani colonial.

En los manuscritos que analizan a nivel Iéxico, los autores identifican un mayor uso de
hispanismos en comparacidn con los que se encuentran en textos sagrados, pero en cuanto al
léxico etnobotédnico®, que es el tema de interés de nuestro trabajo, observan que normalmente

se conservan las formas en guarani.

Cerno y Obermeier destacan en las conclusiones de su articulo que estos manuscritos en guarani
también abordan situaciones de la vida cotidiana, que en algunos casos pueden ser conflictivas
y es interesante observar los usos lingliisticos en estos contextos. Para los autores, en estos
manuscritos existen elementos que se pueden interpretar como “actos de habla que permiten

dirigir la vida social y actuar sobre ella”:

“Es tarea de la linglistica guarani lograr un conocimiento mas preciso de las
variedades y registros comunicativos que sirven para construir estos actos de habla.
Para los historiadores y antropdlogos, el conocimiento de una pragmatica
linglistica de la sociedad reduccional podria servir para discutir con mejores datos
las cuestiones relativas a la ‘perspectiva del indigena’ o a una identidad cultural de
los guaranies, tal como esta se estaria manifestando en los diferentes usos del
lenguaje” (/bid., p.53)

Aunque queda claro en esta cita, queremos destacar la observacion de los autores con relacion

a la importancia de analizar los usos del lenguaje como posibles indicadores de aspectos del

contexto histdrico y sociocultural.

Un excelente ejemplo de un andlisis linglistico de los documentos histdricos es la introduccién
a la edicién de uno de los manuscritos en guarani que habia sido anunciado en el proyecto PEKY
(mencionado mas arriba). Nos referimos al trabajo realizado por Thun, Cerno y Obermeier
(2015b) publicado bajo el titulo de “Guaranihape tecocue: Lo que pasé en la guerra (1704-
1705)”. Esta obra es una edicion critica del manuscrito original en guarani, andnimo y sin titulo,

en transliteracion diplomatica y con traduccidn al castellano. La introduccidn de este trabajo es

20 principalmente utilizado en el Pohd Nand por ser el manuscrito medicinal del corpus analizado por los
autores.



27

una demostracidon de como el analisis linglistico de estos documentos histéricos puede aportar

al avance del conocimiento en otras disciplinas.

La intencidn de realizar un breve recorrido refiriéndonos a estos trabajos y autores, fue la de dar
una idea de las posibilidades en cuanto a ampliar la perspectiva de estudio de estos documentos
histéricos, mediante la aplicacidon de diferentes metodologias de analisis linglistico. Ademas,
destacamos que si consideramos los manuscritos en guarani, se trata de una fuente documental

a la que sélo se puede acceder a partir del trabajo de los especialistas en el guarani colonial.

Este grupo de investigadores no sélo aporta una nueva perspectiva al abordaje de la materia
médica misionera, sino que también contribuyen a la ampliacién del acceso a las fuentes

documentales.

En los ultimos anos fueron creciendo las posibilidades de acceso a mas manuscritos incluidos o
vinculados a la MMM. Indicamos al comenzar este apartado la posibilidad contemplada en el
proyecto PEKY (Thun, Cerno, Obermeier 2015a), de realizar la traduccién de uno de los
manuscritos medicinales en guarani. A esto se suma el hallazgo de nuevos documentos
(Obermeier 2017, 2018, Thun, en prensa), entre ellos un manuscrito de la materia médica
misionera que fue descubierto en Berlin que presenta la particularidad de contener, afiadida a
la primera parte en castellano, una segunda parte escrita en guarani y que corresponde al
mencionado texto Pohd Nand, siendo este el Ginico manuscrito medicinal de la época que hasta
el momento presenta esta caracteristica. También destacamos el reciente descubrimiento
(Thun, en prensa) de un manuscrito hasta el momento desconocido de la MMM, que se une a
la serie mas antigua ubicada a principios del siglo XVIII. Este documento hallado pasa a ser, junto
al manuscrito argentino y al espaiol (que ya mencionamos anteriormente), el tercero laminado,
o segundo accesible en su versidn manuscrita original, si consideramos que el argentino esta
extraviado. Ambos manuscritos serdn incorporados en nuestra investigacion pasando a formar

parte del corpus primario de trabajo.

Recientemente Harald Thun escribié un articulo titulado “El saber médico de los guaranies y la
medicina de los jesuitas. Transmisiones y transformaciones” (Thun, en prensa). Como ya
mencionamos, este articulo es relevante metodoldgicamente ya que utiliza la comparacion
entre diferentes manuscritos relacionados a la materia médica misionera en un corpus que
incluye cinco textos en castellano y tres manuscritos medicinales en guarani (ademas de un

manuscrito anédnimo en guarani sobre la gestién de “lo temporal”).

El autor en este trabajo realiza un analisis sobre las condiciones comunicativas del saber médico

en la época jesuitica. Su estudio aborda principalmente la forma de transmisién del saber
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médico por parte de los guaranies a los médicos y botanistas jesuitas (“la ida del saber”), y la
transformacion de la medicina indigena bajo el control de los jesuitas (“la vuelta del saber”).
Luego del estudio comparado de una seleccidon de manuscritos médico-botanicos de la época,
escritos en castellano y en guarani, Thun llega a la conclusion de que la transmisién del saber
entre guaranies y jesuitas tuvo un “ida y vuelta”, pero la transformacion del saber solo una
“vuelta”, o sea que la medicina guarani experimentd una gran transformacion por parte de la
medicina jesuitica, pero no se dio el movimiento inverso. En cambio, en el campo de la

transmision de conocimientos, si se puede observar una influencia reciproca.

El trabajo en este articulo sigue la perspectiva que ya describimos en cuanto al abordaje
linglistico al analizar los documentos, pero integrando la visién antropoldgica. Al iniciar su
articulo el autor sefiala que realizard su analisis “aplicando los principios de la linguistica-
antropoldgica” (Ibid., p.3) destacando justamente que su estudio parte de la linglistica, pero

integrando otra mirada disciplinar.

En el desarrollo de su estudio Harald Thun, ademas de realizar un andlisis que destaca la
importancia de comprender las expresiones Iéxicas en su contexto linguistico-histérico-cultural,
también realiza un analisis lexicolégico comparativo entre los diferentes manuscritos que

constituyen su corpus?®.

El autor se propone comenzar una linea de investigacion que se centre en el estudio de las
relaciones de intercambio de saberes medicinales entre guaranies y jesuitas en la época colonial,

pero tomando como fundamento los textos medicinales de la época, como él mismo sefiala:

“Nuestro articulo se presenta como uno de los primeros pasos hacia un estudio
sistematico de las relaciones entre las medicinas de los indigenas, de los criollos y
de los misioneros en época jesuitica y pos-jesuitica, estudio fundamentado sobre la
edicién de textos recién descubiertos de la materia médica misionera redactados
(Thun, en

o
|

en castellano y la edicién y traduccidn de los textos escritos en guaran
prensa, p.1)

En esta cita el autor destaca la importancia de ampliar el acceso a las fuentes documentales a
partir de la edicion de los manuscritos inéditos en castellano (y en guarani), y la traduccién de

los manuscritos en guarani.

Una tarea que ya ha comenzado a realizarse, dado que los autores que mencionamos en este

apartado, junto a profesionales de otras disciplinas, se encuentran en la actualidad

21 para nuestro trabajo este estudio, tanto por la perspectiva tedrico-metodoldgica como por la temaética
propuesta, se presenta como una guia o modelo de analisis a seguir, motivo por el cual volveremos a
referirnos a él mas adelante.



29

conformando un grupo interdisciplinario de investigadores alemanes y argentinos. Este equipo
se encargard de la edicidn y traduccién de los manuscritos de la materia médica misionera (los
inéditos, los recientemente hallados y los que estan escritos en lengua guarani). De esta forma

se pretende ampliar el acceso a las fuentes histéricas que componen esta obra.

En resumen, destacamos tres puntos importantes de las perspectivas y propuestas que
mencionamos en este apartado, que se relacionan directamente con el trabajo que

propondremos:

El abordaje lingtiistico, integrando la mirada antropolégica, de diferentes documentos
histéricos entre los que se encuentran los manuscritos medicinales de la época jesuitica colonial,

en el intento de aportar a la comprensién del contexto de elaboracién de estos textos.

. La importancia del trabajo comparativo entre varias fuentes y la posibilidad de ampliar el
acceso a las mismas mediante el analisis, la edicién de los manuscritos inéditos en castellano y

la traduccidn y edicidn de los textos en guarani.

. La valorizacién de la lengua (y cultura) guarani, mediante la integracién de los manuscritos
medicinales escritos en esta lengua como valiosas fuentes que pueden aportar datos al
entendimiento de los procesos de produccién de conocimiento en contexto de diversidad
cultural. Con esto destacamos que se da importancia a la comprensién de los posibles aportes
linguistico-culturales a la MMM por parte de los pueblos guaranies y una posibilidad de

acercamiento a la vision desde esta cultura.

La propuesta de Harald Thun, compartida por otros autores con abordajes similares, inaugura
una perspectiva nueva para analizar la materia médica misionera. Es esta la propuesta que

inspira y guia este trabajo.

3. El guarani en la MMM en castellano: observaciones iniciales, tratamiento en estudios
actuales y consideraciones sobre la importancia de su estudio

Inspirados en las perspectivas antes descriptas, en nuestro trabajo proponemos colocar el foco

en el estudio de la presencia y el uso del Iéxico guarani en un corpus de manuscritos de la MMM.

Para comenzar realizaremos algunas observaciones a partir de nuestro primer acercamiento a
un conjunto de manuscritos, sefialando algunas caracteristicas que nos parecen destacables en
torno a la presencia del guarani en los textos. Posteriormente haremos algunas menciones que

creemos importantes en cuanto a si este tema fue tenido en cuenta y la posicién hacia el guarani
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por parte de los estudios actuales. Finalmente expondremos nuestras consideraciones sobre la
importancia del estudio del guarani en la obra y la necesidad de realizar un trabajo comparativo

ampliando el corpus de fuentes documentales.

3.1. Nuestras observaciones iniciales sobre el uso del guarani en los manuscritos

Cuando comenzamos este trabajo nuestro propésito fue sélo el de hacer un registro y analisis
del léxico guarani en la materia médica misionera. Pensamos esta tarea como una forma de

contribuir a comprender el aporte cultural de los pueblos guaranies a esta obra.

El primer problema surgié al momento de delimitar nuestro corpus, debido a que, como ya
explicamos, esta “obra” que llamamos “materia médica misionera” estd compuesta por varios
manuscritos, en parte idénticos y en parte diferentes entre si. Dos de estos textos fueron
editados y otros tantos contintdan inéditos, dispersos en bibliotecas y archivos histdricos en
diferentes paises. Algunos estan digitalizados y otros son inaccesibles o de dificil acceso por el

momento.

Comenzamos a trabajar con las ediciones, pero al entrar en contacto con el manuscrito que
sirvié de base para la edicién espafiola, y con otros manuscritos inéditos, nuestra perspectiva
cambid totalmente. Pudimos identificar ciertas caracteristicas y problemas que nos indicaban la

necesidad de ampliar la base documental.

La ampliacién del corpus de trabajo presenta el problema de la factibilidad temporal de la
investigacion, y la dificultad para el manejo de la informacién. Pero por otro lado ofrece una
clara ventaja: al aplicar un analisis comparativo mediante el aumento de las fuentes
documentales, podemos observar ciertas caracteristicas y contrastar datos que nos permiten
fortalecer los resultados, considerando ademds que estos manuscritos fueron copiados en
diferentes épocas y circularon por un dmbito temporal y espacial que trasciende incluso el
entorno colonial jesuitico. De tal modo, los datos que podemos obtener por contraste nos dan

la posibilidad de comprender mejor el proceso de elaboracidn y circulacién de la obra.

En las primeras observaciones de los manuscritos que luego formarian parte de nuestro corpus
primario (el cual describiremos en breve), pudimos observar algunas caracteristicas que nos
llamaron la atencién e identificamos ciertas cuestiones que nos parecieron problematicas. Esto
a su vez, fortalecid nuestra idea inicial de centrarnos en el guarani y agregd otros elementos a

considerar en la propuesta de investigacion.
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A continuacién, enumeramos algunos de los rasgos detectados en el primer acercamiento a los
manuscritos durante la tarea de constitucidn de nuestro corpus documental, algunas ya
observadas por otros y en general conocidas, pero otras muy particulares e interesantes de

analizar:

. Pudimos detectar una gran presencia de |éxico guarani para las denominaciones vegetales en
la obra, incluso un uso en la redaccién que, a primera vista, supera la intencién de sdélo brindar

el equivalente Iéxico al nombre en castellano.

. En los manuscritos (hecho que no se reproduce claramente en las ediciones) se observa que
los lexemas en la redaccion textual incorporan las marcas suprasegmentales que eran utilizadas

en la escritura del guarani jesuitico.

. Al observar los diferentes manuscritos, detectamos que existen casos de plantas en las que se
observa una cierta variacién en los lexemas que se emplean para su denominacién, tanto en

castellano como en guarani.

. Observamos también que el uso del |éxico para la denominacidn vegetal no es completamente
homogéneo en ninguna de las dos lenguas, y se presentan situaciones en las cuales se torna

confuso comprender qué nombre le corresponde a una determinada entidad vegetal.

Estas particularidades llamaron nuestra atencidén y nos parecieron relevantes para el analisis y
en clara relacién con los objetivos que nos habiamos planteado al inicio. Decidimos destacarlas
como fundamentales en el marco de las cuestiones que nos parecian problematicas con relacién

al tema de la investigacion.

Por otra parte nos preguntamos si estas situaciones ya habian sido consideradas por los
especialistas que trataron la MMM, cémo abordaron el tema de las denominaciones vegetales

y qué lugar ocupd el guarani en este campo.

3.2. Breves observaciones sobre el tratamiento del |éxico vegetal guarani en la MMM por parte
de estudios especializados

El uso de los nombres guaranies para denominar el mundo vegetal en la MMM es un hecho que
puede ser observado por cualquiera que tome contacto con la obra. Pero si partimos de las
observaciones iniciales que acabamos de mencionar, podemos plantearnos algunas preguntas

mas puntuales.
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Es decir, considerando que parece existir una gran variacion en las denominaciones vegetales y
cambios en el uso de los nombres entre los manuscritos, e incluso en un mismo manuscrito,
podemos preguntarnos: éesta situacion es considerada por los especialistas al momento de
mencionar las entidades vegetales tratadas en la obra? ¢cuales son los nombres tomados y en
qué lengua? Al referirse a las plantas tratadas por Montenegro, o a la cantidad de plantas que
se abordan en la obra ¢de qué forma las identifican? écomo las contabilizan (sin confundir la
unicidad del referente y la diversidad de sus nombres)? écomo distinguen unas de otras? ¢cémo
las reclasifican en las taxonomias modernas? icémo consideran, en este conjunto de problemas,

la presencia de los nombres vegetales en guarani?

No responderemos estas preguntas detallando las perspectivas una por una, en cambio
propondremos observaciones generales, que por supuesto omiten algunos matices y
excepciones ya sefaladas. Bajo nuestra perspectiva nos parece percibir que muchos autores que
trataron la materia médica misionera consideran la denominacién en guarani tan sélo en una
funcidn de correspondencia con el lexema en castellano. Es decir, como un equivalente en la
lengua local del nombre que una entidad vegetal dada tiene en castellano. Incluso algunos
autores que reconocen que esta relacidn entre los lexemas en diferentes lenguas presenta cierta
complejidad, cuando deben denominar a la planta suelen elegir el lexema en castellano como
Unica opcién, o colocarlo en el primer lugar de un par denominativo, como si fuesen
equivalentes, dando ademas al lexema castellano, por este hecho, mayor relevancia. Un caso
particular de falta de atencion al guarani se observa en los editores del manuscrito espafiol,
Martin Martin y Valverde (1995), a los que volveremos durante el desarrollo de este trabajo,

brindando algunos ejemplos puntuales.

En lineas generales pensamos que el tratamiento de los nombres para las plantas por parte de
algunos autores no deja ver la complejidad del campo denominativo en la obra, proyectando una
percepcion de simple correspondencia y acotando la funcion del lexema guarani a la de ser sélo
la forma en que se denomina a la planta localmente. Creemos que, incluso en los casos en que
la correspondencia pueda ser univoca, si no se exploran las posibilidades analiticas que brinda
la denominacidon en guarani, se pierde la oportunidad de aprovechar un dato para la
reconstruccion del contexto histérico. Es decir, creemos que, ademds del problema de la
equivalencia de los lexemas y la identificacion vegetal, existe una falta de consideracion de la
relevancia del Iéxico guarani'y del potencial de andlisis que presenta el mismo en los manuscritos

como indicador del contexto lingtistico, histérico y cultural.
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En algunos autores existe conciencia de que el campo denominativo constituye una situacion
problemaética, e incluso se encuentran menciones explicitas a este tema?2. Sin embargo, el hecho
no se replica claramente cuando se mencionan las entidades vegetales, o cuando se hace
referencia a la cantidad de “plantas” tratadas en los manuscritos. Pareciera como si las “plantas”
estuviesen identificadas de alguna forma, aunque al profundizar en la MMM se puede percibir
que que el hecho no es tan simple. En los manuscritos existe un uso particular de las
denominaciones en castellano y en guarani, dando la sensacién de equivalencia en algunos
casos, pero esta percepcion cambia al observar con mayor profundidad los cambios en el uso
denominativo y la variacion de nombres entre los manuscritos. El hecho de que las
denominaciones en la obra constituyan nombres vernaculos en ambas lenguas (pues incluso las
denominaciones en castellano proceden de un contexto sociohistérico), no justifica la falta de
interés en los mismos y mucho menos la eleccién de una lengua sobre otra. Mas bien lo que es
necesario es un estudio que profundice desde una perspectiva lingtistica, histérica y cultural

sobre el uso de los nombres vegetales.

Por el momento sdlo realizaremos estas observaciones de modo general, ya que retomaremos
el tema en el transcurso del trabajo, sefialando casos puntuales. Pero realizaremos estas
observaciones, luego de haber demostrado la relevancia y funcién del campo denominativo en
la obra, y que en algunos casos los lexemas guaranies son mas significativos de lo que parecen

a primera vista.

Es decir, luego de haber demostrado el caracter objetivo de los supuestos que proponemos en

este trabajo.

3.3. Nuestras consideraciones sobre la problematica denominativa y la importancia del guarani:
la necesidad de un estudio comparativo

A partir de lo que expusimos en las observaciones iniciales (§ 3.1) podemos suponer que el
campo denominativo vegetal en la MMM presenta una cierta complejidad. Este fendmeno de
cambios y variaciones en el uso de los lexemas para nombrar las plantas torna problematica la

dimensién denominativa en la obra.

22 | os autores Scarpa y Anconatani (2019) se refieren al tema de identificar las plantas en su taxonomia
actual como una situacién problematica a resolverse. No obstante, cuando deben denominarlas hacen
una eleccidn aleatoria de nombres en castellano y en guarani, algo que apoya nuestro argumento de la
falta de investigacidn en este campo.
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A partir de nuestras primeras observaciones consideramos que la presencia del guarani en la
materia médica misionera obedece a algo mds que a la funcidn de brindar la correspondencia
Iéxica denominativa para la planta en la lengua amerindia local. Creemos que en algunos casos
existe una funcionalidad mas amplia del léxico que se extiende a otras esferas que estan

vinculadas al contexto y proceso de produccion de la obra.

Los autores que trabajaron sobre la materia médica misionera, con algunas excepciones ya
mencionadas, no realizaron un trabajo comparativo en un corpus extendido a mas de dos obras,

normalmente sélo accedieron a las ediciones?®.

Al considerar esta situacidn es cuando toma relevancia el andlisis comparativo entre diferentes
manuscritos y la ampliacion de las fuentes documentales. Si los nombres en una u otra lengua
pueden variar segun el manuscrito, la mencidén a la entidad vegetal por parte de los
investigadores no sélo estaria condicionada por su eleccion del cédigo lingliistico, sino también

segun la fuente documental a la que estén accediendo.

4. Nuestra propuesta de trabajo: preguntas-supuestos iniciales, objetivos, marco
tedrico, corpus y metodologia

En este estado de cosas, nuestro trabajo parte de un supuesto central: que el |éxico guarani para
la denominacién vegetal en la materia médica misionera presenta una relevancia vy
funcionalidad que no ha sido hasta el momento considerada, y que el andlisis en profundidad
de los lexemas vegetales guaranies puede transformarlos en indicadores del contexto ambiental
y sociocultural de elaboracidon de la obra, y de los aportes de los pueblos guaranies al

conocimiento contenido en estos manuscritos.

El requisito metodoldgico que se desprende de aqui y que atraviesa toda la propuesta es la
aplicacion de un analisis comparativo, considerando la mayor cantidad de fuentes documentales
factibles en ser incorporadas al corpus. Con esto, la posibilidad de contestar a las preguntas y
cumplir los objetivos que nos planteamos gana en probabilidad de realizacion y en la fiabilidad

de los resultados, de manera proporcional a la ampliacidn de su base empirica.

Quedando sefialadas estas cuestiones, desarrollaremos sintéticamente algunos puntos que

aclararan los supuestos, los objetivos y nuestra forma de trabajo.

2 En algunos casos a alglin manuscrito inédito que comparaban con las ediciones, pero no trabajando
mediante la comparacion de varias fuentes.
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4.1. Algunas preguntas y supuestos iniciales

A partir de los antecedentes de andlisis de la obra y de las observaciones preliminares sobre los
manuscritos a los que tuvimos acceso, plantearemos algunas preguntas que complementan
nuestros supuestos de partida. Partiremos del cuestionamiento con relacidn a nuestro interés

inicial y mds general.
¢Cual es el aporte de la lengua y cultura guarani a la materia médica misionera de Montenegro?

Este primer cuestionamiento general, no puede tener una respuesta contundente y definitiva,
pero si es una guia como objetivo o lineamiento a seguir, apuntando a contribuir a ampliar la

comprension sobre el tema planteado.

Nuestras primeras observaciones de los manuscritos nos llevan a considerar que sin duda el
aporte de los pueblos guaranies a la obra es significativo, partiendo de la notable presencia del
Iéxico guarani en los manuscritos y la cantidad de referencias etnograficas que realiza el autor.
Sin embargo, para determinar y precisar mejor las dimensiones y caracteristicas de este aporte
es necesario profundizar el analisis. Si bien el uso de algunas de las referencias etnografico-
culturales?* ya fue utilizado por varios autores para argumentar sobre las relaciones entre los
grupos y el contexto sociohistdrico y cultural. Un andlisis de forma sistematica y comparativa
que coloque el foco en el uso del Iéxico guarani no fue hasta el momento realizado. Por nuestra
parte pensamos que es un punto de partida valido para contribuir a la comprensién del aporte
de los pueblos guaranies a la materia médica misionera. Ubicadndonos en este lugar, planteamos

entonces una segunda pregunta.

¢Cudl es la relevancia y la funciéon que cumple el léxico guarani para la denominacién vegetal en

la MMM?

Con relacion a la relevancia consideramos que es significativamente alta y que podemos
proponer indicadores cuantitativos y cualitativos para determinarla. En cuanto a la funcidn,
pensamos que el |éxico botdnico guarani probablemente tiene un papel que va mas alld de
brindar el lexema correspondiente a la denominacidon en castellano, como suele quedar implicito
en algunos estudios especializados. Esta es la percepcion que tenemos al observar las

particularidades del uso de las denominaciones en la obra, la forma de la expresion escrita de

24 Ccuando decimos “referencias etnografico-culturales” queremos sefialar las indicaciones del autor que
dan informacion sobre el “otro” cultural, sobre las expresiones, percepciones y usos de las entidades
vegetales por parte de los pueblos guaranies.
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los lexemas (con los diacriticos), y ciertas caracteristicas de cambio en el uso Iéxico detectadas

en nuestro primer examen comparativo. Estas observaciones nos llevan a la siguiente pregunta.

é¢Como se presentan y qué nos estarian indicando los cambios en el uso y la variacién en el Iéxico
denominativo (en castellano y en guarani) para las entidades vegetales cuando se comparan los

diferentes manuscritos de la obra?

Partimos del supuesto de que el andlisis de estos cambios en el uso de los nombres aportara a
lograr una respuesta a otras preguntas que nos formulamos. En algunos casos las
denominaciones en guarani parecen ser mucho mas estables que los nombres en castellano. Un
estudio de los cambios en el uso léxico en la obra, aportara a clarificar el uso denominativo
vegetal en general y del papel del guarani en particular. Considerando esta situacién, también

podemos formular otro cuestionamiento.

¢Existe una correspondencia (equivalencia univoca) entre las denominaciones vegetales en

castellano y en guarani que se mantiene estable al comparar los diferentes manuscritos?

A partir de nuestras primeras observaciones creemos que la correspondencia no es tan clara 'y
encierra una interesante complejidad, que analizada puede contribuir a la comprension del

contexto de contacto cultural en el que fue realizada la obra de Montenegro.

Por ultimo, nos preguntamos si al no considerar el Iéxico guarani como un elemento a analizar
desde una perspectiva linglistica-antropoldgica ¢no estariamos perdiendo un dato o indicador
|éxico-cultural de utilidad que sometido a andlisis nos permita comprender mejor los procesos

y el contexto socioambiental de elaboracién de la materia médica misionera?

También con relacidn a este ultimo cuestionamiento consideramos que, si centraramos el foco
en el estudio de los lexemas guaranies usados para la denominacidén vegetal en la obra, y los
confrontamos con las referencias etnograficas, y con otras obras lexicograficas y especializadas
en distintos periodos historicos, lograriamos resultados que aportarian a comprender el
contexto de elaboracidn y el aporte de los pueblos guaranies a estos manuscritos medicinales

del periodo jesuitico colonial.

Partiendo de estas preguntas que nos llevan a posibles respuestas o supuestos, pasamos a

formular los objetivos generales y especificos de este trabajo.
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4.2. Objetivos generales y especificos del trabajo

Objetivos generales

1. Contribuir a la comprensién del papel y aporte de la lengua-cultura guarani a los manuscritos
médico-botanicos-farmacoldgicos de la época jesuitica colonial, conocidos como materia

médica misionera.

2. Analizar la relevancia y funcion del Iéxico guarani en la MMM, y demostrar la necesidad de un
estudio comparativo entre diferentes manuscritos que componen la obra para poder

determinar estas particularidades.

3. Comprobar que algunas denominaciones vegetales guaranies en la MMM se pueden
transformar en indicadores del contexto ambiental y sociocultural del proceso de elaboracién

de la obra, mediante un andlisis lingliistico-antropoldgico centrado en las mismas.

Objetivos especificos

1. Describir las caracteristicas y estructura de los manuscritos que componen el corpus, y la
forma de uso de las denominaciones vegetales en los mismos, poniendo especial atencién al

|éxico guarani.

2. Realizar un analisis comparativo entre cinco manuscritos originales y una edicién de la MMM
(nuestro corpus) para determinar caracteristicas en comun y distintivas, mostrando la necesidad

y utilidad de realizar un estudio ampliado y contrastando los datos en las diferentes fuentes.

3. Estabilizar ciertas situaciones discutidas de la obra, como la cantidad de “plantas” que

contiene.

4. Registrar ciertas caracteristicas del uso denominativo vegetal en la MMM, que nos puedan

aportar datos sobre el contexto de elaboraciéon y circulacion de la obra.

5. Establecer indicadores que permitan analizar la relevancia de la lengua guarani en la obra, y

que puedan ser estudiados de forma cuantitativa y cualitativa en el corpus.

6. Determinar las principales caracteristicas del uso y la variacion del |éxico guarani, mediante
un analisis comparativo de las denominaciones en todos los manuscritos del corpus y en una

muestra de entidades vegetales.

7. Analizar las relaciones entre los usos y variaciones del Iéxico guarani (y castellano en tanto

denominacién equivalente) y las referencias etnografico-culturales.
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8. Observar qué tipo de equivalencia se propone en la obra entre los nombres en castellano y

guarani para las entidades vegetales.

9. Comprobar a partir de los andlisis realizados si es posible que el [éxico guarani en la obra tenga
otras funciones ademds de la de presentar un lexema guarani que corresponda a la

denominacion en castellano.

10. Mostrar el potencial de un andlisis del lIéxico en guarani como dato y el aporte que el mismo

puede realizar a la comprensién del contexto.

11. Proponer un estudio linglistico-antropoldgico, que integre los resultados del estudio
lingliistico a las referencias etnogréficas, y los confronte con fuentes especializadas en la lengua

y cultura de los pueblos guaranies.

4.3. Marco tedrico, seleccion del corpus, metodologia y procedimiento descriptivo-analitico

El marco tedrico de nuestro trabajo se apoya en la teoria linglistica conocida como
“funcionalismo” (opuesta a las teorias formalistas), particularmente la corriente que se conoce
como “funcionalismo europeo continental”, que en nuestro caso esta representada por Eugenio

Coseriu (2006 [1994], 1999 [1973], 1956).

Una de las caracteristicas centrales de esta perspectiva tedrica es el considerar la lengua como
actividad, o uso, por contraposicién a la lengua como “sistema”, que es sélo el resultado de la
actividad lingtiistica, y que en lo esencial depende de ella. La actividad de hablar (o escribir),
procede de un saber universal (competencia linglistica), pero constiuye un saber anclado
culturalmente, pues todo hablar se inscribe en un marco histérico social determinado, donde

hablar es hablar de una determinada manera (saber idiomatico) (Coseriu, 1999 [1973], p. 265ss).

Segun Coseriu la lengua puede ser considerada desde tres puntos de vista, el del sistema, la
norma y el habla. Toda lengua es un sistema con elementos estructurados (p. ej. el idioma
espafol y su aspecto |éxico y gramatical, es decir la langue de F. De Saussure, como “sistema de
signos”). Pero el empleo de una lengua ocurre siempre de acuerdo con una “norma” dada®, en

el sentido de que la actividad de hablar se apoya en tradiciones o formas expresivas habituales

25 Norma no en sentido prescriptivo (por ejemplo cémo se debe hablar) sino en sentido descriptivo (cémo
se habla). En la teoria de Coseriu la “norma” corresponde al uso habitual y esta relacionado con la
variacién del lenguaje en el espacio (norma diatdpica o regional), en los diferentes grupos sociales (norma
sociolectal o diastratica) o en las situaciones diferentes (norma estilistica o diafasica, estilo formal o
informal, etc.), Coseriu 1999 [1973], p. 298ss.
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dentro de una comunidad hablante dada (p. ej el espafiol en una regién dada y una clase social
dada). Por otra parte, esta actualizacién es siempre un acto individual, y se da en una situacion
concreta, hecho que constituye “el habla” (la parole en F. De Saussure). Desde esta perspectiva,
nadie habla “la” lengua (espafiola, guarani, o cualquiera), pues esta es una estructura abstacta
que sélo se da en una variedad concreta, en una “norma” regional (dialecto), social (sociolecto),

situacional (estilo), etc., (Coseriu, 1999 [1973], p. 311ss.)

La nocién de norma es importante porque nos remite al de “variacion” lingliistica, concepto

fundamental en este trabajo.

En términos generales, variacion significa que existen dentro de una misma lengua varias formas
de decir lo mismo, varias palabras (por ejemplo sindnimos o expresiones regionales) para remitir
al mismo significado. Toda persona posee un saber linglistico que lo provee con diferentes
variantes léxicas que empleara segun el contexto, cumpliendo con su saber comunicativo, pues
con ello actualiza normas que se imponen en ciertos ambientes, pero se descartan en otros. Es
asi como palabras como “trabajo”, “laburo” y “el yugo” pueden remitir al mismo significado
(“actividad laboral”), pero su empleo corresponde a grupos mas generales y formales
(“trabajo”), mas informales (“laburo”) o a subgrupos mediante codigos especiales (“el yugo”

para referirse a una actividad pesarosa).

Las variantes pueden ser de forma (como en el ejemplo que acabamos de dar) o de significado,

Ill

en este Ultimo caso hablamos “acepciones” de una palabra, y del “sentido” que adquiere en el

ru
I

contexto. Es importante diferenciar asi “significado” (que procede de la lengua como sistema)
de “acepciones” (procede de la lengua como norma social, regional, situacional, etc.) y del
“sentido”, que constituye basicamente la intencién del hablante concreto. Asi pues una misma
palabra (que en el nivel del sistema es un lexema con un significado unitario) puede tener en el
uso varias acepciones segun el contexto social, asignado por la “norma” o el contexto, y un

|II

sentido de acuerdo con la intencidn del hablante. Asi la palabra “sol”, con un significado basico
de “estrella del sistema solar” puede referirse al astro solar, a otras estrellas (por extensidon
semantica), y en contextos especiales a un lugar determinado de la ciudad de Madrid, a un

|ll

equipo de futbol del Paraguay, o metaféricamente a una persona. Si bien el “sentido” esta
condicionado por el contexto individual o interpersonal, las acepciones “normativas” o las
“variantes del significado” son modeladas por la sociedad o cultura y estan disponibles por los

hablantes que participan de la misma.

También debe diferenciarse “significado” (y sus dimensiones del uso social, las acepciones y del

uso individual, el sentido), del “referente” o el designatum, es decir, la realidad externa al signo,



40

el fendmeno o “la cosa” que el signo designa. Lo propio del lenguaje es nombrar el mundo
(extralingliistico) pero empleando como medium el lenguaje: el lenguaje es un intermediario

para nombrar las cosas a través de sus conceptos (significado).

La cuestidn linglistica del contacto cultural es prevista por la teoria de Coseriu a través del
concepto de “regidn”, que significa “el espacio dentro de cuyos limites un signo funciona en
determinados sistemas de significacion” (Coseriu, 2007 [1994], p. 96). Nétese que la nocién de
signo equivale a la de “lexema” o palabra, y que la de “sistemas de significacién” a una lengua o
variedad linglistica (una norma) dada (p. ej. el espafiol bonaerense de clase baja, el guarani
boliviano de la regidn urbana, etc.). En este sentido una misma palabra puede funcionar como
signo dentro de dos variedades lingliisticas o incluso en dos lenguas distintas (por ejemplo
“gaucho” empleado como elogio o como insulto segln el grupo social; o la palabra guarani aba
empleada entre los guaranies como ‘hombre’, y entre los espanoles del mundo colonial como

‘indio’, Thun, Cerno y Obermeier, 2015b, p. LIII).

Lo que circunscribe a una palabra dentro de un espacio en el que guarda la misma significacion
es el concepto de “zona”: “La zona es la ‘regidn’ en la que se conoce y se emplea corrientemente
el signo; sus limites dependen de la tradicién linglistica y suelen coincidir con sus limites,
también linglisticos [con frecuencia la zona coincide, pues, simplemente con una lengua
histdrica...]” (Coseriu, ibid., destacado y corchetes del autor). Esto quiere decir que dentro de su
“zona” un signo linglistico posee estabilidad semdntica y designativa. No obstante, es
importante considerar lo que ocurre cuando los signos salen de sus “limites linglisticos”. El
resultado es que pierden parte de la significacién original en su cultura, adquiriendo una

significaciéon nueva:
“... existe un tipo particular de evocacion que se produce cuando un signo se
emplea fuera del dambito de su designatum, por ejemplo, cuando en Europa
occidental se habla de taiga o de los iglus, o cuando fuera de espafia se habla de
seguidillas, alboradas o toreros. Con una terminologia equivoca suele decirse que
estos términos son ‘intraducibles’: si ‘intraducible’ quiere decir que cuando se
traducen estas palabras lo que se hace es explicarlas, entonces la expresidn es
exacta [...] Los signos se encuentran en relacién con el conocimiento de ‘las cosas’,
qgue designan; y, a través de él, con el conjunto de una determinada cultura. Un
buen ejemplo de esto es la mitologia: [...] en nuestras culturas actuales los nombres
mitoldgicos suscitaran evocaciones muy diferentes de las que suscitaban en la
Antigliedad, cuando la mitologia constituia una forma viva de interpretacién del
mundo: asi, el hecho de que en griego se emplee un mismo nombre para designar
un fenédmeno de la naturaleza y un dios es extraordinariamente importante para la
interpretacion de los textos griegos” (Coseriu, 2007 [1994], pp. 96-97)
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Notemos que para restituir su significacion original a un lexema (un signo) que sale de su “zona”
es necesario “explicarlo” o “traducirlo”. Coseriu pone como ejemplo también los lenguajes
técnicos, o “nomenclaturas”, como palabras que fuera de su ambiente pierden parte de su
sentido (por ejemplo “a4tomo” o “inconsciente” en el contexto de la teoria cientifica y en el

contexto de la vida cotidiana) (Coseriu, ibid.).

Debemos destacar que las nomenclaturas constituyen los “lenguajes” técnicos o cientificos
(taxonomias de la botdnica, la quimica, la anatomia), y suelen no tener un significado en el
sentido de una semantica idiomatica, sino mas bien de ser indices de la “cosa” que designan,
para cumplir los fines de su manipulacién técnica en el ambito especial de la ciencia moderna
(Coseriu 1999 [1973], p. 287-288). No esta lejos de ser una nomenclatura, légicamente, el
lenguaje empleado por Montenegro para mencionar las plantas (pues intenta principalmente
remitirlos al referente extralingtistico), si bien en esa fase cientifica ello ocurre todavia sin una

distincion clara entre la lengua cientifica y las significaciones de la lengua histérica comun.

Es exactamente esta caracteristica la que debe considerarse al momento de analizar la MMM,
pues el vocabulario botdnico vulgar (en castellano y en guarani) se diferencia de una
nomenclatura en sentido estricto por remitir no sélo a un campo referencial (como las
taxonomias cientificas), sino a un “campo semantico”, el cual se funda en la historia de cada
lengua (y la experiencia de los grupos humanos vinculados a ella) y no exclusivamente a la
realidad extralinglistica. No obstante, considerando que las denominaciones que son utilizadas
en una materia médica tienen un especial interés de guiar hacia el referente, hacia lo designado,
y dada la funcién informativa que es basica de la obra, el vocabulario botanico en la MMM

comparte sin dudas los “fines de manipulacién técnica” de la ciencia actual.

Esta relacion entre el uso de los nombres y lo que designan es abordada en el articulo
“Determinacion y Entorno” (Coseriu 1956), en el cual el autor propone una “lingiiistica del

hablar”. Cuando define la “determinacion” como técnica general del hablar, establece:

“Corresponden al ambito de la determinacion todas aquellas operaciones que, en
el lenguaje como actividad, se cumplen para decir algo acerca de algo con los signos
de la lengua, o sea, para ‘actualizar’ y dirigir hacia la realidad concreta un signo
‘virtual’ (perteneciente a la ‘lengua’), o para delimitar, precisar y orientar la
referencia de un signo (virtual o actual)” (Coseriu, 1956, p.34, cursiva en original)

La actualizacion es una de las operaciones de la determinacidon fundamentales, a través de ella
los nombres “virtuales” se vuelven “actuales”. El nombre sélo se actualiza en la actividad

linguistica:
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“Para transformar el saber lingliistico en hablar- para decir algo acerca de algo con
los nombres- es, pues, necesario dirigir los signos respectivos hacia los objetos,
transformando la designacidn potencial en designacién real (denotacion). Ahora
‘actualizar’ un nombre precisamente, ese orientar un signo conceptual hacia el
ambito de los objetos. [...]. Se trata, pues, de la integracién primaria entre un
‘conocer’ actual y un ‘saber’ anterior, que se manifiesta en la denotacion de lo
conocido con el nombre de lo sabido” (/bid., p.36, cursiva en el original)

Es necesario introducir el concepto de “dmbito” que junto a la “zona” también es un tipo de
“regién” para Coseriu:
“El dmbito es la ‘region’ en la que un objeto se conoce como elemento del horizonte
vital de los hablantes o de un dominio orgdnico de la experiencia o de la culturay
sus limites no son linglisticos. [...]. En particular, la distincion entre voces usuales y
voces técnicas estriba enteramente entre la diferencia entre ‘zona’ y ‘ambito’: las
voces usuales se consideran como propias de ‘zonas’, las técnicas, como propias de
‘ambitos’. Ello quiere decir que la distincidon no es de ningin modo absoluta, pues
cualquier palabra que tenga significado Iéxico significa al mismo tiempo en una

‘zona’ (dependiente de una particular tradicion idiomatica) y dentro de un ‘ambito’
(dependiente de un conocimiento objetivo)” (/bid., p.47, cursiva en el original)

Este conjunto de conceptos tedricos y referencias son importantes para nuestro trabajo pues
los lexemas guaranies en la obra analizada se usan fuera de su “zona” de significacién original,
que es la cultura de los pueblos guaranies, y se integran dentro de una tradicion médico
cientifica de tradicidon europea. Por otro lado, los lexemas en castellano también son utilizados
fuera de su “zona” de significacidn original, ya veremos como una de las posiblidades que tiene
Pedro Montenegro de emplear los términos en guarani es asociandolos a nombres de plantas
que se conocian en el mundo colonial hispanico, y cuyos nombres ya habian pasado al espafiol
regional americano. Pero veremos que buena parte de estas estrategias asociativas de
Montenegro son dificiles de sostener en el cddigo que él utiliza (el castellano), pasando muchas
veces a emplear el término guarani como alternativa, a veces no en variacion con la posibilidad

en castellano sino como término uUnico.

A partir de esta particularidad utilizaremos la expresién “uso del repertorio léxico” para
referirnos a la formay uso de los diferentes cédigos linglisticos (las lenguas), por parte del autor,
con independencia de las variantes utilizadas. La variacidn léxica sera observada exclusivamente
dentro de cada lengua y reservaremos el uso del repertorio léxico para observar el uso de las
diferentes lenguas al momento de denominar las plantas. Estos conceptos seran fundamentales

en el analisis que realizaremos y deben tenerse presente.
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Nuestro objetivo es intepretar estos cambios en el uso del repertorio léxico, y este empleo de
variantes aparentemente sinonimicas (que desingnan la misma “planta”), vy su funcién o

“sentido” comunicado por Pedro de Montenegro en su obra.

En concreto para comenzar esta investigacion tomaremos como guia tedrico-metodoldgica los
trabajos de Harald Thun sobre lengua guarani y contexto, y sobre los manuscritos de la MMM
(Thun 2002, 2008, 2015; en prensa) y el trabajo de Leonardo Cerno sobre las variedades en la
lengua guarani utilizada en la época jesuitico colonial, que focalizando en los cambios de uso y
variaciones del léxico del cuerpo humano, realiza un estudio comparativo lexicografico
contrastando con diferentes obras de la época (Cerno 2018). Los mismos fueron mencionados
mas arriba, en todos estos trabajos ambos autores realizan un analisis de la lengua guarani,
dentro de un amplio marco de estudio de las relaciones lingtistico-culturales en el ambito de las

misiones.

El corpus seleccionado de la tradicidn de la “Materia Médica Misionera” de Pedro Montenegro,
se constituye a partir de seis manuscritos (uno editado y cinco originales). Como ya anticipamos,
incorporamos la mayor cantidad de fuentes posibles sélo limitada por el acceso a los

manuscritos y la factibilidad temporal.

Para denominar los manuscritos de forma abreviada adoptaremos las mismas siglas propuestas

por Harald Thun (en prensa), que presentamos a continuacion en subrayado.

1. BN1: Se trata del ms. 10314 de la BNE (Biblioteca Nacional de Espaia). Este manuscrito

pertenece a la serie de los mas antiguos e ilustrados, y es el que fue editado por Martin Martin

y Valverde en 1995%,

2. BN2: Es el ms. 6407 de la BNE (Biblioteca Nacional de Espafia), también uno de los ejemplares
ilustrados. De este manuscrito no existe edicion, fue recientemente identificado (Thun, en
prensa). No se registran menciones al mismo en ninguno de los otros autores especialistas en la

materia.

3. BA: Se trata del ms. de la Biblioteca Nacional de Buenos Aires, que actualmente se encuentra
perdido. Para referirnos a él utilizaremos la edicién de Quintana de 1945. Este sera el Unico texto

del corpus que no trabajaremos a partir del original.

4. JCB: Es el ms. 15379 de la John Carter Brown Library, Providence (Estados Unidos de Norte

Ameérica). Se trata de un texto no ilustrado, y que no ha sido publicado hasta el momento. Es el

26 Ya mencionamos las razones por las que trabajaremos con el original, tomando la edicién sélo como
fuente de contrastacién secundaria.
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manuscrito que fue restaurado y parte del corpus comparativo de Arata (1898), mencionado

también por Asua (2014) y Thun (en prensa) entre otros autores.

5. B?: Se trata del ms. Arg. fmf1 8° del Iberoamerikanisches Institut de Berlin, también es un
manuscrito sin ilustraciones, y no se encuentra publicado. Fue recientemente hallado por
investigadores de la Universidad de Kiel en Alemania (Obermeier 2018, Thun en prensa). No
encontramos menciones al mismo en ninguno de los autores que se ocuparon de la materia

medica misionera.

6. WL%: Es el ms. am.41 de la Wellcome Library de Londres. Se trata de es un fragmento de ocho
plantas, por lo que se aleja del formato de los demds manuscritos, mucho mas extensos. Es uno
de los mencionados por Asua (2014), tampoco fue publicado ni analizado sistematicamente

hasta el momento.

A nivel metodoldgico queremos destacar la relevancia de trabajar comparativamente con una
fuente documental ampliada. Como quedo en claro en este capitulo, considerando que la MMM
esta conformada por diferentes manuscritos copiados de un mismo “arquetipo” o “modelo”, el
hecho de contrastar las caracteristicas en comun vy las diferencias nos brinda la posibilidad de
acercarnos a lo que probablemente pertenece a este primer modelo y lo que fue agregado o
cambiado en el proceso de copia y circulacién de las demds fuentes. También es un excelente
método para comprender ciertos datos que sélo pueden ser interpretados por contraste, y para
observar la estabilidad o variabilidad de las denominaciones y sus posibles vinculos con el

contexto.

Pasamos a describir el procedimiento a realizar. Tomando como punto de partida nuestro corpus
se realizard un trabajo que parte fundamentalmente de la descripcidn para luego profundizar

en el analisis. Los pasos seran los siguientes:

En primer lugar realizaremos una clasificacién y descripcion de los diferentes manuscritos que
componen la obra y observaremos como se presenta el tratamiento denominativo en general y
en guarani en particular. En esta primera etapa buscaremos por un lado mostrar las principales
caracteristicas de los manuscritos para poder establecer los lineamientos del andlisis

comparativo, y por otro lado ciertas particularidades del uso del guarani en la obra. También en

27 Debo agradecer al profesor Harald Thun de Christian Albrecht Universitit, de Kiel-Alemania, por
haberme facilitado el acceso al manuscrito de Berlin. Como asi también por sus ensefianzas e indicaciones
durante mi estadia en la Universidad de Kiel, que considero junto a la orientacion de Leonardo Cerno
fundamentales para la perspectiva adoptada en estudio.

28 Agradezco a la Wellcome Library de Londres, por el acceso al manuscrito con el fragmento de ocho
plantas firmado por Arroyo.
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esta fase pretendemos mostrar la necesidad de estabilizar algunos criterios en cuanto a la
mencidn por parte de algunos autores de ciertas caracteristicas de las diferentes fuentes
documentales que componen la obra (como, por ejemplo, la cantidad de “plantas” que se trata

en cada manuscrito).

En una segunda fase estableceremos algunas variables a analizar, centrandonos en que puedan
ser indicadores de relevancia del guarani en la obra. Realizaremos un analisis cuantitativo y
cualitativo, tomando una muestra de entidades vegetales para observar cémo se presentan las
denominaciones en las distintas lenguas en una comparacién entre los manuscritos de nuestro
corpus. Finalmente relacionaremos los resultados de la comparacién sobre el uso del Iéxico para
denominar a las plantas con las referencias de contexto lingiistico y etnograficas-culturales
dadas por el autor en el texto. En esta etapa se busca comprender la relevancia y funcionalidad

del Iéxico guarani y su relacidn con el contexto.

Por ultimo, seleccionaremos un caso a modo de ejemplo para mostrar el potencial de
profundizar el analisis lingliistico-antropoldgico e histérico, tomando como dato de partida los
lexemas que se presentan en guarani para denominar a la entidad vegetal que nos servird de
ejemplo. Partiendo del analisis comparativo de las denominaciones en los diferentes
manuscritos, mencionaremos algunos aspectos grafico-fonoldgicos y Iéxico-semdnticos de los
lexemas empleados. A partir de estos resultados confrontaremos las denominaciones en
diferentes obras lexicograficas y en varios trabajos especializados en la lengua guarani. Por
ultimo, integraremos las referencias etnografico-culturales del texto, lo que nos permitira ver si

el trabajo arroja los resultados esperados.

En resumen, lo que pretendemos con esta propuesta de trabajo es, a través de un andlisis
lingliistico-antropoldgico del 1éxico guarani en un estudio comparado de los manuscritos del
corpus propuesto, lograr una mayor comprension de la influencia de la lengua y cultura guarani
en los tratados médico-botanicos atribuidos al jesuita Pedro Montenegro, y a al mismo tiempo
aportar a la comprensién del contexto de produccidn y circulacion de la materia médica

misionera.
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Capitulo 2. La denominacién botanico-farmacoldgica en la materia médica
misionera: consideracion de las entidades vegetales y la lengua guarani

Como enunciamos en el capitulo precedente, uno de los objetivos generales de este trabajo es
comprender el aporte de la lengua y cultura guarani a la MMM. Para acercarnos a este fin,
planteamos como un camino necesario analizar el uso de las denominaciones de plantas y
sustancias vegetales en los manuscritos del corpus propuesto. Realizaremos esta tarea poniendo

el foco en la presencia y funcién del Iéxico guarani en la obra atribuida al jesuita Montenegro.

Antes de comenzar a adentrarnos en el tema, es importante comprender la estructura de los
textos que componen el corpus. Esto se debe a que, como veremos durante el desarrollo de este
trabajo, el uso del Iéxico en la obra se relaciona, entre otras cosas, con las caracteristicas
estructurales que presentan los manuscritos. Por lo tanto, una breve descripcion de los textos,
a partir de las diferencias por periodo de elaboracidn y por su estructura interna, es
indispensable como punto de partida para el estudio de las denominaciones en guarani (y por

contraste con el castellano y otras lenguas).

En este capitulo expondremos dos criterios distintivos, que seran utiles para el registro y andlisis

del |éxico botanico-farmacoldgico en la obra.

1. Criterios analiticos para al estudio de las denominaciones en la obra: la distincidon
histérica y la estructural

El primer criterio se apoya sobre algunas caracteristicas observables externas del corpus,
proponemos clasificar el material en series de manuscritos, segin periodo de elaboracidén y
caracteristicas composicionales. El segundo criterio se aplica sobre la estructura interna de los
textos, seleccionando distintas partes para el estudio del Iéxico vegetal. Es importante destacar
esta situacion, debido a que los criterios analiticos se entrecruzan. La primera distincion es
externa, en consecuencia, pone el foco en la comparacion entre los diferentes textos. La
segunda divisién es interna, por lo tanto, permite un contraste de las secciones textuales dentro

del mismo manuscrito y con las partes equivalentes en los demas textos del corpus.
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1.1. Criterio de distincidn histérico: las series de manuscritos tempranos y tardios

Nuestro primer criterio es histdrico, y corresponde a los periodos de elaboraciéon de los
manuscritos. Esta division del corpus textual, que considera la época en la que fueron realizados,
es coincidente con ciertas caracteristicas composicionales que presentan los textos. El nombre
que utilizaremos para el agrupamiento segun este criterio serd el de “serie”. Partimos de
considerar dos: la de los manuscritos tempranos (principios de s. XVIIl), y la de los manuscritos

tardios (finales del s. XVIIl y principios del s. XIX).

Considerando esta clasificacion, nuestro corpus queda dividido de la siguiente forma: dentro de
la categoria de “manuscritos tempranos” estan el BN1, BN2 y BA?°, y en los “manuscritos
tardios” se encuentran el JCB, el B y WL®*°. La separacién temporal entre estas series es

aproximadamente de un siglo.

Las diferentes series de manuscritos presentan una clara semejanza estructural, cuando
realizamos una comparacidén entre los textos que pertenecen a la misma serie. Pero sus
diferencias estructurales quedan en evidencia cuando confrontamos los manuscritos de las
distintas series propuestas. Describiremos esta situacién a partir de establecer un segundo
criterio de distincidn, que sera de utilidad analitica y posibilitara una nueva organizacion del

corpus.

1.2. Criterio de distincion estructural: las secciones textuales de la obra en funcién del registro
y analisis léxico

1.2.1. Breve referencia a la estructura composicional de las dos series de manuscritos.

Tanto los manuscritos tempranos como los tardios tienen diferentes secciones, expresadas en
formatos textuales que corresponden a los textos de este género y de esta época: dedicatoria,
prologo, tabla de enfermedades, consideraciones previas y otros. No presentaremos ni
analizaremos aqui todas estas secciones, sino que tomaremos las mas pertinentes para el
analisis del uso léxico, ya que en ellas se encuentra practicamente la totalidad de los lexemas

utilizados para la denominacién de la materia vegetal a la que refiere la obra.

2 Todas las abreviaciones para denominar a los manuscritos, a excepcion del fragmento de Arroyo de la
Wellcome Library, se toman de Harald Thun (en prensa).

30 A pesar de que incluimos al manuscrito WL en los tardios por su posible fecha de elaboracidn, no entra
dentro de la descripcion de estructura que realizaremos, debido a que es sélo un extracto de ocho plantas.
Los otros dos JCB y B, son perfectamente comparables en estructura.
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En la primera serie de manuscritos, la de los manuscritos tempranos, la caracteristica diferencial
mas evidente es la existencia de |ldminas con imdgenes de los vegetales tratados, estas se
presentan junto al desarrollo del texto. Debido a que el cuerpo textual no se encuentra dividido
por titulos, y como las laminas presentan las denominaciones de la planta, en la mayor parte de
los casos cumplen la funcidn de indicar el comienzo y el fin del desarrollo textual para cada
vegetal. No obstante, veremos mds adelante que esta situacién presenta cierta complejidad.
Esta delimitacion de los “capitulos” no se presenta de forma clara, y no se puede confiar en las
ediciones modernas, debido a que, en las mismas con diferentes criterios, los editores han
decidido dividir y titular los capitulos muchas veces sin sefialar que estos “titulos o encabezados”
no se encuentran en los textos originales®'. De esta manera, se altera la forma en que se
presentan las denominaciones generando encabezados que no existen en los manuscritos®2.

Con respecto al texto de los capitulos, en la mayor parte de los casos se divide en dos partes
bien diferenciadas. La primera es una descripcion de la planta en cuestiéon mediante la
combinacion de material de segunda mano (obras cldsicas europeas u obras de naturistas que
trabajaron en territorio americano) con material de primera mano (datos obtenidos a partir de
la experiencia directa, observacion, experimentacidon y/o comunicacion, en el contexto local).
Una segunda parte se establece cuando el autor se refiere a las virtudes y/o aplicaciones de la
planta (ya sea de forma simple o compuesta en preparados). Para esta seccién también se utiliza
informacidn bibliografica (2do grado) y conocimientos obtenidos por él mismo a partir de su
experiencia en América del Sur (ler grado). Para facilitar nuestras referencias llamaremos a

estas dos partes de los capitulos “descripcién” y “virtudes” respectivamente.

Los manuscritos tardios tienen una estructura diferente a los mas antiguos, no presentan
ldminas, y consecuentemente los capitulos, en la mayor parte de los casos, si estan delimitados
ya que se encuentran precedidos de un “titulo” en el cual se denomina la planta a tratar. El
nombre en este encabezado en la mayor parte de los casos se brinda en ambas lenguas, en
castellano y en guarani, aunque minoritariamente se presenta sélo en una lengua o con opcién
nominativa en tupi. Estos titulos fueron introducidos por los copistas, para distinguir las
diferentes plantas tratadas, ya que en los manuscritos tardios no se encuentran las [ldminas que

en la serie anterior delimitaban un apartado de otro. Si observamos el desarrollo textual en los

31 Esto es de importancia para la tarea que vamos a realizar, ya que, al momento de presentar un titulo
con la denominacidén de la planta a tratar, quienes editan (o reeditan) los manuscritos originales realizan
una opcion a favor de un determinado lexema y un cddigo linglistico (castellano, guarani u otros), que se
inspira en los mencionados en la obra, pero no son decision del autor o del copista original.

32 Esta situacién se abordara con mayor profundidad més adelante, al final de este capitulo analizamos el
camino tomado por las ediciones y reediciones de esta obra y proponemos una division del cuerpo textual
en capitulos o apartados.
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manuscritos tardios, en algunos casos la parte descriptiva se acorta o desaparece, focalizando

sélo en la parte dedicada a las “virtudes” y aplicaciones de la planta.

1.2.2. Criterio de distincidn estructural: la divisidn en secciones textuales

Habiendo descripto brevemente las caracteristicas de la estructura compositiva de ambas series,
presentamos un segundo criterio que divide el material segun la estructura textual. Formulamos
”

una division analitica de los textos en diferentes partes, las cuales denominaremos “secciones

o0 “secciones textuales” que pertenecen a la estructura interna de cada uno de los manuscritos.

Como anticipamos no analizaremos aqui todas las secciones presentes en los diferentes
manuscritos del corpus, sino que tomaremos las cuatro secciones textuales que entendemos

como mas pertinentes para el analisis del uso Iéxico propuesto.

Las cuatro secciones textuales que consideraremos seran las siguientes: l[aminas (L), titulos (T),

tabla-indice (T-I) y capitulos o cuerpo textual (CT).

El cuadro que presentamos a continuacidn muestra el entrecruzamiento de los dos criterios
empleados para el analisis del corpus: el criterio histdrico, con la serie de manuscritos tempranos
y tardios, y el criterio estructural, con las secciones correspondientes a la composicion de los
textos. También muestra de forma general como ocurre la presencia del |éxico para la

denominacién vegetal en cada una de las secciones y series, y en qué lenguas.

Cuadro 2.1: Secciones textuales de interés para el estudio del |éxico en los manuscritos

Secciones Textuales Manuscritos tempranos Manuscritos tardios
(Principio s.XVIIl) (Fin s.XVII1)
Ldminas Ldminas con la ilustraciéon de la | Sin laminas
(L) planta y los nombres.

Denominaciones: en la mayor
parte de los casos se presentan en
ambas lenguas, en castellano y en
guarani (en ciertas oportunidades
s6lo se presenta el nombre en una
de las lenguas, o se incorpora la
denominacidn en tupi).

En algunos casos se observan
laminas sin texto escrito, y en
otros se visualiza un agregado de
denominaciones con tinta y grafia
diferente (puede ser posterior).

PARATEXTO
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Titulos Sin titulos®3 Titulos antes de comenzar el apartado.
(T
Denominaciones: en la mayor parte de
los casos en ambas lenguas, en
castellano y en guarani (en ciertas
oportunidades soélo se presenta el
nombre en una de las lenguas, o se
incorpora la denominacién en tupi)
Tabla-indice En cada manuscrito se presentan | En cada manuscrito se presenta una
(T-1) dos tablas de nombres que | sola tabla-indice con el nombre de la
funcionan como indice: planta.
. Una tabla-indice “guarani-tupi”
Una tabla-indice “castellano-
tupi”
Denominaciones: en guarani y en | Denominaciones: generalmente la
castellano segln corresponda a | entrada es en castellano, brindando el
cada T-I, algunos casos de uso del | nombre en guarani y/o tupi a un lado.
tupi en cada una de ellas. Existen excepciones donde se invierte
Las mismas reiteran la indicacién | el orden de la entrada o aparece en una
de pagina, ofreciendo las entradas | sola lengua.
de nombres en una u otra lengua.
Cuerpo Se presenta en dos partes: | Se presenta en dos partes:
Textual- “descripcién” y “virtudes” de la | “descripcion” y “virtudes” de la planta.
Capitulos planta. La delimitacion es a veces | En algunos casos solo se desarrollan las
>,9< (CT) confusa. “virtudes”.
=
Denominaciones: en guarani y/o | Denominaciones: en guarani y/o
castellano, tupi u otra lengua. castellano, tupi u otra lengua.

Podemos observar una comparacion en todo el corpus de las secciones textuales propuestas.

Estas son cuatro tomadas en conjunto, aunque si nos centramos en la columna correspondiente

a las distintas series de manuscritos (los tempranos y los tardios), considerandolas por separado,

podemos distinguir tres secciones en cada una de ellas. Estas secciones se diferencian también

porque forman parte del cuerpo textual de la obra, o bien de su paratexto.

3 Hay que sefialar que hay muy escasas excepciones donde hay una frase que se ubica como “titulo” del
apartado dos ejemplos son: “las virtudes del arbol de la yerba”, o “de la quirocilla”.
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En conclusidn, si comparamos ambas series de manuscritos, de forma general, podemos afirmar

gue en cada una de ellas existen tres secciones a analizar:

. La seccidon paratextual que funciona como encabezado y se ubica, por lo general, antes del
comienzo del texto, cambia el formato de “laminas” en los tempranos a “titulos” en los tardios.
Como ya mencionamos, normalmente estos paratextos funcionan como delimitadores del
cuerpo textual, pero esto no siempre se realiza de forma clara, por lo tanto, deberemos analizar

este problema mas adelante.

. La seccién paratextual que denominamos tabla-indice, esta presente en ambas series, en ella
se indica los nombres de las entidades vegetales tratadas en la obra, y ademas la pagina donde
podemos encontrarlas en el manuscrito. Esta seccion se presenta de manera diferente en las
dos series, mientras en los tempranos se presenta en formato doble (una con entradas en
guarani y otra con entradas en castellano), en los tardios no presenta la tabla-indice duplicada,
sino que brindan una sola T-I con la primera entrada léxica en castellano colocando a

continuacién el nombre en guarani y/o tupi.

. La seccion del “cuerpo textual” o “capitulos” se presenta en ambas series, pero no claramente
delimitada. La principal diferencia, como ya mencionamos, es que en algunos casos esta division
en “descripcidon” y “virtudes” se observa recortada en los tardios. Cuando sucede de esta forma,

solo se encuentra el desarrollo de la ultima parte, la correspondiente a las “virtudes”.

Es importante describir cada una de estas secciones en los diferentes manuscritos, para
comprender las posibilidades e importancia del analisis |éxico de las denominaciones en cada

una de ellas.

2. Las secciones textuales en la estructura de los manuscritos: funciones, tratamiento
denominativo, y variacion en el Iéxico vegetal

En este apartado desarrollaremos algunas caracteristicas de las secciones que fueron
propuestas para el analisis, observaremos qué funcién cumplen en la obra, y cdmo aparecen las
denominaciones para las entidades vegetales tratadas. Tanto las laminas que forman parte de
los manuscritos de la MMM, como las tablas de nombres que tienen la funcion de indice,
constituyen una tematica que por si misma mereceria un estudio en profundidad. No es éste el

objetivo del trabajo, en consecuencia, la descripcion de estas secciones no sera exhaustiva, sélo
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pondremos el foco en las particularidades que estén relacionadas al |éxico vegetal que utilizan,

y algunas otras caracteristicas que puedan aportar al objetivo de este estudio.

2.1. Las laminas en los manuscritos tempranos: uso del repertorio léxico en formato bilinglie y
variacién en el léxico vegetal

Al preguntarnos por el origen de las ldminas, si recurrimos al texto, encontramos algunos pasajes
en la obra en los cuales el autor hace referencia a las ilustraciones. A veces explicita la fuente
bibliografica de la que toma el modelo, en otros casos revela que fueron compuestas segun sus
indicaciones, y en otras ocasiones no nos brinda ninguna pista para saber la procedencia de las
imagenes®*. Como observacion general podemos decir que muchas de estas ldminas tienen
como fuente las ilustraciones de los autores que Montenegro consultaba y citaba con frecuencia
(Piso, Laguna, Markgraf, Bonti y otros). En los casos de las ldminas que fueron elaboradas
especialmente para acompanfar la obra, segin menciones del autor, podemos saber que él
mismo encargaba la elaboracidn de ciertos dibujos, a partir de las descripciones realizadas, o

mediante el uso de la entidad vegetal como modelo.

2.1.1. Ldminas como paratexto con formato bilinglie: la importancia del equivalente en guarani

En el campo de las denominaciones, que es nuestro principal interés, las laminas presentan la
ilustracién y sefialan debajo de la misma el nombre del vegetal retratado, generalmente de
forma bilinglie, en castellano y guarani (en pocas oportunidades se especifica el nombre en tupi,

sustituyendo al guarani, o agregdndolo como tercer nombre)*>.

Para ejemplificar mostramos algunas de las ldaminas de los manuscritos tempranos. En estas
imagenes se puede apreciar la forma en que se presenta la ilustracidn de la planta, y cdmo se

consideran las denominaciones en las diferentes lenguas.

34 para poder ampliar la comprensién de la obra, seria valioso un estudio comparativo de las ldminas de
estos manuscritos con la de las obras de materias médicas europeas y de naturistas que trabajaron en
territorio americano, que fueron en si mismas fuentes bibliograficas del autor.

35 También debemos mencionar algunos casos en los que se agrega como tercera denominacion la que en
el manuscrito es presentada con la palabra “cuzco”, que corresponde al quechua. Por ejemplo, el caso del
“payco” que se ofrece como nombre luego de indicar que es en esta lengua, el cual corresponde al lepidio-
mastuerzo salvaje en espafol y el caagne miri en guarani (BN1, 208).
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Imagen 2.1 Imagen 2.2

C: Lentisco negro; o molle negro

C3: Arbol de la canela
G: Aguaray bay miri (BN1, 83)

Tu: Caliacha (BN1, 9)

Imagen 2.3 Imagen 2.4

C: Ceibo especie de chopo — G: Zuifiandi (BN2, 116) C: Sandalo colorado G: Yuquiripey (BN2, 76)

36 Utilizaremos la letra inicial del idioma en mayuscula para sefialar la lengua indicada para el lexema en
el manuscrito, C: castellano, G: guarani, y Tu: tupi. También aclaramos que, al transcribir el lexema
castellano de las imagenes, lo adaptaremos a la grafia espafiola moderna (acentos, separacién de

palabras, y otros).
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En la primera l[dmina (imagen 2.1) se puede ver un caso de presentacién del nombre en
castellano y tupi, en las siguientes tres ilustraciones (imagenes 2.2-2.3 y 2.4) se brindan los

nombres en castellano y en guarani.

Es significativo destacar que el formato de presentacidn de las denominaciones en las imagenes
es dando los nombres en ambas lenguas, algo que veremos se replica en todos los paratextos
en los diferentes manuscritos. Esto es un indicador de la importancia que se le otorgaba a la

presencia del guarani como el equivalente denominativo del nombre en castellano.

2.1.2. Algunas funciones de las laminas: el problema de la delimitacién del cuerpo textual

Es evidente que una de las principales funciones de la ldmina es ilustrar la planta a la que refiere
el texto. Aunque también, teniendo en cuenta que las imdgenes normalmente se ubican
precediendo a la redaccién del vegetal tratado, y considerando que la serie de los manuscritos
tempranos no tiene titulos, las ldminas en la mayor parte de los casos cumplen la funcién de
encabezar y delimitar el apartado dedicado a cada una de las plantas o grupo de vegetales que

eran considerados de forma unificada por el autor.

No obstante, las laminas no funcionan siempre de forma homogénea y ordenada como
delimitadoras de los apartados. Esto ocurre sélo en los casos mas sencillos, en los cuales se
presenta unaimageny luego comienza la redaccién textual que corresponde a la entidad vegetal
vinculada a la ilustracion. En cambio, en otras oportunidades observamos dos o mas laminas

antes de que comience la redaccion.

Para comprender esta situacion es Util el andlisis de las referencias que el autor realiza sobre las
[dminas o “estampas”, como él las denomina, ya que permite en algunas ocasiones entender los
motivos que tuvo para seleccionar las ilustraciones que incorporaba a la obra. Existen varias
razones enunciadas por Montenegro. En algunos casos aclara que lo guia el interés de ilustrar
algun tipo representativo o especial de alguna variedad de la entidad vegetal tratada. En otros
casos, explica que la planta americana observada en el territorio se consideraba dentro de la
misma aplicacién curativa que otras conocidas por el autor, pero como él mismo creia que
presentaba diferencias significativas con la que se postulaba como su equivalente vegetal

europeo, ameritaba que quede graficada.
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Estas referencias que realiza el autor serdn Utiles mdas adelante, para contextualizar y definir
ciertos criterios de analisis del uso de las denominaciones en los manuscritos, y para comprender
la problematica del campo |éxico-vegetal. Pero por el momento, sélo tomaremos un tipo de
explicacion dada por Montenegro, que aparece de forma reiterada y tiene relacién con la
presentacién de varias laminas para el mismo capitulo. Destacamos los casos en los cuales el
autor indica que considera de utilidad presentar las distintas “variedades” de la misma entidad
vegetal referenciada en el texto. Un ejemplo de la presentacién de dos ldminas juntas para

III

graficar distintas variedades para el mismo capitulo son las imagenes del “arbol del clavo”:

Imagen 2.5 Imagen 2.6

C: Arbol de clavo T: Tshinca (BN1, 12) C: Arbol de clavo espigado T: Tshinca molanga (BN1, 13)

El presentar dos ilustraciones para el mismo apartado ocurre en otras oportunidades, por
ejemplo: pimienta, sasafras, escabiosas y raiz de la china, entre otras. Pero esto no significa que
cada vez que se tratan distintos tipos o variedades, consideradas por el autor como relacionadas
al mismo grupo vegetal, el formato se presenta de la manera que acabamos de describir.
También hay casos en los que se desarrollan dos “variedades” de la misma planta pero que son

consideradas en apartados o “capitulos” diferentes, si bien sucesivos, como por ejemplo el caso
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de los lentiscos (blanco y negro), o el de los arrayanes (silvestre, negro y blanco). En estos casos
se observan dos apartados diferentes, uno por cada variedad referida por las laminas, pero las
imagenes no se presentan contiguas, sino que cada una de ellas anteceden al apartado que le

corresponde.

Pero regresando a los casos en los que se presentan varias ldminas de forma continuada
antecediendo a un solo capitulo, observamos otros casos que contrastan con los descriptos.
Registramos la aparicidon de dos ilustraciones consecutivas que luego son desarrolladas en
diferentes apartados, separando su desarrollo textual. Esto podemos distinguirlo porque, a
pesar de que los capitulos no estan separados por ningln paratexto, si se encuentran divididos
por las caracteristicas estructurales mencionadas, la division entre descripcidon y virtudes,

correlativa a cada planta o variedad, y por el uso distintivo del Iéxico vegetal.

Resumiendo, si consideramos a las laminas con una funcién paratextual que divide el texto,
debemos considerar que cuando se presentan laminas de forma consecutiva, existen dos
situaciones posibles: la primera es cuando el autor a continuacién desarrolla un sélo apartado
para ambas variedades. La segunda es cuando luego de las ilustraciones continda un texto en el
cual se puede reconocer claramente que, por el cambio en las denominaciones y por la
estructura textual, existe una separacion que no se sefiala con el posicionamiento esperable del
paratexto. Es importante diferenciar estas dos situaciones ya que como veremos mas adelante,

definen la posibilidad de considerar el desarrollo de la obra en diferentes capitulos.

2.1.3. Variacion léxica y cambios en el uso de las denominaciones en las laminas: comparacion
de diferentes manuscritos.

Al observar como aparecen las denominaciones en las ldminas correspondientes a las mismas
plantas, si confrontamos los diferentes manuscritos, podemos apreciar que existen cambios en

los nombres utilizados.

Para ejemplificar esta variacién en el uso denominativo, presentamos los siguientes casos:



C: arrayan silvestre pequefio - G: guabira mirf / guabird

Imagen 2.7 Imagen 2.8

C: arrayan silvestre pequefio SN: sin nombres (BN2, 173)
G: guabira mirf (BN1, 139)

C: falso eupatorio- eupatorio americano- G: taperiba cad

Imagen 2.10 Imagen 2.11
C: falso eupatorio- C: eupatorio americano
G: ca d' taperiba (BN1, 113) G: taperiba caa (BN2, 144)

Imagen 2.9

C: sin nombre — G: guabird (BA, 134)

Imagen 2.12

C: eupatorio americano
G: taperiba caa (BA, 307)
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C: granadilla de la pasion amarilla/ flor de la pasién odorifera
G: mburcuia y yubae / burucuyd / mburucuyad

Imagen 2.13 Imagen 2.14
C: flor de la pasion odorifera C: granadilla de la pasién amarilla
G: mburucuia y yubae (BN1, 145) G: burucuyd (BN2, 180)

C: molle negro de balsamo/ San Antonino — G: Para paray

Imagen 2.16 Imagen 2.17
C: molle negro de balsamo- C: San Antonino
G: para paray (BN1, 75) G: para paray (BN2, 88)

Imagen 2.15

C: granadilla de la pasién amarilla
G: mburucuyd (BA, 103)

Imagen 2.18

C: San Antonino
G: para paray (BA, 300)
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La intencién de presentar los ejemplos comparativos entre laminas no es realizar un andlisis
detallado®, sino mas bien graficar algunas de las situaciones de cambio en el uso de repertorio
bilinglie y la variacidn léxica en las lenguas utilizadas para la denominacién vegetal en estas
secciones del texto. Podemos agrupar estas situaciones en: a) cambio en el lexema en una de
las lenguas (en todos los casos que presentamos), b) falta del lexema en una de las lenguas
(imagen 2.9), o incluso falta de denominacidn en ambos idiomas lo que es significativo porque

en algunos casos se presenta la ilustracion sin nombre alguno (imagen 2.8).

Estas no son las Unicas situaciones de interés para el registro, también hay casos en los que se
indica el nombre sin sefialar la lengua de procedencia (imagen 2.9 y 2.14), u otros casos donde
se observan agregados de nombres y otra informacidn escrita posiblemente como afadidos a
posteriori (imagen 2.14)%. Esta informacion escrita con diferente formato y grafia en la ldmina
puede indicar que el nombre fue agregado a una ilustracidon que previamente no tenia nombre.
También se registran casos en los cuales se agrega otra denominacién no considerada
previamente, en consecuencia, se multiplican los nombres en una u otra lengua. Incluso existen
casos en los que se agregan frases escritas o dibujos de partes de la planta con su descripcidn,
por ejemplo, el caso del pino americano (BN2, p.60) o la consuelda mayor americana (BN1,

p.309).

Todas estas situaciones sumadas a los cambios a nivel Iéxico y grafico presentan un potencial de
analisis®®, que trataremos durante el desarrollo de este trabajo. El estudio de las diferencias en
el uso del Iéxico para la denominacion vegetal que se observa comparando en los distintos
manuscritos las laminas que ilustran las mismas plantas, la presencia o ausencia de nombres en
una o ambas lenguas, asi como los posibles agregados posteriores, aportan a la comprensidn del

tratamiento denominativo de las entidades y sustancias vegetales en la obra.

Luego de presentar algunos casos de cambios en el uso del repertorio y variacion Iéxica en las

[dminas, vamos a realizar un breve recorrido de las demas secciones propuestas para el analisis.

37 M3s adelante mostraremos un analisis comparativo de las denominaciones en las diferentes secciones
del texto y entre los manuscritos.

38 El nombre escrito en la ldmina presenta ciertas caracteristicas que nos llevan a contemplar la posibilidad
de que haya sido un agregado posterior: diferencias en la tinta, en la grafia, que se evidencian al
compararlas con las denominaciones anteriores que se encuentran escritas en el formato de recuadro.
39 Se pueden estudiar los cambios a nivel de modificadores léxicos (adjetivos, determinantes y otros), el
cambio de lexema, y las variaciones gréaficas en guarani, entre otros. Todos aspectos de interés en el
campo de la variacion linglistica.
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2.2. Los titulos en los manuscritos tardios: similitud funcional con las ldminas de los tempranos
en la estructura textual

Presentamos algunas caracteristicas de los titulos en los manuscritos tardios. Replicando lo
realizado en el caso anterior, mencionaremos algunas situaciones al observar el uso del

repertorio y la variacién en el léxico vegetal en esta seccidn paratextual.

2.2.1. Caracteristicas y funciones de los titulos: presentacién denominativa en formato bilinglie
y delimitacion del capitulo

En esta serie de manuscritos, con pocas excepciones, los titulos suelen comenzar con “Las
virtudes de...” y a continuacién las denominaciones de la entidad vegetal a tratar en el texto. Al
igual que en el caso de las [dminas de los tempranos, los titulos casi en su totalidad brindan las
denominaciones en ambas lenguas. En consecuencia, en los manuscritos tardios se mantiene,
como en la serie mds antigua, la exposicién de los lexemas en los paratextos de forma bilingtie,
con la intencién de que se pueda identificar el vegetal tratado con los nombres en castellano y
en guarani (también es mayoritario el orden C-G). Una diferencia con relacién a los manuscritos
tempranos es que en los titulos no se indica a qué lengua corresponde cada lexema. Muchas
veces queda evidenciada la lengua por los caracteristicos diacriticos que se incorporan en los
lexemas guaranies. Pero en otras oportunidades no queda tan claro. Si consideramos que en
algunos casos se invierte el orden del cédigo lingliistico para el |éxico, y que tal vez algunos
nombres eran utilizados como préstamos en el habla local, es una situacién que puede prestar
a confusién al momento de determinar el orden de uso de cada lengua. No obstante, este hecho

se puede precisar con un analisis mas detallado.

Como los manuscritos tardios no estan ilustrados, el titulo se ubica encabezando el comienzo de
la redaccion de cada capitulo. Por lo tanto, podemos observar que cumplen una funcién
paratextual delimitadora similar a la de las imagenes en los mas antiguos. Pero en este caso sin
lugar a confusidn, porque al no existir la aglomeracion de imagenes que vimos en el caso

anterior, cada encabezado corresponde al capitulo que le sigue.

Para que se pueda visualizar la forma en que se presentan los encabezados en los manuscritos
tardios, en el préoximo apartado presentamos algunas imagenes, que ademas de graficar el

formato, muestran las posibilidades de analizar los cambios en las denominaciones.
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2.2.2. Variacidn léxica y cambios en el uso de las denominaciones en los titulos: comparacién de
diferentes manuscritos.

A modo de ejemplo, mostramos algunos casos en los que se pueden observar ciertas situaciones
de variacién y cambio en el uso del repertorio léxico. Se pueden observar ademas las diferencias

entre laminas y titulos en las distintas series.

C: arrayan silvestre pequefo- arrayan chiquito — G: guabird-guabira miri

Presentamos este ejemplo para facilitar la comparacién con los nombres en las [|dminas que ya
mostramos mas arriba (imagenes 2.7, 2.8y 2.9, en § 2.1.3). Vamos a recordar que los nombres,
en las laminas para esta planta, se presentaban de la siguiente manera: BN1- C: arrayan silvestre

pequeno- G: guabira miri, BN2- lamina sin nombres, BA- C: sin nombre — G: guabird.

Imagen 2.19

G: Guabira mirf — C: Arrayhan chiquito (B, 121)

Imagen 2.20

G: Guabira mirf — C: SN- Sin nombre (JCB, 238)

En estas imagenes podemos observar que, si comparamos con el patron de presentaciéon en los
manuscritos tempranos que es C-G (castellano-guarani), en el manuscrito tardio de Berlin (B) se
invierte el orden (imagen 2.19), y en el JCB sdélo aparece la denominacién en guarani (imagen
2.20). Recordamos ademds que al comparar las ldaminas pudimos observar una falta de
homogeneidad en las denominaciones, ya que el lexema en castellano sélo aparecia en una de
ellas (BN1), y de forma diferente a la que se observa en los titulos de los tardios (aparecia
“arrayan silvestre pequefio” en lugar de “arrayan chiquito”). Entonces observamos que el

lexema guarani, al hacer referencia a la planta, es mas estable en el conjunto de textos. Por
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supuesto mas adelante complementaremos esta tarea con un andlisis cruzado entre las

diferentes secciones.

C: molle negro de balsamo- San Antonio — G: para paray

Al igual que en el ejemplo anterior, mostramos imdagenes de un caso que presentamos en la
seccion 2.1.3. (imagenes 2.16, 2.17 y 2.18). Las denominaciones en las [daminas son: BN1- C:
molle negro de balsamo- G: para paray, BN2- C: San Antonino G: para paray , BA-
C: San Antonino G: para paray. En los titulos de los tardios las denominaciones aparecen de la

siguiente manera:

Imagen 2.21

C: molle negro de balsamo- G: para paray (B, 61)

Imagen 2.22

C: molle negro de balsamo- G: para para y (JCB, 93)

Imagen 2.23

C: SN sin nombre- G: para paray (WL, 93)

En este caso incorporamos una imagen del manuscrito WL, que como aclaramos al comenzar es
un fragmento con ocho capitulos, que no presenta la misma estructura que el resto de los
tardios. No obstante, lo utilizaremos en todos los casos donde analicemos las plantas que si
estan contenidas en este manuscrito. Debemos sefialar que, a diferencia de los otros
manuscritos, el WL abandona el formato de presentacion bilinglie e introduce en el titulo la
modificaciéon “tratado del...” e introduce el nombre de la planta a la que se dedica a

continuacion.
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Al comparar los cambios denominativos para este arbol, vemos cdmo en las denominaciones en
castellano el lexema “San Antonino” aparece en BN2 y BA, y el nombre “molle negro de
balsamo” que se utiliza en la lamina del BN1, se repite en los tardios B y JCB. En cambio, el
lexema en guarani paraparay (con algunas diferencias graficas) se mantiene en todos los

manuscritos y en el WL se utiliza como Unica denominacion.

C: arrayan negro menor- G: ybah(- guabiyu miri- ybabiyu mint
En esta ocasién no vamos a presentar una comparacién de todos los encabezados paratextuales
en el corpus de los manuscritos, sélo mostramos una comparacién de dos imagenes, para

ejemplificar una posibilidad de extensidn en la estrategia denominativa del copista.

Imagen 2.24

C: arrayan negro menor- G: ybah(- guabiyu mirf (BN2, 68)

Imagen 2.25

C: arrayan negro menor- G: ybah( vl. ybabiyu mini vl. hoba hati ey bae. (JCB, 81)

Lo que sucede con los paratextos que encabezan el desarrollo para este arbol es singular. Es un
caso en el que las denominaciones en guarani cambian y se extienden en el titulo de uno de los
tardios el JCB (imagen 2.25) en comparacion con los nombres que aparecen a pie de lamina en
uno de los manuscritos tempranos el BN2 (imagen 2.24). No vamos a analizar todos los cambios,
ya que por el momento sélo pretendemos presentar, de forma general, las posibilidades de
andlisis de las denominaciones en las distintas secciones textuales. Pero mencionamos como
interesante lo que parece ser una correccion grafica de “guabiyu” por “ybabiyu”. Considerando
que este lexema luego paso al castellano como préstamo (se encuentra en el diccionario de la

RAE), es curioso que la “correccion” que incorpora la vocal central del guarani <y>, se realice en
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un manuscrito que se copia casi un siglo después del que utiliza el lexema “guabiyu”, mas
cercano a la castellanizacion actual del término. Con la incorporacion del grafema <y> se
recompone el lexema yba que en guarani significa “fruto”. Ademas, en el titulo se agregan

nuevas opciones léxicas en guarani.

Resumiendo, los cambios que se pueden observar en los ejemplos dados en este subapartado
se pueden ordenar mediante una primera clasificacion (a ampliar), en: a) cambio (o
modificacién) del lexema en una o ambas lenguas, b) falta de lexema en una de las lenguas, c)
lexemas agregados que no se encuentran en los otros manuscritos, y d) cambio en el orden de
presentacion de los lexemas, invirtiendo el cddigo |éxico original de las denominaciones (si la

presentacién en las ldminas era C-G, se invierte a G-C)*.

Estas situaciones nos llevan a reflexionar sobre los cambios en |la estrategia denominativa que
eligié cada copista para titular el apartado, entre ellas: las opciones en torno a la seleccion de
lexemas para el titulo (como paratexto que suplanta a la [dmina) y los cambios realizados al
cambiar el orden de presentacion en cada lengua. También nos permiten observar la variacion
|éxica para las denominaciones en el tiempo y el andlisis del comportamiento de los nombres

con relacion a las diferentes secciones del mismo manuscrito.

2.3. La seccidn tabla-indice (T-1) en ambas series de manuscritos: caracteristicas, tratamiento

denominativo comparado y el problema de la concordancia interna.

En este subapartado mostraremos las principales caracteristicas de las T-l en ambas series de
manuscritos. Luego, expondremos algunos ejemplos de variacidn lIéxica en las denominaciones;

en esta seccidn paratextual, mediante la comparacion entre los diferentes textos del corpus.

La tabla-indice tiene como principales funciones mostrar las plantas que se desarrollan en la
obra y sefialar la péagina** donde se encuentra cada uno de los vegetales aludidos en el
manuscrito. Al observar el uso del repertorio |éxico para la presentacidn de las denominaciones,

es evidente el objetivo de brindar los nombres en formato bilinglie (castellano-guarani) del

40 También sefialamos la importancia de la variacidn en el campo gréfico del lexema en guarani, esto indica
un potencial de estudio de diferentes tradiciones de escritura de esta lengua en distintas épocas.

41 Existe una excepcidn en el corpus que es el manuscrito de Berlin (B). En este manuscrito no se indica el
numero de pagina, sino que se sefiala de forma algo irregular (ya que no siempre es coincidente con el
texto) el nimero de posicidn de la entidad vegetal en el manuscrito.
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mismo modo que en las |[dminas y los titulos. En consecuencia, podemos afirmar que la mayor

parte de los paratextos del corpus comparten esta tendencia, con algunas excepciones.

La secuencia de presentacidon de los nombres no sigue el orden de aparicion en el texto, sino
gue se ordenan alfabéticamente. Este tipo de organizacion informativa guarda coherencia con
una obra de consulta medicinal practica, ya que facilita la busqueda de la planta o sustancia

vegetal que se pretende conocer y/o aplicar.

2.3.1. Las T-l en manuscritos tempranos

En los manuscritos tempranos se presentan dos tablas, una con las entradas en guarani-tupi y
otra sefialando las mismas entidades vegetales, pero ofreciendo la posibilidad de consulta a

partir de los nombres en castellano-tupi.

Antes de comenzar con la descripcidn de la forma en que se presentan las T-1 en los manuscritos,
vamos a sefalar una caracteristica que puede llevar a confusién vinculada a las lenguas utilizadas
en esta seccion para el campo denominativo. Aunque en ambas tablas se menciona el tupi, los
lexemas que se indican bajo esta lengua son muy escasos y con poca exactitud etimoldgica*, lo

explicaremos mas detalladamente luego de presentar las T-I.

Mostramos las imagenes para graficar la forma en que se muestran las tabla-indice en los

manuscritos que pueden ser consultados en su formato original, el BN1 y el BN2:

Imagen 2.26

Tabla de los nombres de los arboles y hierbas en guarani'y tupi. (BN1, 331)

42 por esta razén en algunas oportunidades cuando aludamos a las T-I especificaremos la lengua de forma
simple T-I en castellano o T-I en guarani para no prestar a confusidon. También nos referiremos al formato
bilinglie de las tablas, ya que los términos son presentados de forma casi exclusiva en castellano y guarani.
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Imagen 2.27

Tabla de los nombres en castellano y tupi. (BN1, 333)

Imagen 2.28

Tabla de los nombres de los arboles y hierbas en guarani'y tupi. (BN2, XXIX)

Imagen 2.29

Tabla de los nombres en castellano y tupi. (BN2, XXXI)

En estos manuscritos (BN1 y BN2) la T-l en guarani-tupi se presenta primero, y luego la T-l en
castellano-tupi. Pensamos que el orden en que se ofrecen las T-I de alguna manera informa
acerca de la expectativa de lectura y sugiere una interpretacion con relacidn al rol de la lengua
guarani. En una obra de consulta médica en castellano, que ofrece dos indices con formato
bilinglie, brindando asi la posibilidad de consultar los nombres vegetales segun las equivalencias
en la lengua local, como en este caso, se puede esperar que la prioridad sea de la lengua en la
cual esta redactada. En consecuencia, la presentacion de los nombres en guarani-tupi en primer
lugar puede interpretarse como la importancia de estas lenguas (pero especialmente el guarani,

como veremos) en el dmbito local de produccidn y circulacién de la obra.

En el BA, segun la edicion de Quintana (1945), cambia el orden de presentacion de las T-I,
colocando la de castellano-tupi en primer lugar. Este dato hay que considerarlo relativo por no

tener acceso al manuscrito original. Aunque si aceptamos que la edicion del BA fue respetuosa
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del manuscrito original, el presentar las tablas de forma invertida en comparacién a los otros
manuscritos es un rasgo de interés ya que cambia el patrén de los demds manuscritos de la serie.

No obstante se trata de un hecho por el momento imposible de corroborar.

Destacamos una caracteristica a recordar con respecto a esta primera serie de manuscritos: las
tablas indices sefialan la pdgina donde se encuentra la I[dmina con lailustracién, y no el comienzo
del apartado donde se trata la planta. Esto es relevante, porque como indicamos anteriormente,
no siempre coinciden las laminas con el comienzo del capitulo que corresponde al vegetal en
ella ilustrado. Considerando que existe variacidon en las denominaciones, las correferencias
internas son importantes, en consecuencia, el hecho de que el indice lleve a la ldmina y no al

comienzo del capitulo es significativo, y debe ser tenido en cuenta.

2.3.2. El tupienlas T-l

En las respectivas T-I se coloca el tupi, junto al castellano y al guarani, indicando que se ofrecerdn
para la consulta los nombres en esta lengua. No obstante, es importante seialar que esto no
ocurre bajo la expectativa que genera el encabezado. El uso del tupi es minoritario y con

evidencias de cierta inseguridad y/o ambigiedad.

El uso minoritario es debido a que en las entradas sélo en escasas oportunidades se sefalan
lexemas como correspondientes al tupi. Por otro lado, lo que sefialamos como inseguridad y/o
ambigliedad consiste en la solucidn que se da a los términos que presentaban dificultad para el
autor con respecto a su etimologia, términos que en muchos casos se rotulaban como “tupi”.

Presentamos algunas imagenes como ejemplo:

Imagen 2.30 Imagen 2.31

Extracto 1- T-l guaraniy tupi (BN1, 331) Extracto 2- T-l guarani'y tupi (BN1, 332)

Estos extractos corresponden a la T-1 en guarani y tupi del BN1, en la imagen 2.30 vemos como
se sefiala “cacahu atl: en tupi”. La palabra “cacao” proviene de la lengua nahuatl (de “cacahua”
segln el diccionario de la RAE), incluso en este caso la forma del lexema se mantiene cercano al

de su lengua de procedencia. En el caso de la imagen 2.31, “copayba” si es un lexema tupi, y
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debido a que el guarani es una lengua emparentada con el tupi su forma Iéxica es muy similar.
Lo que queremos indicar con estos ejemplos es que dentro de la categoria “tupi” se colocaban
términos que podian o no corresponder a esta lengua. En consecuencia, la indicacién no era
siempre exacta, y muchas veces al desconocerse la procedencia del término se lo colocaba bajo

la categoria “tupi”.

El caso de la T-I en castellano-tupi es singular, ya que en ninguna entrada se encuentra la
aclaracién de que alguno de los lexemas corresponda al tupi. Tal vez el anuncio expresaba que
en la lista habia ciertos nombres que se percibian como de procedencia americanay, al no poder

determinar su etimologia, se los atribuia a esta tercera lengua a modo de “comodin”.

Aungue la inclusion del tupi en las T-I no era relevante en cuanto a la presencia de la lengua en
las entradas, si creemos que es un dato importante desde el punto de vista sociohistérico. En la
materia médica misionera, el tupi fue un idioma-cultura nexo entre las realidades culturales de
los pueblos guaranies y los europeos, siendo que esta situaciéon puede ser observada en varios
tramos de la obra. El tupi fue considerado una lengua general y sometido a un proceso de
normativizacion lingliistica en el Brasil colonial unos cincuenta afios antes que el caso del guarani
en el Paraguay. Por otra parte, la regidon nordeste de la provincia del Paraguay (el Guayr3, el
Tape) fueron territorios donde nunca estuvieron claros los limites con Brasil, que se solapaba asi
con el territorio de las misiones. Por ultimo, teniendo en cuenta que en la época de elaboracién
de la obra existia un intercambio comercial entre las distintas regiones coloniales, seguramente
también este intercambio se replicaba en el plano linglistico. De hecho incluso algunas
sustancias y plantas que se utilizaban en Europa y que provenian de América poseian

denominaciones indigenas.

Las primeras incursiones de espafoles, portugueses y otros europeos habian sido en
Centroamérica y en la costa del Brasil, y en este ultimo territorio las lenguas tupi-guaranies,
como mencionamos, dominaban la zona. Los primeros naturistas, como Willem Piso y Georg
Markgraf, realizaron obras describiendo las nuevas plantas y brindando los nombres en lenguas
nativas, donde variedades de esta familia linglistica, conocidas bajo el nombre genérico de
“tupi” en el Brasil colonial, jugaban un rol fundamental. Algunas de estas obras fueron parte del

material de consulta de Montenegro, y por lo tanto ciertos nombres de vegetales y sustancias

tenian origen tupi, y/o de otras lenguas nativo-americanas.

Estas referencias las realizamos sélo para contextualizar brevemente algunas de las razones por
las que el tupi se encuentra en la obra. Volveremos sobre ellas en algunos de nuestros analisis

comparativos.
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Pero regresando a la dimensidn linguistica de las denominaciones, queda aclarado que cada vez
gue mencionemos las T-1, por mas que el tupi se incluya en el nombre de esta, no implica que el
conjunto de ambas tablas en los tempranos se presenta de forma trilinglie. Sino mds bien la
situacién corresponde a un formato bilinglie, ya que en una T-l se ofrecen los nombres en
castellano y en la otra en guarani, con escasas y a veces ambiguas o erréneas indicaciones de

lexemas en tupi.

Pasamos ahora a seiialar algunas caracteristicas y funcionalidades de estas T-I en los

manuscritos tardios.

2.3.3. Las T-l en manuscritos tardios

Presentamos las imagenes con los encabezados de las respectivas T-1, para graficar la forma en

que se presentan las T-l en los manuscritos tardios.

Imagen 2.32

Tabla de los nombres de los arboles yerbas en castellano, guarani y tupi. (JCB, 361)

Imagen 2.33

Tabla de los nombres de los arboles yerbas en castellano, guaraniy tupi. (B, 407-408)
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En los manuscritos tardios JCB y B, a diferencia de la serie mas antigua, observamos que sélo
existe una T-l integrando las denominaciones en ambas lenguas.*® La tabla comienza con la
entrada en castellano y luego a continuacion se ofrece la denominacién en guarani, indicando
la lengua de procedencia con una “G”. En algunas ocasiones el autor presenta lo que él considera
un equivalente en lengua tupi, para estos casos utiliza una “T” o la palabra “tupi” normalmente

precediendo al lexema. Pero al igual que en los manuscritos tempranos solo en escasas

oportunidades.

Debemos destacar que en el caso del manuscrito de Berlin (B), los nimeros que se indican para
cada entrada no corresponden a la paginacidon, mas bien pretenden conducir hacia el
posicionamiento de la entidad vegetal segun el orden de tratamiento que se le da en el texto.
La paginacion de este manuscrito presenta algunas irregularidades, como ausencia de paginas,
saltos que no respetan la continuidad numérica y otras situaciones que dificultan el seguimiento
por el nimero de paginado. Posibles interpretaciones de que la T-I no haya tomado los nimeros
de pdginas serian, o bien, que se haya paginado posteriormente, o por el contrario, al existir una
paginacién irregular, que el indice no las tome como referencia, optando mas bien por la
posicion del capitulo en el texto. Con respecto a esto ultimo, téngase en cuenta que la misma
también se encuentra numerada en el manuscrito, aunque presentando irregularidades del

mismo modo que en la T-I.

2.3.4. Variacién y cambio en el uso del repertorio léxico en las entradas de las T-I: comparacion
entre manuscritos y series

Como lo hicimos con las otras secciones paratextuales, presentamos algunos casos de variacion
y cambio en el uso del repertorio Iéxico para las denominaciones, que se pueden detectar al
comparar las entradas de las T-l en los diferentes manuscritos. Seleccionamos esta muestra de
dos lexemas (cuadro 2.2 y 2.3) con la intencidn de ejemplificar ciertas situaciones de variacion
que se evidencian al observar cdmo se presentan los nombres de esta seccién en los distintos

textos del corpus.

43 Debemos sefialar que en el caso del JCB la T-I se repite, sin presentar cambios en cuanto a la lengua de
consulta o los lexemas, sino sélo agregando comentarios sintéticos sobre las aplicaciones de cada una de
las plantas.
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Cuadro 2.2

C: molle negro balsamo / San Antonino (o Antonio) — G: Paraparay

Ms. T-I- castellano-tupi T-I guarani-tupi
Temp.
Ms. T-I- Tabla Unica — castellano-guarani-tupi
Tardios
BN1 C: Para paray - 075 G: Para paray - 075
[%)
o
c
o
g— BN2 C1: Para paray - 088 G: Para paray - 088
2 C2: Sn Antonino* — 088
()
@
(%)
BA C: San Antonio-243 G: Pard-parai- 243
JCB Paraparay o molle negro balsamo G: Paraparay...93
e
=
=
@ B Paraparay o molle negro balsamo G: Paraparay
@
(%}

Este caso presenta la ventaja de que lo hemos analizado en la descripcion de las [dminas y titulos
en este capitulo (§2.1.3), por lo tanto, puede ser contrastado con las imagenes de esta entidad
vegetal, que mostramos al momento de graficar los cambios en las denominaciones en la seccién

paratextual que encabeza los capitulos.*

Si observamos los manuscritos tempranos, percibimos que en el BN1 se replica la entrada
paraparay en las dos T-1, tanto en la CT como en la GT. Teniendo en cuenta cémo se presenta la
denominacién en la [dmina del BN1 (ver imagen 2.16), llama la atencién que el lexema en
castellano “molle negro de balsamo” se encuentre en la ilustracién a la que dirige el indice, pero
no en la T-I del mismo manuscrito. En el BN2 se repite la situaciéon con relacién al nombre
paraparay en ambas tablas, pero ademas encontramos en la T-1 (CT) el lexema “Sn Antonino”?®,

que coincide con el nombre que se muestra en la lamina (ver imagen 2.17) como

correspondiente a la denominacién en castellano. O sea que en el BN2 encontramos dos

44 E| lexema estd agregado con otra grafia y con tinta mas oscura, por lo que a lo mejor fue incorporado
posteriormente. Hay que destacar que la entrada ya estaba en la tabla castellano-tupi pero con la
denominacion en guarani paraparay.

% Imégenes 2.16-2.17-2.18-2.21-2.22-2.23 (en este capitulo, § 2.1.3 y §2.2.2)

46 Es importante sefialar que la entrada se encuentra escrita con otra grafia y con diferente color de tinta,
al final del listado correspondiente a la letra “s”.
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v

entradas que conducen a la misma ldmina. En el BA aparece solamente “San Antonio”*’ en la

tabla castellano-tupi, y paraparay en la tabla guarani-tupi.

En los manuscritos tardios se presentan las denominaciones de una forma atipica:* se menciona
en primer lugar la denominaciéon en guarani y luego “molle negro bdlsamo”, para repetir el
lexema guarani luego de la “G”. Es curioso que el lexema en castellano que sdélo aparece en la
[dmina del BN1, pero no en el BN2, ni en el BA, y tampoco en ninguna de las T-I de los tempranos,
se utilice como la denominacién en castellano para la planta en los tardios (JCB y B). Volveremos
luego a retomar esta relacién entre las denominaciones usadas en los tardios y las utilizadas en

las [aminas del BN1.

Cuadro 2.3

C: falso Eupatorio de Plinio/eupatorio americano/ Verbena indica — G: taperiba guazu

Ms. T-I- castellano-tupi T-I guarani-tupi

Temp.

Ms. T-I- Tabla Unica — castellano-guarani-tupi

Tardios

BN1 C1: Bervena Indica- 113 G: Taperiba guazu- 113

C2: Falso eupatorio de plinio- 113

BN2 C1: Berbena Indica- 144 G: taperiba guazu - 144

C2: Eupatorio americano- 144

C3: Falso eupatorio de Plinio- 144

Serie Tempranos

BA C1: Berbena Indica- 263 G: taperiba guazu- 263

C2: Eupatorio americano- 263

C3: Falso eupatorio de Plinio- 263

ICB 1: Bervena yndica falso eupatorio G: caa taperiba- nihil- SNP

Serie
Tardios

2: Falso eupatorio de Plinio G. Cad taperiba- 222

47 La variacion de “Antonino” a “Antonio”, no se puede tomar con total certeza, debido a la imposibilidad
de acceso al original, y considerando que se han detectado errores en el campo grafico en las diferentes
ediciones.

48 Las imagenes 2.32 y 2.33 (en este capitulo, § 2.3.3), muestran la forma en que se presentan
normalmente las entradas en las T-1 de |a serie tardia, primero la denominacién en castellano, seguida por
la denominacién en guarani (u otra lengua).
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B 1: Berbena indica falzo eupatorio G: Caataperiba- SNP

2: Falzo eupatorio de Plinio G. Caataperiba- 33

En los manuscritos tempranos, podemos observar que en el BN1 para la T-1 en castellano-tupi,
se ofrecen como entradas dos lexemas que llevan a la misma pagina: “verbena indica” y “falso
eupatorio de Plinio”. En el BN2 y BA a estas denominaciones se le agregan “eupatorio
americano”, en consecuencia, en estos manuscritos existen tres entradas en la T-I castellano-
tupi que sefialan el camino a la misma lamina. Anteriormente cuando tratamos la variacién
denominativa en las [dminas presentamos este caso*’. Como podemos observar, las entradas en
la T-I de castellano-tupi no se replican completamente en las laminas. Por ejemplo “verbena
indica” no se encuentra en las ldminas, donde observamos en cambio “falso eupatorio” (BN1) y

“eupatorio americano” (BN2 y BA).

En el caso de la T-l guarani-tupi aparece una sola entrada con el lexema taperiba guazu en los
tres manuscritos tempranos. En las ldminas en cambio se presenta esta planta como cad

taperiba (BN1) y taperiba caa (BN2 y BA).

En los manuscritos tardios ocurre algo que es significativo (tanto en JCB como en B). Se pueden
observar dos entradas “verbena indica falso eupatorio” y “falso eupatorio de Plinio”, para las
cuales el equivalente guarani es cad taperiba. Considerando que en esta serie la T-I se encuentra
unificada, llama la atencién la duplicacidn de la entrada, posiblemente indica una situacion en
la que la T-l se copiaba de forma independiente al cuerpo textual y luego se buscaba la
correspondencia en el texto. Lo que explicaria que no se indique nimero de pagina o posicion
para una de las entradas (“verbena indica falso eupatorio”). Destacamos que la duplicacién no
se resuelve de la misma forma que en los tempranos que es indicando la misma numeracién,
para las diferentes entradas, sino con ausencia de numeracién para una de ellas. En otros casos
de duplicacidn de la entrada, pero con variedades Iéxicas distintas en el JCB se puede leer escrito
a continuacidn de la entrada nihil. Esto ocurre también en un caso detectado de una entrada

en la T-l con desarrollo textual inexistente: el jengibre.

A partir de esta particularidad, confrontamos estas entradas con los titulos a los que conducen,

y encontramos un cambio en el tratamiento denominativo. Presentamos las imagenes:

4 Imagenes 2.10-2.11-2.12 (en este capitulo, § 2.1.3).
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Imagen 2.34

Las virtudes de la yerba taperiba, o eupatorio. (JCB, 222)

Imagen 2.35

Las virtudes de la yerba taperiba, o falso eupatorio. (B, 87)

Hemos sefialado que normalmente el orden de presentacion de las denominaciones en los
titulos de los manuscritos tardios es C-G, en este caso si observamos las imdgenes 2.34y 2.35
(correspondientes al JCB y B respectivamente), vemos que se invierte el orden en el uso de las
lenguas, pero también se transforma el lexema en guarani y en lugar de cad taperiba, como se
la menciona en la T-I, se menciona la “yerba taperiba”*°. También se observan cambios en el
lexema en castellano el “falso eupatorio de Plinio” de las T-I, aparece en los titulos como “falso

eupatorio” en el manuscrito B, y como “eupatorio” en el JCB.

Los ejemplos presentados muestran la utilidad de comparar las denominaciones en esta seccién
paratextual, observando los cambios en el uso del repertorio y la variacion léxica mediante la
comparaciéon de los diferentes manuscritos y en el ultimo caso extendimos la comparacién a
otras secciones textuales en el mismo texto. Algunas particularidades que pudimos observar
fueron: entradas multiples para la misma entidad vegetal, cambio e inversién del cédigo
linglistico mediante la utilizacién de denominaciones en guarani en el lugar que correspondia

al uso del castellano y variacion en el lexema presentado por los distintos textos.

Lo que acabamos de observar nos lleva a reflexionar sobre la forma en que se copiaba la obray
se elaboraban los indices. El hecho de encontrar entradas duplicadas, e incluso entradas que no
presentan desarrollo de la planta (por ejemplo, el jengibre en el JCB y en el B). Nos conduce a
pensar que evidentemente para elaborar el indice los que reproducian la obra no partian del
desarrollo textual, sino que copiaban esta seccion paratextual de la equivalente en el modelo

utilizado y luego se buscaba la correspondencia con la planta en el texto para poder paginarla.

Para reforzar esta interpretacidon observamos que en la T-I del JCB existe una aclaracion realizada

por el copista debajo de otro caso de entrada duplicada como el que acabamos de presentar. La

0 En el B falta el breve como diacritico caracteristico de la palabra en guarani, que si se coloca en el JCB.
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primera entrada se presenta como “Aro dulce G. Taya-222” (JCB-362), la segunda entrada®!
aparece con una observacion escrita debajo, por parte del mismo copista. Presentamos imagen

para que se pueda distinguir la misma grafia:

Imagen 2.36

(JCB, 366)

La explicacién insertada por el copista dice “aunque dice dos plantas de Aro no hay
[inentendible] mas de una planta”. Es decir, aclara que a pesar de ser mencionadas dos plantas
de “aro” sdélo hay una desarrollada en el texto. Esto puede interpretarse en sintonia con la
propuesta interpretativa que sugerimos, sobre la forma de elaboracién de las copias de los
manuscritos, con el proceso de copiado independiente entre el cuerpo textual y la T-I. O sea, no
se copiaba el texto y se construia el indice, sino que se copiaban ambas secciones y luego se
“" ” . ’ 7 .

buscaban” las plantas en el texto para incorporar los niumeros de pdgina, detectando las

posibles inconsistencias en este proceso.

2.4. El cuerpo textual (CT) en tempranos y tardios: caracteristicas relevantes a considerar.

Para describir esta seccién optamos por enumerar ciertas caracteristicas relevantes del cuerpo
textual que son de interés para el estudio denominativo. No presentaremos ejemplos, el motivo
es no extendernos demasiado ya que los desarrollaremos durante el andlisis |éxico que

proponemos en este trabajo.

Debemos destacar que, de las siete caracteristicas sefialadas para esta seccion textual, las tres
primeras son las que inspiraron y posibilitaron la division en capitulos que explicamos mas
adelante. Las ultimas cuatro caracteristicas pudieron ser identificadas luego de dividir la obra de
la forma propuesta. Realizamos esta aclaracién para que se comprenda la utilidad de la

estabilizacion mediante tal division.

Existen ciertas caracteristicas o particularidades relacionadas al cuerpo textual de los

manuscritos, que son relevantes al momento de emprender un estudio del Iéxico para la

51 También se observa un agregado léxico en castellano.
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denominacién vegetal en la obra. Algunas ya las mencionamos, otras las enunciamos a partir de
la comparacién con las otras secciones textuales ya vistas. A continuacidn, vamos a explicar el

porqué de su relevancia y a presentarlas de forma diferenciada.

La primera caracteristica es que normalmente el cuerpo textual se divide en dos partes,
propusimos llamarlas “descripcion” y “virtudes”. Esta division en los tempranos es tan marcada
que se sefiala mediante un corte en el apartado insertando la frase “sus virtudes”. Cuando no
encontramos la separacién mediante esta forma grafica, la redaccion lo indica claramente. Este
rasgo es importante ya que el texto estd compuesto en base a datos de distintas fuentes
(primarias y/o secundarias), y la influencia de las fuentes puede presentarse de forma diferente
en el campo denominativo en cada una de las partes. También hay que considerar que cada una
de estas partes del capitulo se dirige a diferentes finalidades, la primera esta mas orientada a la
identificacion de la planta, y la segunda focaliza mas bien, en las posibles aplicaciones
medicinales. En el desarrollo del trabajo podremos ver como esta caracteristica estd vinculada

al uso de las denominaciones en el capitulo.

El segundo rasgo a resaltar es la presencia de algunos casos en los manuscritos tempranos en
los cuales existe una falta de claridad en la delimitacion del cuerpo textual, algo que analizamos
en este capitulo (§ 2.1.2). En consecuencia, se dificulta el reconocimiento de los diferentes
capitulos. Si a esto le agregamos la falta de titulos, los cambios de posicién de las ldminas, la
falta de nombres en alguna de ellas y los cambios denominativos en las diferentes secciones
textuales, algunos casos pueden presentar cierta complejidad a resolver. Consideramos que,
para el estudio de las denominaciones vegetales en la obra, es necesario determinar como se
divide el cuerpo textual, de lo contrario se torna dificil realizar un ejercicio comparativo con las
demas secciones textuales y entre manuscritos. Por lo tanto, en el proximo apartado
propondremos estabilizar esta situacion, mediante un criterio de delimitacién en capitulos con

fines analiticos, que se fundamentara en parte en la primera caracteristica enunciada.

La tercera cuestion que destacamos es que, al comparar la redaccion del texto que corresponde
al mismo capitulo en los diferentes manuscritos, tanto en los tempranos como en los tardios, se
descubre que la redaccion intenta respetar el modelo de la forma mds fidedigna y literal posible.
Por supuesto encontramos cambios®® , pero generalmente se puede afirmar que el copista
trabajd intentando mantener el desarrollo textual del modelo utilizado. Esta caracteristica se

lleva a tal limite que incluso en los tardios, donde la separacidon temporal impide pensar que

52 Justamente por esta caracteristica de respetar la redacciéon de la forma mas fidedigna posible, lo
cambios presentan un gran interés, ya que cada modificacién del texto esta indicando algo, debido a que
se escapa de la norma que se puede identificar en la tarea de copiado.
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pueden haber sido escritos por el mismo individuo, se relatan anécdotas en primera persona, y
se menciona la presentacidn de ilustraciones como en los tempranos, siendo que en los tardios
estas no acompafiaban el texto. Por lo tanto, el copiado no implicaba modificaciones o
agregados que hubiesen podido justificarse con el fin de actualizarlo, mas bien se priorizaba el
texto original. Las implicancias para nuestro estudio son que al comparar las denominaciones en

esta seccion textual no se observa tanta variacion como en las otras secciones (los paratextos).

La cuarta particularidad es que en los manuscritos tardios no todos los capitulos se presentan
completos. Teniendo en cuenta la divisién en “descripcidon” y “virtudes”, en varios casos sélo se
presenta la parte que corresponde a la aplicacién. Por lo tanto, este rasgo modifica la forma en
que ocurren las denominaciones, particularmente en los casos que los capitulos se encuentran

acortados.

La quinta caracteristica se vincula a un cambio en el uso del repertorio Iéxico, ya que en el cuerpo
textual la presentacion de las denominaciones en formato bilingiie cambia completamente, en
comparacién a la forma de mostrarlas en las otras secciones textuales. En los paratextos
observamos que la propension era brindar las denominaciones en ambas lenguas (C-G), una
tendencia a mantener un formato bilinglie que a su vez presupone una equivalencia
interlinglistica (la misma entidad vegetal con distintas denominaciones). En los capitulos
ocurren dos cambios importantes: el primero es que algunos se desarrollan con denominaciones
en una lengua sin brindar el equivalente léxico en la otra. O sea, el cuerpo textual no demuestra
la misma preocupacion que los paratextos en ofrecer ambas posibilidades. El segundo, tal vez
el mas importante, es que en ocasiones, cuando se registra variacion léxica denominativa (en la
misma o distintas lenguas), se abandona la equivalencia postulada en los paratextos. Esto es
significativo porque en el capitulo se suele indicar que las plantas, designadas con nombres en
diferentes lenguas, son distintas entre si, mientras en los paratextos los lexemas en castellano y

guarani se muestran como equivalentes.

Esto nos conduce a una sexta observacién, existen denominaciones para la entidad vegetal en
los paratextos que no se encuentran mencionadas en el texto, y viceversa. En algunos casos se
brinda un lexema en castellano o guarani en los paratextos, pero se utiliza otro en el cuerpo

textual.

Las dos ultimas caracteristicas que mencionamos nos llevan al séptimo rasgo. Podemos observar

que en el cuerpo textual existe una particular forma de uso del repertorio y alternancia del codigo
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léxico para la denominacién de las entidades vegetales®3. Existen casos en los cuales, durante la
redaccién de ciertos capitulos, se elige denominar a la planta en una u otra lengua, incluso
existiendo capitulos donde la denominacién sélo ocurre en guarani, y otros en donde se produce
una alternancia entre el uso del castellano y del guarani. Esta particularidad invita al analisis del
texto para determinar qué tipo de relaciones se establece entre las denominaciones vegetales,
y esta sin duda relacionada a la corroboraciéon o ruptura de algunas de las equivalencias

interlingliisticas sugeridas por los paratextos.

3. El problema de la coherencia textual, la cantidad de secciones y cantidad de “plantas”
en la MMM: la necesidad de estabilizacién del problema cuantitativo para abordar el
cualitativo.

Una de las principales finalidades de la MMM es describir la planta de tal modo que pueda ser
identificada y utilizada, en consecuencia, la funcién informativa del lenguaje es fundamental.
Ademas de las |ldminas y descripciones, son los nombres los que guian hacia la realidad
referenciada, y teniendo en cuenta que los tardios en algunos casos no tienen los dos primeros

recursos, sélo quedan las denominaciones para llegar a la planta o sustancia vegetal indicada.

Si partimos de la estructura textual que acabamos de distinguir en el apartado anterior, la
expectativa, en una situacién ideal para este tipo de obra, es que a cada planta-sustancia le
corresponda un capitulo que desarrolle su descripcidn y virtudes, una lamina o titulo que
funcione como encabezado segun la serie que corresponda, y una entrada en la tabla-indice,

que estaria duplicada en el caso de los tempranos ya que tienen dos T-I (una para cada lengua).

Acompafiando a esta situacion ideal de coherencia textual, esperariamos que exista una
estabilidad denominativa que asegure la posibilidad de correferencia entre las diferentes
secciones del texto. Para esto se deberia presentar la denominacion en castellano y la
equivalente en guarani (u otra lengua de interés para la obra, como por ejemplo el tupi), en las
secciones que se considere relevante y mantener una regularidad en los usos léxicos que

permita la identificacién inequivoca de la entidad vegetal referenciada. Sin embargo, como

53 Cuando nos referimos a la alternancia de cddigo léxico, estamos indicando lo que parece ser una
“alternancia” de lenguas en el dominio del lexema correspondiente a una planta. Es decir, el empleo
alternativo de la palabra guarani o castellana para referirse a una planta dada (véase capitulo 3, §2).
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pudimos observar en los casos que presentamos, esto no parece ocurrir de una forma tan

estable en la MMM.

A los cambios en el uso del repertorio y la variacidn léxica en las denominaciones, se suma la
falta de claridad en la divisién del cuerpo textual. Para realizar un trabajo de contrastacién y
analisis de las denominaciones, debemos realizar antes un analisis cuantitativo de las secciones.
Esto ultimo sdlo es posible si adoptamos criterios claros para la divisién en capitulos. Algo que

se puede equiparar a saber cudntas “plantas” se tratan en cada manuscrito.

El contabilizar las plantas que se trataban en la obra y los problemas de correferencia fueron

preocupaciones del copista del JCB, vemos que al final del indice anota:

Imagen 2.37

(JCB, 366)

Debajo de la frase “son 116 planas”, aclara “no he hallado mas que ciento y [tal vez “once” con
una grafia confusa] son [nuevamente parece ser 111]”. Esto demuestra su preocupacién por
cuantificar y “hallar” las plantas enunciadas en la T-l. También como vimos en la imagen 2.36
(en este capitulo, § 2.3.4), el mismo copista escribié ademas una frase que mostraba su tarea de
contrastar las entradas del indice con el desarrollo textual, en ese caso sefalaba que aunque en
la T-1 se registraban “dos plantas de aro” el sélo habia podido hallar una. Ademas, observamos
también que junto a las plantas nombradas en el indice, pero que no ubicaba en el cuerpo

textual, escribia nihil.

Podemos suponer que el copista del JCB contd las entradas de la T-I, pero como él mismo deja
en claro, se dio cuenta de que ese no seria un buen camino dado que existian entradas dobles
para el mismo capitulo, e incluso una entrada para un capitulo inexistente (el jengibre). Por sus
comentarios se puede entender que emprendid una tarea de contraste con las demas secciones
textuales y dejo registro de que la cantidad de entradas en la T-I (las 116) no se correspondian

con las que habia en el texto. Esto queda en evidencia cuando luego de enunciar la
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contabilizacién final siguiendo a la tabla-indice, aclara que no pudo hallar esa cantidad de

plantas en el manuscrito.

También como mencionamos, en este manuscrito existe una segunda T-I que se replica como la
abreviada, pero con el resumen de aplicaciones. En esta tabla también hubo un interés por la
contabilizacién, con marcas posteriores, ya que existen nimeros escritos con lo que parece ser

una coloracién azulada (diferente de la original) al lado de los nombres:

Imagen 2.38

(JCB, 380)

Es un dato curioso que esta tabla, anulando las reiteraciones, termina en el nimero 109, aunque
en realidad son 110 entradas, ya que la persona que numero las entradas (lo que parece ser un

IM

agregado posterior) se salted el “nardo céltico de liebres” en la pagina 408, entre el nUmero 87

y el 88 (JCB, p.408).

El botdnico argentino Pedro Arata, en su trabajo “Botdnica americana. Los herbolarios de las
misiones”, replica el dato cuantitativo del manuscrito que denominamos aqui JCB: “El
manuscrito nuestro de S. Angel, contiene la descripcién de 116 plantas” (Arata, 1898, p.441),
seguramente guiado por la frase con el conteo al final de la T-I, que fue cuestionada por el mismo
copista del manuscrito, cuando aclara que no pudo hallar la cantidad de plantas anunciadas en

la T-1 en el texto (ver en este capitulo la explicacién junto a imagen 2.37).

Autores modernos realizaron referencias a la cantidad de plantas tratadas en la MMM sin indicar
como contabilizaron las entidades vegetales, o cuales fueron las fuentes de sus datos. En otras
oportunidades si indican de dénde toman la informaciéon. Ambas situaciones se observan en el

caso de Asua (2014), quien refiriéndose a nuestro JCB afirma:

“The order of chapters follows roughly that in the manuscript held in Madrid. It
comprehends 105 plants in all. [...]... The final section of the manuscript is an
abridgement of the curative properties of 54 plants arranged alphabetically...”
(Asua, 2014, pp.122-123)

Tanto el nimero dado para el total de la obra, como la cantidad para la segunda T-I con las

propiedades curativas no coincide con los brindados por otros autores (incluido el copista).
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También refiriéndose a nuestro BN1, Asia menciona la cantidad de “plantas” tratadas en la obra
editada por Martin Martin y Valverde, tomando el dato que los mismos editores brindan en la

introduccion de su edicidn:

“Unlike the codex in Buenos Aires, the manuscript in Madrid is divided in two books,
the first devoted to trees and plants and the other to herbs and edible roots. It has
346 pages and 137 plates. The text discusses 129 plants.” (AsUa, 2014, p.119)

Ninguno de los autores brinda una clara referencia a la forma de contabilizacion de las “plantas”,
o a las fuentes de estos datos cuantitativos. Por lo tanto, dejamos constancia de que la mencién
a la cantidad de plantas en la MMM, en los diferentes estudios, muchas veces no coinciden,

reflejando un problema de identificacion.

Por otra parte, la cuestién también pone en evidencia un interés por saber cuantas plantas se
tratan en los manuscritos. Seguramente por distintas razones, por ejemplo, en el caso del
copista del JCB con probabilidad su interés era de un orden mas practico, en cambio la

motivacion de los autores mas modernos responde a inquietudes de indole analitico-descriptiva.

La inestabilidad en las referencias cuantitativas relacionadas a los vegetales tratados estd en
sintonia con la que detectamos en las diferentes secciones textuales. En lo que hace a nuestro
trabajo, se trata de un problema vinculado a nuestra propuesta de realizar una comparacién de
las denominaciones utilizadas para cada “planta”, cuestion que de hecho obliga a determinar

cuantitativamente las entidades vegetales referidas en obra.

Por consiguiente, si tenemos en cuenta las primeras impresiones sobre la variacién en el |éxico
denominativo, sumado a las inconsistencias entre las secciones textuales que deberian

corresponderse, entonces: écomo podemos saber a cuantas plantas hace referencia la obra?

Contar las [dminas no seria un buen camino ya que en algunos casos se presentan variedades
que son consideradas dentro de la misma entidad vegetal por el autor, ademas de las
caracteristicas que se han visto cuando describimos esta seccién (omisiones, unificaciones de
[dminas, cambios de nombres y otras). Los titulos de los tardios podrian ser una buena opcion,
pero en vistas de la variacidon en las denominaciones, necesitariamos tomar un criterio mas
solido. Con relacion a las T-I, pudimos observar que las mismas presentan problemas en ambas
series, los cuales seguramente se reflejan en desfasajes numéricos, y como ejemplo tenemos el

caso del conteo realizado por el copista del JCB.
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Por lo tanto, creemos que es necesario dividir el cuerpo textual con criterios definidos que se
correspondan con la intencién del autor de presentar una “planta” determinada (que podia

nuclear una o varias entidades vegetales) con su descripcién y sus virtudes.

Esta tarea se presenta como significativa por varias razones, pero destacamos dos para nuestro

analisis:

La primera es lograr comprender la conexion entre las diferentes secciones textuales que tratan
a la “planta o plantas” como una unidad semdntica que se correferencia en el mismo manuscrito,
de esta forma podremos comparar la variacion denominativa de los paratextos con el segmento
textual que le corresponde, lo que apunta a circunscribir cuales son las “plantas” que los
determinados grupos de variantes |éxicas se refieren (y a las que también nos referiremos
nosotros). Si analizamos los cambios en el uso del repertorio y la variacidn léxica, tenemos que
individualizar la entidad vegetal para saber cdmo se vinculan las diferentes denominaciones en

torno a esta.

La segunda razon es la de poder comparar la secciéon que llamamos “el cuerpo textual” (por
contraposicion al paratexto) de manera cuantitativa y entre los manuscritos. Es claro que con los
paratextos esto no es problematico, se pueden contar las ldminas, las paginas indicadas en la T-
| vy los titulos en cada manuscrito. Pero en cuanto a precisar cuantos segmentos textuales
equivalentes (“capitulos”) existen para cada entidad vegetal la situacién cambia, ya que no se

presenta de forma tan evidente.

Con el criterio que propondremos en el préximo apartado, tomaremos a los capitulos como las
“plantas” que el autor decidié tratar de manera individualizada, como un tema narrativo que
refiere a lo que él consideré una entidad vegetal relevante a desarrollar. De esta forma
podremos contabilizar los capitulos y comparar la cantidad de “plantas” tratadas en los
diferentes manuscritos, con un analisis cuantitativo entre las secciones y las series de
manuscritos. Con esta delimitacién del cuerpo textual de la obra proponemos un avance a modo
de primera estabilizacidn cuantitativa, con plena conciencia de la complejidad en el universo

cualitativo de la designacion.
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4. Analisis cuantitativo comparado por secciones textuales y series de manuscritos: la
segmentacion del CT y la cantidad de plantas-capitulos en la MMM.

Antes de realizar una comparacidn numeérica de las secciones textuales en los manuscritos, es
decir de lo que propusimos como el texto de la obra (diferenciado de los paratextos, véase
cuadro 2.1, en §1.2.2), debemos explayarnos en los criterios que tomaremos para la delimitacion
de los capitulos o apartados. Como acabamos de anunciar, propondremos dividir la obra en

capitulos considerados como entidades vegetales relevantes por el autor.

Para comenzar, veremos el tratamiento que tuvo el tema por parte de las ediciones y
reediciones de los manuscritos de la materia médica misionera. Es importante repasar
brevemente los criterios tomados en las distintas ediciones con relacién al problema que

acabamos de describir.

4.1. La presentacion de las secciones textuales en las ediciones y reediciones de la MMM: titulos,
[dminas, indices y criterios de segmentacion

En el primer capitulo (§1.2 y §2) hemos visto cuales de los manuscritos de la MMM han sido
editados. En todos los casos se tratd de los manuscritos pertenecientes a la serie de los

tempranos.

Como sefialamos al describir la estructura textual de los manuscritos, la serie de los tempranos
presenta un cuerpo textual que, en algunas ocasiones, no se encuentra claramente dividido,

causando el tema una mayor o menor confusidn segun el manuscrito consultado.

Veremos a continuacidn qué decisiones en torno a la segmentacién del texto tomaron las
siguientes ediciones de la obra: Martin Martin y Valverde (1995), Quintana (1945) y la reedicién

de este ultimo por parte de la editorial Buena Vista (2009).

Centrandonos sdlo en la posicién que tomaron los editores con relacion a la delimitacién de
capitulos o apartados, podemos ver que, en las ediciones, tanto la del BA de Quintana (1945)
como la del BN1 de Martin Martin y Valverde (1995), no hubo una divisidn clara en capitulos.
Sin embargo, a primera vista pareciera que hay una delimitaciéon por “planta”. Pasamos a

detallar las opciones de cada una de las ediciones.

En la edicién de Martin Martin y Valverde, los editores transcriben el manuscrito brindando al
costado del texto, entre corchetes, el nimero de pagina que corresponde al original. De la

misma manera proceden al presentar las imdagenes: junto a ellas introducen un texto nuevo en
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cursiva con la descripcién de las ldminas y una comparacién de denominaciones al pie de las
ilustraciones, contrastando las que constan en la [dmina que ellos editan con las del BA. Antes
de presentar este desarrollo introducen el nombre de la planta (en mayuscula y remarcado en
negrita) que se muestra como un titulo®*, lo que no se encuentra en el original. Salvo muy pocas
excepciones, siempre el nombre elegido como Unico es el lexema en castellano que brinda la
[dmina original. Al costado del encabezado agregado colocan el nimero de pagina que
corresponde a la [dmina en el manuscrito original, y a continuacion agregan el ya mencionado
texto en cursiva con su propia descripcion y comparacion de las laminas. Sélo después de esto
empieza el texto original, por lo tanto, en algunas ocasiones la ldmina en la edicién cambia la

posicidén original y es colocada de manera intercalada en medio de la redaccién del capitulo.

Por ejemplo, para el apartado que corresponde al “sangre de drago”, se presenta el nombre con
la numeracién del manuscrito original [70] en la pdgina 218 de la edicidn. Luego comienza la
transcripcién del texto en la pdgina 219, correspondiente a la [71] en el original, y a continuacién
se presenta la lamina en la pagina 220, correspondiente a la [70] en el original. El intercalado
modifica la presentacidn y el titulo no indica claramente que suplanta a la ldmina (Martin Martin

y Valverde, 1995, pp.218-220).

Otro ejemplo ocurre con la “yerba de la vibora del charrda” y la “calaminta menor”. Es otro caso
de ldaminas que se presentan juntas, pero que en el desarrollo textual de la obra original
corresponden a apartados separados®. En la pdagina 474 de la edicion se observa como
encabezado “calaminta menor”, pero al comenzar la transcripcion del texto en la misma pagina,
leemos “el yacaré caa...” denominacion en guarani que corresponde a la “yerba de la vibora del
charrua”, siendo la misma presentada con el titulo en la pagina 472 y con la imagen en la 473.
El apartado correspondiente a la calaminta menor comienza en la pagina 476 (Martin Martin y
Valverde, 1995, pp. 472-476). La incorporacion de un supuesto titulo, mas el desacople de la
incorporacion de la referencia original entre el mismo y la ldmina, pueden dar una sensacién de

mayor orden, pero dificultan la reconstruccidn para quién no conoce el original.

Considerando que a lo mencionado se suma la falta de incorporaciéon de la T-1 del BN2 y algunas
otras omisiones (y errores) que iremos mencionando en los préximos capitulos, debemos

sefialar que la edicion comparativa de Martin Martin y Valverde (1995) se debe tomar con

54 Es importante sefialar que este nombre de la planta que funciona como titulo es incorporado sin indicar
que es un agregado de los editores, por lo tanto, puede conducir a confusion al lector pensando que estos
“titulos” se encuentran en el texto del manuscrito original.

55 Esto lo explicaremos en breve, pero adelantamos para que se pueda comprender nuestro argumento
con relacién a la forma de organizar la edicién.
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recaudos. Por estas razones no la incorporamos al corpus primario. Sin embargo, no la
dejaremos completamente de lado, justamente porque, aunque no puede ser utilizada como

fuente equivalente al original, si es Util a fines comparativos y de contraste.

En la edicién de Quintana también las [|dminas se encuentran intercaladas de forma irregular. El
texto se encuentra delimitado por una frase que indica “véase la [dmina” y a continuacién el
nimero o nimeros de lamina/s que corresponde/n a la/s planta/s de los apartados que se
transcriben. Este, al no estar titulado, obliga al lector a dirigirse a la ldmina referenciada en la

frase, para consultar el nombre de la planta a tratar.

Como la edicidn no introduce titulos, el vinculo entre los nombres en las ilustraciones y el texto
se presenta con un formato mds cercano a la serie de manuscritos a la que el original pertenece,
los manuscritos “tempranos”. Ademas, la incorporacion del paginado original entre corchetes
en texto y laminas funciona como mejor guia, comparado a la edicidon espafiola, para la
reconstruccion de las posiciones en el original. El lector, cuando se encuentra con la frase que
referencia a la [dmina, y ningun titulo, estd obligado a consultar las denominaciones en la
ilustracidn si quiere tener una referencia de la planta que se va a desarrollar a continuacion. Los
numeros originales entre corchetes indican que las ldminas estan posicionadas en ese lugar
antes del comienzo de la transcripcion del texto. Tal vez no es el formato ideal, pero se acerca

mas a la forma en que se presenta la informacidn en el manuscrito original.

Sorpresivamente la reedicién realizada por la editorial Buena Vista en 2009 introduce titulos de
una forma inusual®® y sin especificar criterios, y sin sefialar que no estan respetando los detalles
de la publicacién original de Quintana. Esto es significativo ya que se introducen cambios y se
extraen secciones sin dar ninguna indicacidn, partes que si se encuentran en la edicién, pero que
finalmente no entraron en la reedicidn. Para dar una idea, sefialamos de forma muy general
algunas de las omisiones: faltan [dminas con ilustraciones, no hay indicadores de pagina del
manuscrito original®’, y no se presentan las tablas-indice de nombres en castellano-tupi y en
guarani-tupi. Por otra parte, como ya dijimos, se introducen titulos sin indicar que son
agregados vy sin especificar criterio de separacion entre capitulos. En base a estos titulos se

construye un indice al final de la obra que obviamente no pertenece a la edicidn original. Esto

%6 Es inusual ya que no se puede identificar ningun criterio, a diferencia de los editores espafioles que al
introducir titulos toman la denominacién en castellano de las laminas. En cambio, en esta edicion se
alterna entre el castellano y el guarani, y se unifican titulos, como por ejemplo “El llantén y la camalea
(caduguay guazu)” (MMM, Buena Vista ed. 2009, p.137)

57 Esto es grave para el especialista ya que obtura toda posibilidad de reconstruccién de la ubicacién de
las diferentes secciones textuales en el original.
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ultimo, sumado a las anteriores fallas, desemboca en que la obra sea invalida como fuente de

consulta para la investigacion.

En conclusion, fuera de algunas segmentaciones no muy claras, no encontramos una propuesta
de delimitacién de los capitulos o plantas tratadas con especificacion de criterios tomados. Por
lo tanto, partiendo de la situacién detallada, y aclarando que lo haremos sélo con fines analiticos
en el estudio de las denominaciones vegetales, proponemos una nueva divisidon por apartados

o capitulos.

4.2. Nuestros criterios para la divisién del texto de los manuscritos tempranos en capitulos

Nuestro criterio para la segmentacién se apoya en algunas de las caracteristicas estructurales
observadas en las diferentes secciones textuales de los manuscritos en ambas series. Vamos a

exponerlas de forma ordenada para que se pueda comprender la propuesta.

Cuando expusimos las caracteristicas del cuerpo textual, mencionamos que las copias siguieron
el modelo al pie de la letra®. Por supuesto que existen diferencias entre los manuscritos, pero
el proceso de copia mantuvo tal fidelidad que posibilita realizar una tarea comparativa, luego
de segmentar los apartados en capitulos. Si en las copias se hubiese modificado la redaccion,
incorporando variedades vegetales, y cambiando las denominaciones o la exposicidon de forma

significativa, esta propuesta no seria posible.

Cuando describimos la estructura de los manuscritos tempranos ya observamos que estos, al no
tener titulos, generalmente utilizan la ldmina como delimitador paratextual. La situacion mas
simple es cuando se muestra una lamina y luego le sigue el desarrollo del capitulo. Tal situacién
no presenta complicaciones, ya que la ilustracidon funciona como un encabezado del apartado y
nos estaria indicando el comienzo (y en algunos casos el fin) del tratamiento de la entidad

vegetal.

No obstante, como ya sefialamos, existen algunos casos en los que se presentan dos o tres

[dminas juntas, lo que puede corresponder a dos escenarios diferentes.

El primer escenario es cuando se muestran ilustraciones de variedades consideradas dentro de
un mismo grupo (por ejemplo, la pimienta con tres ldminas diferentes), a las que luego le sigue

un solo apartado representado por un solo esquema de “descripcién” y “virtudes”, en el cual se

58 Caracteristica que ya habia sido observada por Arata (1898) en el BA y JCB, y en otros dos manuscritos
utilizados en su estudio comparativo.
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alterna la referencia a las variedades. En estos casos consideramos que existe un capitulo que

muestra distintas variedades del grupo considerado.

El segundo escenario es cuando luego de dos laminas continta un desarrollo textual de dos
entidades vegetales que, por el tratamiento denominativo y la estructura textual, se pueden
observar claramente separadas. La situacién se presenta de la siguiente forma: se ofrece el
esquema de “descripciéon” y “virtudes” del vegetal ilustrado en la primera I[dmina vy, sin marcar
corte de ningln tipo, cambia de denominacién y repite el mismo esquema textual, con el que
también trata la planta de la segunda lamina. Cuando esto ocurre tomamos este hecho como

indicador, y consideramos que el texto contiene dos capitulos diferentes.

Para comprender la situacion descripta mencionamos algunos de los casos donde aplicamos
este criterio. Separamos “bejuco - guavira”, “canchelagua - yerba de murta”, “vara de Jesse-
azucena silvestre”, “lino - chilca blanca”, “aguape — quirocilla”, “anacardo falso - raiz
comestible”, entre otros, que estaban presentadas en dos laminas inmediatas. En todos estos
casos a las dos imagenes correspondia luego el cuerpo textual claramente dividido, tratando
primero una de las plantas y luego la que presentaba la segunda ilustraciéon®. En ninguno de
estos casos se establece en el texto un vinculo claro entre las dos plantas ilustradas, y el cambio

de tema en la redaccion es muy evidente.

4.3. Presentacion y andlisis de los resultados del estudio cuantitativo de las secciones textuales
en el corpus.

Habiendo aclarado la forma de delimitar los capitulos, podemos presentar los resultados del
analisis cuantitativo de las secciones en cada uno de los manuscritos del corpus y las primeras

observaciones que se pueden verificar a partir del trabajo realizado.

En la tabla a continuacién se presenta la informacidn contrastada por seccién y manuscrito.

59 Detectamos dos casos donde las [dminas estaban invertidas con relacién al desarrollo textual. El primer
caso es el de la yerba de Santa Lucia (mbaguero miri) y la siempre viva mayor americana (caruru quira
guazu ype), que luego de presentar las [dminas juntas continta un desarrollo textual en orden invertido
al que mencionamos. Esto ocurre en dos de los manuscritos (BN2, 376-377 y BA, 94-95). El segundo caso
es el del llantén silvestre peludo (cad yuqui) y la “camalea-achicoria” (cad uguai guazu), que también luego
de presentar las [dminas, continta un desarrollo textual invertido al de las ilustraciones. Este segundo
caso so6lo ocurre en uno de los manuscritos (BA, 76-77). Ninguno de los dos ocurre en el BN1.
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Tabla 2.1. Variacion cuantitativa en las secciones textuales de los manuscritos

Manuscritos > BN1 BN2 BA JCB B
Secciones v Ms. tempranos Ms. tardios

Laminas (L)
con imagenes vegetales
(ms. tempranos) 139 139 136 X X

Titulos (T) X X X 110 109
(ms. tardios)

T-1 “guarani-tupi”
(ms. tempranos) 133 136 139 X X
Cantidad de entradas

Paratexto

T-1 “castellano-tupi”
(ms. tempranos) 136 141 148 115 115
T-I Unica (ms. tardios)
Cantidad de entradas

Capitulos 116 116 116 110 109
(CT)

Texto

A partir de esta tabla realizaremos algunas observaciones generales, divididas por nivel
comparativo (intra e inter manuscrito). Esto supondra analizar por un lado las diferencias
numéricas de las secciones entre los diferentes manuscritos del corpus (el eje horizontal de la
tabla), y por el otro comparar cdmo varian cuantitativamente las secciones en el mismo

manuscrito (la informacion que se presenta en el eje vertical de la tabla).

4.3.1. Comparacion de las secciones textuales en los diferentes manuscritos (eje horizontal)

Comenzaremos a analizar la tabla mediante una comparacion por seccion textual. Al observar
como se presentan los datos cuantitativos, realizaremos algunas aclaraciones sobre la
dimensién cualitativa y mencionaremos algunos ejemplos para explicar las razones de la
concordancia o desfasaje numérico en cada una de las situaciones observadas. Damos lugar
primero al analisis de la seccién correspondiente a los capitulos, porque es la que muestra mayor

estabilidad en todo el corpus.
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Seccidn cuerpo textual o capitulos (CT)

La seccion textual correspondiente a los “capitulos” es la que muestra mayor estabilidad, ya que
su numero coincide en los manuscritos tempranos, presentando todos 116 capitulos o plantas.
Es de singular importancia sefalar que la coincidencia numérica también se replica a nivel
cualitativo, ya que en los manuscritos tempranos se tratan las mismas entidades vegetales, sin

adicion o exclusién de ninguna planta.

Permitasenos ahora una digresién para destacar que, en la edicidn que realizaron Martin Martin
y Valverde del BN1 los editores mencionan un desfasaje con respecto al BA, indicando que hay

tres plantas en el manuscrito editado por ellos que no se encuentran en el manuscrito argentino.

“En el Ms. bonaerense no aparecen descritos ni dibujados Molle negro de Bdlsamo;
drbol del bdalsamo negro; meliloto; que si lo estan en el B.N [1]” (Martin Martin y
Valverde 1995, p.55)

Si reflexionamos sobre las posibles causas de que los autores no hayan identificado las tres
entidades vegetales, que si se encuentran en el manuscrito argentino, podemos suponer las

siguientes:

La principal es que al consultar la obra se hayan guiado por el lexema castellano sin darle
importancia a la denominacion en guarani, por ejemplo: paraparay es la denominacidn guarani
que aparece en todos los manuscritos, pero en castellano se observa una variacién: es molle
negro de balsamo en el BN1 (el editado por los autores), y San Antonino en BN2 y BA (ver en
este capitulo, § 2.3.4, cuadro 2.2). Si tomamos como guia el lexema castellano podemos pensar
que son diferentes entidades vegetales, lo que no ocurriria si nos guiamos por el lexema en

guarani.

La otra causa probablemente se debe a no haber analizado las correspondencias o
incongruencias entre las denominaciones en las diferentes secciones textuales. A esto se suma
el hecho de que los editores del BN1, entre otras omisiones, no reprodujeron las T-I del
manuscrito, enunciando que a diferencia del BA este manuscrito no tenia tabla de nombres, por
lo que deducimos que por alguna razén no la pudieron hallar (ver Martin Martin y Valverde,

Ill

1995, p.55). La causa seguramente coincide con la falta de incorporacidn del “esquinanto” en su
edicion, que es la planta con la que concluye el manuscrito original, por alguna razén de dificil
interpretacién todo indica que no trabajaron las paginas finales del manuscrito BN1, que es

donde se encuentran las tablas-indice.
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Es importante sefalar estas omisiones, ya que nos llevan a tres cuestiones de orden tedrico-
metodolégico que a la vez se relacionan con los objetivos de nuestro trabajo. La primera es la
importancia de tener en cuenta el Iéxico guarani para el andlisis de la obra; la segunda, es que
esto comprueba la necesidad de realizar un trabajo comparativo entre los diferentes
manuscritos de la MMM, trabajo que a su vez debe considerar todas las secciones del texto
donde encontramos denominaciones vegetales, estableciendo qué relacidon hay entre ellas. Por
ultimo, la tercera cuestion es la importancia de segmentar la obra en capitulos para comprender
las razones del desfasaje cuantitativo que puede producirse entre los paratextos y las
denominaciones vegetales en el cuerpo textual. Para facilitar la comprensién de este punto,
debemos dejar en claro que si no dividimos el corpus textual en capitulos que correspondan a
lo que el autor considerd una planta o entidad vegetal a tratar (o conjunto de entidades en
algunos casos), se dificulta saber con qué parte del texto confrontamos las demas secciones.
Tarea necesaria para poder comprender las variaciones Iéxicas intra e inter manuscrito en ambas
lenguas, tomando los diferentes segmentos del corpus textual (capitulos) puestos en relacion
con sus correspondientes paratextos. O sea, para comparar denominaciones entre secciones

debemos estabilizar un capitulo o planta como unidad temdtica o semdntica.

También es necesaria esta digresidén sobre lo que sucede con los editores espafioles, porque
permite comprender porqué los resultados de nuestro conteo no coinciden con lo afirmado por

los autores de la edicion del BN1.

Luego de aclarar esta situacion proseguimos con el analisis la tabla 2.1, que presentamos arriba
(84.3). Segun los resultados sintetizados en esta tabla, podemos observar que en los manuscritos
tardios también el nimero de secciones del cuerpo textual es bastante estable, aunque existe

una pequefia variacion, 109 capitulos en el By 110 en el JCB.

Cuando comparamos los capitulos observamos que se tratan las mismas plantas que en los
manuscritos tempranos. La diferencia numérica se debe a que en ambos manuscritos
desaparecen los capitulos que tratan sobre los mamones, las papayas, los tamarindos, la cafia
fistola, la galanga vy el jengibre. A estos se le agrega en el B la ausencia del almizcle. Fuera de

esto los capitulos presentan el tratamiento de las mismas entidades vegetales.

Observando lo que sucede entre las diferentes series de manuscritos, a la diferencia de las
plantas faltantes en los ms. tardios (en comparacién con los ms. tempranos) se agrega en lo

cualitativo otra caracteristica, ya mencionada en §2.4. En algunos capitulos se recorta el
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esquema de “descripciones” y “virtudes”, presentando sélo la ultima. Es importante destacar

gue esto no ocurre en todos los casos, sino en un porcentaje menor a la mitad del total.

Seccion textual de Tabla-indice (T-1)

Cuando comparamos esta seccion lo primero que destaca es la concordancia de entradas en los

manuscritos tardios, ambos presentan 115 entradas.

Segun las notas y agregados en el indice del JCB (ver este capitulo §2.3.4, imagen 2.36; y §3,
imagen 2.37) la perfecta concordancia puede estar indicando que el proceso de copiado de la
seccién T-1 fue independiente del cuerpo textual. Si tenemos en cuenta que se desarrollan 109
y 110 capitulos en ambos manuscritos tardios, surge el cuestionamiento sobre las razones del

desfasaje numérico entre las entradas en las T-l y los capitulos.

Parte de la respuesta estd en la descripcidn que realizamos de las T-I en este capitulo, § 2.3, y
también esta contenida en los problemas que detecté el copista del JCB en el indice (ver mas
arriba § 3). Existen ocho entradas con variantes léxicas diferentes en ambos manuscritos, que
conducen a cuatro capitulos, o sea, dos entradas con lexemas diferentes que estan vinculadas
al mismo apartado. Ademas, se observa una entrada en JCB, y dos en el manuscrito B, que
corresponden a capitulos que no se desarrollan. Para las entradas dobles, que conducen al
mismo capitulo, mencionamos como ejemplo al falso eupatorio-verbena indica (también sucede
con el Aro dulce-Taya y otros). Por su parte, las entradas con capitulos inexistentes en el

manuscrito son el jengibre en ambos textos, el JCB y el B, y el almizcle en B.

Analizando el eje horizontal de las T-I en los manuscritos tempranos, observamos que existen
desfasajes numéricos de las entradas en ambas T-l. Podemos percibir dos tendencias; la primera

Ill

es que en todos los casos se presentan algunas entradas mas en la T-l “castellano-tupi” en
comparacién con la “guarani-tupi”, y la segunda, es que se puede percibir una ascendencia en
la cantidad de entradas en el siguiente orden de menor a mayor: BN1 con menor cantidad de
entradas, luego el BN2 y por ultimo el BA con la mayor cantidad de lexemas que indican las

denominaciones de las plantas tratadas en el texto.

Como pudimos ver al describir algunos casos en §2.3, el desfasaje numérico no responde a una
variacion en los capitulos, sino a que las entradas conducen a las laminas, y no al apartado,
implicando que se presentan dos o tres entradas que mencionan las diferentes variedades
presentadas en las ldminas correspondientes al mismo capitulo. Esto no siempre sucede asi,

existen algunos casos en los que en la misma entrada se indican dos paginas que conducen a
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diferentes ldminas con las distintas variedades, por ejemplo: tarope mocéi-232-233, o tupdci
yeti moc6i 176-177 (BN1-332), donde mocéi en guarani corresponde al numeral “dos”, por lo
tanto, se unifican en una entrada las dos variedades presentadas en la lamina. Otra razén que
también describimos mas arriba es la presentacidn de entradas dobles y hasta triples, ofreciendo
distintas denominaciones para el mismo capitulo, e incluso duplicando el lexema que aparece
de la misma forma en la otra T-I, como el caso del paraparay (ver este capitulo, § 2.3.4, cuadro

2.2).

Esto brinda un panorama de las principales causas que explican la variacidn que observamos en

las entradas de las T-l en los manuscritos tempranos.

Seccion textual de Titulos y Ldminas (Ly T)

Con los titulos en los tardios no sucede como con las entradas en las T-1, los encabezados si estan
en concordancia con los capitulos, en consecuencia, el desfasaje de uno de los items

corresponde al apartado faltante en el B.

También las laminas que ilustran los vegetales en los manuscritos tempranos tienen una relativa
estabilidad, presentan 139 el BN1 y el BN2, en cambio en el BA se pueden contabilizar 136

ldminas.

La diferencia numérica se debe a dos razones. Uno de los motivos es que en algunos casos un
manuscrito presenta dos variedades vegetales en una ldmina, y en cambio en el otro estas
mismas variedades se ofrecen en ilustraciones separadas. Por ejemplo, el sasafras- apiterebi,
presenta dos [dminas con sus variedades en BN1 (p.45-46) y BN2 (p.49-50), pero en el BA (p.11)
la informacidén se unifica en una sola ldmina en la cual se mencionan ambas variedades. La
segunda razén es que en alguno de los manuscritos se presenten laminas que en los otros no
aparecen. Por ejemplo, en el BN1 se ofrecen dos ldaminas para los mercuriales con las variedades
“masculino” y “femenino” (BN1-172-173), en los otros dos manuscritos sélo encontramos la

variedad del “masculino” (BN2-212 y BA-293).

Los desfasajes en las ldminas responden a situaciones como las descriptas y no se deben a que
exista una diferencia con relacidn a la cantidad de capitulos que tratan las diferentes entidades

vegetales.
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4.3.2. Comparacion de la variacién numérica en las secciones textuales en el mismo manuscrito
(eje vertical)

Si comparamos la variacion numérica en el eje vertical de la tabla, esto nos conduce a reflexionar
sobre el ya mencionado hecho de la coherencia textual y la correferencia de las denominaciones
entre las secciones. Muchas de las caracteristicas de las diferentes secciones textuales que
describimos hasta aqui, son explicativas de los desfasajes internos que se observan en el mismo
manuscrito. Por lo tanto, a continuacidn, realizaremos algunas observaciones por series de
manuscritos (tempranos y tardios), enunciando las diferencias observadas en la tabla 2.1 que

acabamos de presentar, y recordando algunas de las situaciones antes descriptas.

Manuscritos tempranos

Al observar el eje vertical (comparacion intra -manuscrito) de la tabla, una caracteristica
evidente es que los manuscritos tempranos, en distintas proporciones, presentan un desfasaje
cuantitativo entre las diferentes secciones del texto. La cantidad de ldminas no es coincidente
con las entradas en las T-I (que a su vez presentan diferencias numéricas entre ambas también),
y tampoco coincide con la cantidad de capitulos o apartados que se pueden contabilizar. Como
ya describimos, esto encuentra respuesta en la presentacién de distintas ldminas para
variedades de las diferentes entidades vegetales y en las situaciones observadas en las T-1 de los

manuscritos tempranos.

A esta situacion de desfasaje cuantitativo, también le corresponde una falta de concordancia en
lo cualitativo. Algunas denominaciones utilizadas en las T-I, ya sean en castellano o guarani,

conducen a laminas o titulos que utilizan otras denominaciones en las respectivas lenguas.

Manuscritos tardios

En esta serie de manuscritos, como exige la coherencia textual, los titulos coinciden con los
capitulos. El desfasaje ocurre cuando se comparan estas secciones textuales (que coinciden
entre si) y se busca la concordancia con las entradas de las T-l. En el JCB se encuentran 110
titulos y la misma cantidad de capitulos, pero 115 entradas en la T-I. En el B son 109 los titulos,
replicando la misma cantidad de capitulos, pero nuevamente las entradas son 115. Como ya
vimos, las inconsistencias se deben a que en las T-I hay entradas con diferentes nombres para la
misma planta y referencias a capitulos que no se desarrollan en el texto. Esto es un dato
significativo que en principio sugiere, como ya mencionamos, un proceso de copiado que en

algin momento se separé del de las otras secciones textuales.
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5. Primeras conclusiones y resultados del analisis realizado

Para finalizar podemos resumir lo realizado en este capitulo. Luego de proponer la divisidn del
corpus bajo los criterios analiticos mencionados al principio (el histérico y el estructural),

pasamos a describir las diferentes secciones textuales de la obra en los diferentes manuscritos.

Estas divisiones mostraron ser Utiles, ya que pudimos observar que en cada una de las secciones

y de los manuscritos existe un tratamiento distintivo de las denominaciones vegetales.

Mostramos claramente la relevancia del Iéxico guarani para las denominaciones vegetales en

esta obray algunas circunstancias de variacion de interés analitico.

También observamos que el analisis del léxico guarani utilizado para la denominacién vegetal
en la obra debe considerar todas las secciones textuales. Podemos decidir dar mayor o menor
peso a alguna de ellas de acuerdo los objetivos de la tarea que emprendamos, pero siempre se
debe considerar la interaccion entre las diferentes secciones del texto, tanto en el mismo

manuscrito como entre los diferentes manuscritos de la obra.

Antes de profundizar el andlisis confrontando las diferentes secciones y manuscritos, tarea que
realizaremos en el préximo capitulo, mencionaremos algunos resultados y conclusiones previas

del trabajo realizado.

Analizando los paratextos pudimos observar que el uso del repertorio léxico para las
denominaciones vegetales en estas secciones textuales, presenta una fuerte tendencia hacia el

formato bilingiie y hacia el orden castellano-guarani (C-G).

Pese a estas tendencias en el uso del repertorio Iéxico en los paratextos, identificamos algunas
excepciones y situaciones especiales: presentacion de las denominaciones en una sola lengua o
con laincorporacién de una tercera (formato monolingiie o trilinglie), laminas sin denominacion
alguna, agregados posteriores, cambios en el orden de presentacion G-C, entre otros. Los que

consideramos de relevancia para el trabajo comparativo.

Observamos que las denominaciones bilinglies en los paratextos presuponen una identificacién
clara o equivalencia interlinglistica: se presenta la misma planta con sus respectivas
denominaciones en castellano y en guarani (o tupi en algunos casos). Pero paraddjicamente,
esta estabilidad sugerida en cada uno de los paratextos (ldminas, titulos y T-l), se vuelve
inestable al comparar los paratextos entre si, en los diferentes manuscritos, e incluso en el

mismo manuscrito.
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Esta tendencia en el uso del repertorio léxico para las denominaciones vegetales en los
paratextos, y la equivalencia interlinglistica entre las denominaciones parece modificarse al

observar lo que sucede en los capitulos.

El cuerpo textual se aleja del formato bilinglie que presupone una identidad clara entre las

denominaciones. Disminuye la preocupaciéon que observamos en los paratextos de brindar

I “" IH

siempre los lexemas en ambas lenguas, ademas, el “sujeto textual” se aleja de la equivalencia
insinuada por estos. Esta “inestabilidad” en la equivalencia entre las denominaciones abre una
posibilidad: la redaccién, como todo discurso, al no presentar los lexemas aislados, permite
emprender la tarea de reconstruir las relaciones, establecidas por el autor de la obra, entre las
denominaciones en castellano y en guarani (y otras lenguas). De esta forma, analizando el texto,
podemos aspirar a comprender mejor la relaciéon entre lexemas postulada en los paratextos y
los vinculos entre las denominaciones que se presentan como equivalentes en ambas lenguas,
asi como el uso o alternancia de cédigos por parte del autor en la seleccidn léxica que se da en

los capitulos.

En cuanto a la variacion léxica para la denominacion vegetal, observamos algunos casos que
presentan importantes cambios tanto entre secciones textuales en el mismo manuscrito (a nivel
intra manuscrito), como en la comparacién de las secciones textuales analogas en los diferentes
manuscritos (a nivel inter manuscrito). El fenémeno de la variacion en el |éxico se presenta de
diferentes formas pudiendo ser observado comparativamente segun las lenguas, las entidades

vegetales y/o los manuscritos.

La observacion de la variacion léxica intra manuscrito nos llevd a preguntarnos sobre la
coherencia textual y la correspondencia entre las diferentes secciones textuales. Al contabilizar
secciones textuales y ver los desfasajes numéricos dentro de cada manuscrito, pudimos
comprender que muchos de ellos estaban relacionados a la variacién denominativa. Detectamos
como situaciones de interés para el analisis: multiples entradas para la misma ldmina debido al
registro de variantes en la misma lengua, lexemas en l[dminas-titulos no registrados en las T-l1 y
viceversa, errores de correspondencia al confrontar las entradas de las diferentes T-I en el
mismo manuscrito, cruce de lexemas entre las T-I en diferentes lenguas, entre otros. Estas
situaciones ocurren tanto en manuscritos tempranos como en tardios, e incluso en esta ultima

serie se registré una entrada que no tiene capitulo (jengibre).

Al analizar la variacion inter—manuscrito observamos cambios en las diferentes copias, que

pueden dar pistas de la estabilidad (o inestabilidad) en el uso de las variantes |Iéxicas y del papel
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de una u otra lengua en el campo denominativo. También probamos que todos los fenémenos
de variacidn léxica que se pueden observar dentro de un manuscrito (intra) pueden ser mejor
comprendidos al ampliar la comparacién al resto del corpus. Pudimos observar fenémenos de
variacion léxica de un manuscrito a otro para la misma denominacién (un caso especial el
eupatorio americano-falso eupatorio), lo que nos informa no sélo sobre el cambio en el uso

linguistico, sino también cuestiones relacionadas al contexto cultural.

Es importante el andlisis de la variacion no sélo a nivel Iéxico con el cambio, omisién, extensién
y agregados de lexemas, sino también a nivel grafico, principalmente en la variacién de grafemas
y diacriticos utilizados para las denominaciones en guarani. Como pudimos mostrar en el caso
del “arrayan — guabiyu- ybabihu” (en este capitulo, § 2.2.2, imagen 2.25). Estos casos se
presentan reiteradamente en la comparacién denominativa entre los diferentes manuscritos, y
teniendo en cuenta los diferentes lugares y épocas en los que fueron copiados, abre un potencial

de estudio que contribuye al andlisis de diferentes tradiciones graficas.

La variacidon léxica intra e inter manuscrito, los casos de cambio en la tendencia de uso del
repertorio (uso monolinglie, [ldminas sin nombres o agregados posteriores, cambio en el orden
del cédigo), los problemas de correferencia detallados en las T-I, mas la observacién de que el
cuerpo textual mantenia cierta estabilidad en las denominaciones al compararlo con los
paratextos, fueron las situaciones que llevaron a la propuesta de divisidon de capitulos. Como

una forma de lograr cierta estabilidad inicial para nuestra tarea comparativa.

La division en capitulos y andlisis cuantitativo de las secciones textuales nos permitié comprobar
que a pesar de las diferencias en cantidad de ldminas y entradas en las T-l, en todos los
tempranos se tratan las mismas entidades vegetales, o sea, tienen la misma cantidad de
capitulos. Incluso esta conclusién es extensiva a los manuscritos tardios ya que las plantas
tratadas en esta serie son las mismas que en los tempranos, sélo hay omisiones de algunas y
recortes de capitulos. Pero no se agrega ninguna planta nueva, todas las que encontramos en

los tardios son copiadas de los tempranos.

Sefialamos la inestabilidad al referenciar la cantidad de plantas por parte de algunos autores.
Los Unicos editores que habian realizado una comparacién entre el BN1 y el BA (Martin Martin
y Valverde, 1995), pensaron que en el primero se desarrollaban tres plantas que no se
encontraban en el segundo. También otros autores (Arata 1898, Astia 2011) habian hecho
referencia a la “cantidad de plantas” consignando diferentes cifras, incluso el copista del JCB

habia hecho alusiéon a la cantidad de plantas tratadas (y como vimos encontré algunos
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problemas al confrontar las entradas de la T-lI con el cuerpo del texto). Esta situacion de

indefinicidn se presentd como problematica para nuestra tarea de analisis Iéxico.

Como solucidn para nuestro analisis dividimos la obra en capitulos, y tomamos como “plantas”
los “capitulos” o entidades vegetales que el mismo autor recortd con el fin de describir y
recomendar su aplicacién. Logramos una estabilizacién de la obra en capitulos lo que nos
permitid determinar la cantidad de entidades vegetales circunscriptas por el autor en los
diferentes manuscritos. Paso fundamental para poder delimitar cada una de las plantas-
capitulos tratados, y de esta forma poder analizar la variacion y el uso del repertorio Iéxico en

las diferentes secciones textuales que le corresponden.

Como creemos que los cambios en el uso del repertorio y la variacién Iéxica en los nombres para
las plantas y sustancias vegetales en la MMM son indicadores de singular importancia para el
objetivo de nuestro trabajo, profundizaremos el andlisis de estos fendmenos en el préximo

capitulo.
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Capitulo 3. El léxico vegetal guarani en la MMM: la denominacion topical
como indicador de relevancia y el cuerpo textual como referencia en un
analisis comparado de manuscritos

En el capitulo anterior mostramos cdmo el léxico guarani tiene una significativa presencia en la
materia médica misionera y se utiliza principalmente en el campo de las denominaciones
vegetales. La division de los manuscritos en secciones textuales y la segmentacién del cuerpo
textual en capitulos nos permitieron circunscribir las entidades vegetales tratadas en la obra.
Por ende, estamos en condiciones de emprender un analisis del |éxico asociado a cada capitulo,
considerando este uUltimo como una unidad semantica global en torno a la planta o sustancia

vegetal desarrollada.

En este apartado vamos a realizar un analisis del uso denominativo vegetal en la MMM, para
comprobar la relevancia del léxico guarani en la obra en general y en algunos capitulos en

particular.

Al describir las diferentes secciones de los manuscritos detectamos ciertos cambios en el
tratamiento denominativo, utilizando expresiones como uso del repertorio Iéxico y variacion
léxica para hacer referencia a los mismos. Como consideramos que estas expresiones son Utiles
para el analisis a emprender, es importante definirlas con el fin de delimitar su alcance técnico.
Estas definiciones iniciales funcionaran como indicadores de relevancia del guarani en la obra,

junto a un tercero que tomaremos como indicador central o de partida: la denominacion topical.

Luego explicaremos y fundamentaremos la eleccion de la denominacién topical como indicador
principal, a partir de la importancia de tener en cuenta la diferencia que pudimos observar en el
trato denominativo entre los capitulos (CT) y los paratextos. La diferencia entre estas secciones
textuales es fundamental para comprender el campo denominativo y el uso del Iéxico en la obra.
También explicaremos porqué consideramos que el cuerpo textual es la seccion mas estable y
debe ser tomada como punto de partida y referencia. Debemos aclarar que estas afirmaciones,
ademas de servir como fundamento de los indicadores seleccionados, deben ser tomadas como

supuestos a corroborar durante el analisis, junto a la pertinencia de los indicadores.

Nuestro indicador de partida, la denominacién topical, nos permitird trabajar con los capitulos

clasificdndolos en “tipos o categorias”, y de esta forma poder medir su ocurrencia
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cuantitativamente. Luego trabajaremos la dimensién cualitativa seleccionando una muestra de
casos para analizar las denominaciones asociadas a cada capitulo, confrontando su tratamiento

en los paratextos y el cuerpo textual.

Tanto la seleccidn de indicadores como la categorizacidon de capitulos se realizaron bajo el
supuesto de que aportaran a la comprensién del tratamiento denominativo vegetal en general
y ala relevancia del guarani en particular. Su adecuacidn y aporte a la comprensién del contexto

linguistico y sociocultural podran ser evaluadas al finalizar el analisis.

1. Definiciones iniciales: variacion léxica (VL), uso del repertorio léxico (UR), y
denominacion topical (DT)

“Variacion léxica” y “uso del repertorio |éxico” son expresiones que ya fueron utilizadas en el
capitulo anterior cuando describimos las particularidades del tratamiento denominativo vegetal
en la materia médica misionera. Propondremos una tercera, la “denominacion topical”, que
describe un fendmeno que consideramos de relevancia en el campo denominativo en la obra.
Estas seran herramientas conceptuales serdn utiles al emprender la profundizacion del trabajo
comparativo mediante el cual analizaremos lo que ocurre con el uso del |éxico vegetal en los
diferentes manuscritos y secciones textuales. Por lo tanto, definiremos las expresiones para

evitar la posible ambigliedad al emplearlas.

Variacion Léxica (VL)

Con la expresion “variacién léxica” (VL) sefialaremos el fenédmeno de cambio en el uso de los
lexemas para la denominacidn de las mismas plantas y sustancias vegetales, dentro de una
misma lengua, en el mismo manuscrito (intra) y entre los diferentes manuscritos (inter).
Aclaramos que se trata de variacién en el marco de un solo cddigo lingtistico, es decir, la

variacion dentro de cada lengua en particular.

La variacidn léxica puede presentar modificaciones parciales de un mismo lexema o establecerse
a partir del remplazo total de un lexema por otro. Por ejemplo, una modificacidn parcial, por
cambio en la adjetivacidn, se da entre “falso eupatorio” o “eupatorio americano”. Por su parte
un reemplazo total del lexema se da entre “balsamo de molle negro” y “drbol de San Antonino”,

siempre y cuando se utilicen para el mismo arbol.

Es decir, tomamos como variantes léxicas las expresiones que se presentan como diferentes

opciones para la denominaciéon de la misma entidad vegetal y en la misma lengua. Estas
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variantes deben presentar ciertas caracteristicas que indiquen claramente su relacién con la
planta designada, vinculo que puede ser establecido explicitamente dentro de las secciones
textuales del mismo manuscrito, o en una confrontacidn entre secciones correspondientes en
diferentes manuscritos. Explicamos este criterio. Si realizamos una comparacién intra
manuscrito, una variante para una entidad vegetal puede aparecer sélo en las tablas-indices (T-
1), pero vinculada a otra/s variante/s a través de la indicacidn del nimero de pagina de la ldmina
a la cual corresponde la entidad vegetal (por ejemplo, el caso de la “verbena indica” con el
taperiba). En este caso, el nimero que indica la pagina donde se encuentra la lamina en el
manuscrito es la Unica relacién vinculante, ya que el lexema en castellano cambia en la
ilustracién. En cambio, en una comparacién inter manuscrito la variacion se observa al comparar
los paratextos que se corresponden, donde segun el caso el vinculo se puede establecer por la
imagen en la ldamina y/o por un lexema que no varia (por ejemplo, el caso del gj. para para y

donde el lexema en castellano cambia completamente pero no asi la denominacién en guarani).

Consideramos que a mayor variacién léxica para la misma planta en una comparacién entre los
diferentes manuscritos (que incluso en algunas oportunidades también se registra replicada
dentro del mismo manuscrito al comparar las secciones textuales) nos sefala una menor
estabilidad en la denominacién (perdida de especificidad), y una menor variacion léxica nos
muestra una mayor estabilidad del término (mayor especificidad). La observacion del
comportamiento de este indicador puesto en relacion con los que definiremos a continuacion,
el uso del repertorio y la denominacion topical, puede ser de utilidad para comprender ciertas

caracteristicas del contexto de produccién y circulacion de la obra.

Uso del Repertorio Léxico (UR)

Con la expresidon “uso del repertorio léxico” (UR) nos referimos a las formas de uso de las
distintas lenguas observables en las diferentes realizaciones posibles de los lexemas para la
denominacién de las entidades vegetales que se mencionan en la obra. Dado el hecho de que
se identifica una fuerte tendencia al uso de las denominaciones en ambas lenguas (castellano y
guarani, es decir el “repertorio”), la utilidad del concepto de UR es que focaliza en los diferentes
codigos lingtisticos. Por otra parte se trata de un fendmeno a describir y medir, ya que

consideramos es susceptible de un analisis cualitativo y cuantitativo.

Describiremos el uso del repertorio Iéxico cualitativamente, pero también lo propondremos

como indicador cuantificable, estableciendo en él dos variables que se combinan. El UR tiene
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dos caracteristicas que nos interesa registrar, ya que las consideramos indicadores de relevancia

de la lengua guarani en la obra. Las mencionamos a continuacion.

Formato de presentacion: Se registra si la denominacién es monolinglie o bilinglie (en pocas
ocasiones trilingtie). El uso de un formato monolinglie castellano constituye una variable
posible, pero un formato bilinglie que incorpora al guarani como opcién Iéxica ya es un indicador
de relevancia. Por su parte la aparicion o cambio hacia un formato monolinglie guarani es
indicador de un aumento de la importancia de esta lengua en la dimensidn denominativa.
Consideraremos el “formato bilingie” (FB), el formato monolinglie (FM), que puede ser
castellano o guarani, y el “formato trilinglie” (FT) en los casos que se considere una tercera

lengua.

Orden en el formato de presentacion: En el caso de presentarse la denominacidon en mas de una
lengua, se toma la primera mencién como la de mds jerarquia. Consideramos que el formato
qgue emplea la denominacidn en guarani (G) en primer lugar esta indicando una mayor relevancia
de esta lengua, hecho que por otra parte comprende ciertas funciones que deberemos
determinar. Una situacion bilinglie tipica puede presentarse como C-G o G-C. Cuando se
incorpore un lexema indicando que la expresion es tupi agregaremos la referencia

correspondiente, por ejemplo “C-Tu-G”.

Denominacién Topical (DT)

Proponemos llamar “denominacion topical” (DT) a la primera mencién que ocurre en el cuerpo
textual para referir a la entidad vegetal a tratar, considerando que este lexema inicial es un
indicador de relevancia de la lengua elegida para la designacion con la que comienza el apartado.
Sélo puede haber dos clases de DT: la denominacidon topical en castellano (DTC) y la

denominacion topical en guarani (DTG).

La denominacién topical es un indicador que pertenece al uso del repertorio, y se apoya en una
caracteristica claramente observable en el cuerpo textual de los manuscritos. Su utilidad es que
sefiala el fendmeno de forma mas especifica y nos permite simplificar la observacion
sintetizando las dos marcas de relevancia consideradas para el uso del repertorio léxico en

guarani (cambio de formato o cambio en el orden de presentacién) en una sola definicion.

Al iniciar la redaccién, segun el caso, el autor puede dar una o varias denominaciones vegetales
para la planta tratada. Luego puede agregar nombres estableciendo distintos tipos de relacién

entre ellos, o volver a referirse a la planta con la misma expresién u otras. En algunas
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oportunidades el establecimiento de la equivalencia entre los lexemas en distintas lenguas es
confuso y requiere un analisis mas profundo. Esta complejidad del trato denominativo serd
tratada en algunos ejemplos. La denominacién topical nos permite identificar la relevancia de la
lengua elegida con independencia de la posterior determinacién de la equivalencia

interlinglistica.

Este indicador se puede analizar cuantitativa y cualitativamente, como lo explicaremos mas

adelante.

2. Significatividad de la diferencia entre secciones textuales: el cuerpo textual (CT) como
referencia de andlisis y la denominacién topical en guarani como indicador de relevancia

Las afirmaciones en este apartado deben considerarse como primeras observaciones que se
desprenden de las descripciones que realizamos en el capitulo anterior. Pueden ser también
consideradas como presupuestos de partida a corroborar durante el desarrollo que realizaremos
en breve, donde ampliaremos y profundizaremos en el analisis de casos. Al finalizar el recorrido

esperamos haber aportado mds datos para fortalecer estos presupuestos iniciales.

2.1. Las diferencias denominativas entre secciones textuales: la estabilidad del cuerpo textual y
su importancia como referencia de analisis

Expondremos brevemente lo que consideramos es fundamental para orientar nuestro analisis
de las denominaciones vegetales en la MMM: la importante diferencia entre el tratamiento
denominativo en los paratextos y en el cuerpo textual de los manuscritos. Enunciaremos las
razones de considerar el cuerpo textual como referencia en nuestro analisis y agregaremos

ciertas particularidades que lo caracterizan.

2.1.1. La variacién léxica inter manuscrito: el cuerpo textual como mas cercano al “modelo
original” y los paratextos con las huellas de la reproduccion y circulacion.

Al enunciar las caracteristicas del cuerpo textual observamos que al comparar la variacion léxica
inter manuscrito en el campo denominativo para los vegetales, el fendmeno se registraba
fundamentalmente en los paratextos. Por el contrario, la seccién del cuerpo textual (CT)
practicamente no presentaba variacidon léxica inter manuscrito. Veremos que la afirmacion se

fortalecerd mediante los casos que presentamos en el desarrollo de nuestro estudio.
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La mayor estabilidad en los lexemas utilizados en el cuerpo textual, al comparar los diferentes
manuscritos, sumada a la estabilidad cuantitativa al comparar las secciones luego de
segmentarlo en capitulos, nos llevan a considerar esta seccion como la que menos
modificaciones tuvo en el campo denominativo durante el proceso de copiado. Las escasas
variaciones denominativas por lo general responden a cuando el capitulo es recortado en los
manuscritos tardios, o sea normalmente es por ausencia, debido al recorte, y no por un cambio

en el lexema utilizado.

Para nuestro estudio esto es importante porque estaria indicando algo sobre el proceso de
copiado. Que las denominaciones vegetales mas estables (con menos cambios en el uso del
Iéxico) estén en el cuerpo textual, y los principales cambios se encuentren en los paratextos,
podria estar indicando que el léxico vegetal de los capitulos es el que con gran probabilidad esta

mds cercano de ser el que fue utilizado en el “modelo original”®® de las copias.

Justamente debido a estos rasgos de estabilidad por la escasa variacion inter manuscrito en el
campo denominativo y cuantitativo, tomaremos el cuerpo textual (CT) como punto principal de
partida para el andlisis del léxico guarani en la obra. Las particularidades que presentan los
capitulos también son la base®! para sacar provecho de otras caracteristicas observadas,

proponiendo ampliar la perspectiva analitica.

En contraste a la estabilidad del cuerpo textual, al registrar las variaciones léxicas inter
manuscrito en los paratextos, podemos inferir que estas secciones textuales fueron las mas
susceptibles de modificacién en el campo denominativo. Este hecho nos indica que el analisis
de las variaciones léxicas en estas secciones textuales nos puede dar indicios del proceso de
copia y circulacién de los manuscritos, contemplando también la posibilidad de existan

agregados posteriores.

Esto no significa que los paratextos no tengan que ser considerados en el andlisis denominativo,
sino mas bien, que debemos tener en cuenta que en esta seccién operaron cambios léxicos en

el proceso de copiado. En consecuencia, las denominaciones en paratextos deben ser

80 Cuando hablamos de modelo original, es para sefialar la primera obra de la cual se originaron todas las
copias, como ya sefialamos tomamos de la filologia la nociéon de “arquetipo” para referirnos a un
hipotético original que se supone debid de haber existido como primera composicidn.

51 Esto se debe a que, si los capitulos hubiesen sido modificados sustancialmente en el proceso de copiado,
no podrian ser base de los andlisis de uso del Iéxico y su relacién con el contexto (durante la etapa de
elaboracion original de la obra) y tampoco de la propuesta del indicador que tomaremos como punto de
partida.
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contrastadas con las utilizadas en el CT, y analizadas comparativamente entre los diferentes

manuscritos, para determinar su estabilidad y relevancia.

En consecuencia, si debemos tomar una seccién textual como la que menos variacidén presenta

al comparar los manuscritos esta es el cuerpo textual (CT).

2.1.2. Un cambio fundamental entre paratextos y cuerpo textual: la inversién de tendencia en
el uso del repertorio Iéxico (UR)

Destacamos especialmente el cambio de uso del repertorio Iéxico que se registra en el cuerpo
textual al comparar esta seccidn con los paratextos. Consideramos esta caracteristica de gran

importancia para nuestro analisis.

Acabamos de sefialar que la seccién del cuerpo textual (CT) es efectivamente la que menos
cambios en la denominaciéon vegetal presenta en una comparacion inter manuscrito, sin
embargo, podemos observar que esta seccidn parece presentar una tendencia inversa en cuanto
al uso del repertorio léxico (e incluso en la VL) cuando se contrasta con lo que sucede en los

paratextos, o sea dentro de la misma obra, en una comparacion intra manuscrito.

Los cambios en el uso del repertorio, al confrontar los capitulos con los paratextos, se
encuentran principalmente en el cuerpo textual, ya que la tendencia hacia el formato bilinglie
se debilita y el orden de uso de las diferentes lenguas se invierte (se encuentran mas G-C en
lugar de C-G). Cuando decimos que el formato bilinglie se “debilita” es por dos razones: la
primera es que en el cuerpo textual existen mas casos de plantas con denominaciones en una
sola lengua (sin brindar el equivalente en la otra); la segunda, porque en algunos casos la
equivalencia interlingliistica mencionada en los paratextos presuponiendo univocidad no se
replica en el cuerpo textual. Obviamente esto se vincula a que, en el discurso, caracteristico de
los capitulos, no suelen presentarse los lexemas en ambas lenguas de forma contigua (como en
los paratextos) lo que hace presuponer una equivalencia univoca, sino que se establecen
diferentes relaciones entre ellos, e incluso en algunos casos presentan lo que parece ser un uso
alternado. No obstante, antes de poder analizar esta supuesta “alternancia”, e indagar en sus
posibles motivaciones, deberiamos realizar un analisis de mayor profundidad que determine la

equivalencia interlinglistica o no entre las denominaciones.

Es decir, si dos denominaciones que se presentan para la misma planta en castellano y guarani
en los paratextos como equivalentes, luego son diferenciadas en el cuerpo textual por el autor,

esto puede dejar de parecer una “alternancia” al tomar los usos diferentes valores, segun el tipo
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de relacién que se establezca entre los términos. Por lo tanto, antes de analizar el fendmeno
que se percibe como alternancia, se debe indagar en el cuerpo textual el tipo de equivalencia
interlinglistica entre las denominaciones vegetales, equivalencia que en los paratextos parece

ser univoca.

Evidentemente el cuerpo textual, al desarrollarse como discurso, es el que posibilita un andlisis
diferente al propio de los paratextos. Permite ampliar las posibilidades de contrastacién en el
campo denominativo entre las diferentes secciones textuales y la integracion de las referencias
que el propio autor realiza en torno al uso del léxico vegetal y su contexto. Esto nos permite
analizar, a partir del uso y las explicaciones de Montenegro, la equivalencia entre
denominaciones vegetales en las diferentes lenguas, como paso previo a futuros analisis sobre

la alternancia.

2.1.3. El cuerpo textual (CT) como centro de referencia analitica: la posibilidad de analizar las
referencias del autor para comprender el contexto lingistico y cultural las denominaciones

Sefialamos dos rasgos de importancia del cuerpo textual para el campo denominativo: la mayor
estabilidad dada la menor variacién léxica inter manuscrito, y la existencia de casos que
presentan un cambio de formato o una inversion del orden de la lengua al momento de
denominar a la entidad vegetal. A estos dos rasgos, que sefialan la importancia analitica del

cuerpo textual para los objetivos de nuestro trabajo, le sumaremos un tercero.

Se trata de la posibilidad de un analisis del uso y las aclaraciones que el autor hace de las
denominaciones en el discurso. Esto nos permite contrastar la variacion linglistica denominativa
en los capitulos con relaciéon a cdmo ocurre en los paratextos, y a la vez observar si en el CT se
replica la equivalencia interlingtiistica entre lexemas en castellano y guarani presupuesta en las

demas secciones textuales.

Como se ha dicho, en los paratextos se suelen presentar los lexemas castellano y guarani como
equivalentes o sinénimos, y esto puede presentar un correlato (o no) con el uso en el cuerpo

textual.

En el desarrollo de nuestro estudio presentaremos algunos casos donde la relacién que el mismo
autor establece entre las denominaciones en las distintas lenguas no muestra una equivalencia
univoca, o incluso en algunos casos contradice la que presentan los paratextos. Destacamos esto
como un fendmeno interesante ya que puede servir para determinar la relevancia de la eleccion

del codigo lingtiistico como primera denominacion (lo que llamamos denominacion topical).
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Por otra parte, el andlisis cualitativo de esta seccién textual permite obtener mayores datos
histdricos, etnograficos y culturales que pueden ser relacionados a los datos lingtisticos, lo que
en conjunto aporta a reconstruir el contexto de elaboracidn de la obra. Estas posibilidades
quedardn en claro en los casos que desarrollaremos en este apartado, ya que junto a los cuadros
de variacién y uso del repertorio léxico para designar a las plantas, realizaremos algunos analisis

acerca de la forma en que se tratan las denominaciones en los capitulos correspondientes.

2.2. Justificacién de la denominacion topical en guarani (DTG) como indicador de relevancia y su
posibilidad de analisis

Las observaciones que realizamos hasta aqui fueron para aclarar los fundamentos de nuestra
eleccién de la denominacion topical como uno de los indicadores de relevancia, que serd tomado
como punto de partida en nuestro analisis. A continuacién proponemos un analisis cuantitativo
y cualitativo de la denominacidn topical en guarani (DTG), que por oposicién a la denominacion
topical en castellano (DTC) se manifiesta como un indicador de la importancia de la lengua

guarani en la obra.

Destacamos antes que el uso del repertorio Iéxico en el cuerpo textual se invierte con respecto
a los paratextos, marcando una mayor relevancia de la lengua guarani. La DTG es por su parte
un indicador que va mas alld, pues no sdlo sefiala este cambio, sino que también permite
formalizar a la vez dos caracteristicas incluidas en el uso del repertorio: el orden de uso del
guarani en primer lugar (formato G-C), cuando se presentan denominaciones en formato
bilinglies, y el empleo de un formato monolingilie en guarani cuando se presenta sin un lexema
equivalente en castellano. Las dos caracteristicas mencionadas se encuentran comprendidas en

la denominacidn topical en guarani, pudiendo corresponder a una u otra situacion.

Debemos agregar a esto una observacion, que a esta altura parece obvia, pero que igualmente
consideramos fundamental: independientemente de su relevancia cuantitativa, es decir de
cuantas veces ocurre, el sélo hecho de que existan casos de denominacion topical en guarani
marca una caracteristica significativa en la obra. Nuestra consideracién se apoya en que, en una
obra escrita en castellano, con los encabezamientos e imagenes presentando los nombres en
ambas lenguas pero con el castellano en primer lugar, es destacable que, al comenzar la
redaccion el autor el tema del capitulo (la planta) con el nombre en guarani en primer lugar o

incluso como Unica forma de referirse a la planta, sin presentar el equivalente en castellano.
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Con esto no estamos diciendo que la denominacion topical en castellano no sea relevante. Por
el contrario, consideramos que el estudio léxico en este campo es sumamente interesante. No
obstante, si tenemos en cuenta que la ocurrencia de la denominacién topical en guarani ocurre
en una obra en castellano y dirigida al publico hispanopartante, el hecho estd indicando algo

muy particular que invita a profundizar el andlisis.

La presencia de denominacion topical en guarani puede ser analizada tanto en la dimensién
cuantitativa, como en la cualitativa. Explicaremos brevemente como abordaremos estas dos

dimensiones.

Para la medicién cuantitativa, operaremos sobre la segmentacion realizada del corpus textual,
contabilizando los capitulos con denominacidn topical en guarani y en castellano en la obra. A
partir de la propuesta de diferentes “categorias o tipos” de capitulos segun la lengua en que se
presente la denominacion topical, registraremos los cambios que ocurran en todos los
manuscritos y series, para luego presentar los resultados cuantitativos con la proporcionalidad

en cada lengua en la totalidad del corpus.

Para el andlisis de la dimensidn cualitativa proponemos observar qué ocurre con el tratamiento
Iéxico vegetal en los diferentes tipos de capitulos segln la denominacién topical (DT). El estudio
de la variacidn léxica (VL) y el uso del repertorio léxico (UR) de las denominaciones en textos y
paratextos, confrontado con las menciones a la entidad vegetal y con un estudio del uso de las
denominaciones en el texto, nos permitira comprobar la utilidad del indicador seleccionado. El
objetivo de este analisis no sélo serd comprobar la relevancia de la denominacién topical en
guarani (DTG), sino también mostrar como a partir del andlisis linglistico se pueden encontrar
elementos que pueden servir de guia para profundizar en el estudio de otras dimensiones
vinculadas al medio ambiente, a la coyuntura sociohistérica y a los procesos de contacto cultural

que conformaban el contexto de elaboracién de la obra.

3. Relevancia cuantitativa del Iéxico vegetal guarani en la MMM: medicion por categoria
de capitulos segin denominacién topical

En esta seccién proponemos una clasificacién de los capitulos segin denominacién topical, y
contabilizamos su ocurrencia como una forma de determinar cuantitativamente la relevancia

del guarani, de forma general, en la materia médica misionera.

Antes debemos aclarar un supuesto fundamental en nuestro analisis: es que el orden en el uso

de las lenguas o la presentacién monolinglie (teniendo en cuenta las caracteristicas de estos
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manuscritos), al presentar las denominaciones vegetales, no es tan sélo un indicador lingtistico,
sino que ademas sefiala otras cuestiones socioculturales del contexto y del proceso de

elaboracion de la obra.

3.1. Propuesta de diferentes categorias o tipos de capitulos segun la denominacion topical (DT)

En principio habiamos pensado proponer sdlo dos categorias de capitulos, segln las dos lenguas
mayoritarias en los manuscritos en el campo de la denominacién vegetal, el castellano y el
guarani. Pero al observar cémo se utilizaban las denominaciones en castellano identificamos
ciertas caracteristicas particulares que, ademas de ser susceptibles de distincién, podian ser de

mayor utilidad si eran discriminadas a partir de una subcategorizacion.

El lexema castellano puede ser evidentemente una forma vinculada con el contexto
sudamericano o criollo (ya sea mediante un neologismo como por ejemplo la “batatilla de don
Antonio” o un préstamo de una lengua indigena regional como del quechua “payco” o del
mapuche “canchelagua”. También puede mostrar una clara etimologia de lenguas indigenas
nativo americanas provenientes de centro América y el norte de América del sur (ndhuatl, taino,
u otras), conocidas por los europeos en los primeros afios de su contacto con el continente
americano, como “cacao, guayacdn, copaiba” muchas ya incorporadas al uso del castellano de
la época. El resto de los nombres en castellano eran formas generales utilizadas en la peninsula

ibérica (que podian incluir préstamos arcaicos de otras lenguas europeas o del mediterraneo).

Podria ser util discriminar esta ultima etimologia con mas detalle, pero desviaria la atencion a
los fines y objetivos del presente estudio. Los fundamentos de nuestra subcategorizacién se
apoyan en la pretension de relacionar el uso léxico con el contexto de elaboracion de la obra.
Por lo tanto, nuestra discriminacidon dentro del castellano intenta distinguir el léxico que esta

mas relacionado al medio ambiente local y americano, del que tiene vinculos mas lejanos.

En consecuencia, las diferentes categorias de capitulos segiin DT, con la distincién mencionada

dentro del castellano, quedaran definidas de la siguiente forma:

.. Denominacion topical en guarani (DTG): cuando la primera mencion que hace referencia a la

planta tratada es en guarani. El criterio para determinar la ubicacion del lexema se basard en la
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consulta de fuentes como diccionarios en guarani y obras especializadas en el léxico vegetal de

esta lengua®.

.. Denominacion topical en castellano local (DTC-L): consideraremos esta categoria cuando la
primera referencia a la planta utilice un lexema que pueda ser ubicado claramente como de
creacion por parte del autor y/o uso vinculado al contexto local. Para determinar la ubicacion
del lexema tomaremos dos criterios, el primero cuando la construccion léxica asi lo indique (por
ejemplo “pino de estas tierras” o “siempre viva americana”), el segundo cuando sea evidente
por el contexto que puede ser reconstruido por indicios que brinda el mismo autor (por ejemplo
mediante expresiones como “batatilla de Don Antonio, que asi la llaman por toda la provincia

del Tucuman”, o “la yerba del toro que el indio llama asi”).

.. Denominacion topical en castellano con etimologia en lenguas nativo-americanas (DTC-NA):
dentro de esta categoria ubicaremos los lexemas que tengan una clara etimologia de lenguas
nativas americanas, pero exclusivamente del norte de Brasil y américa central. Para esto

utilizaremos como criterio la etimologia sefialada en el diccionario de la RAE (2020).

.. Denominacion topical en castellano (DTC): ubicaremos a todos los nombres dados en
castellano que no entren en las categorias anteriores. Pueden tener diversa etimologia, algunos
de uso hispano europeo, de las materias médicas, de procedencia latina o griega, del arabe u

otras.

Presentaremos una muestra de capitulos para cada categoria, mostrando la frase inicial donde
se aprecia el uso del lexema como primera referencia, y registrando su ocurrencia en todos los

manuscritos del corpus.

3.2. Muestra de la denominacion topical por categoria de capitulos: la estabilidad del indicador
inter manuscrito.

La principal intencién de los cuadros es mostrar las frases iniciales de los capitulos en las
diferentes categorias de capitulos por tipo de denominacién topical. Cuando existan cambios
que afecten a las denominaciones topicales entre los diferentes manuscritos del corpus vamos
a registrarlos, de esta forma también mostraremos la estabilidad del indicador seleccionado y

de los lexemas vegetales en los capitulos en una comparacion inter manuscrito.

62 Guasch y Ortiz (1998), Peralta Osuna (1950), Gatti (1985), Bertoni (1898).
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Aclaramos que adaptamos la escritura al castellano actual, solo sefialaremos las diferencias y
cambios que afectan a la dimensidon denominativa que nos ocupa. Para los lexemas en guarani

elegimos la grafia en los manuscritos mas cercana a la escritura del guarani jesuitico (gj).

Presentaremos dos o tres ejemplos de las DTC en sus diferentes subcategorias, y mayor cantidad

de ejemplos para la DTG que son el centro de nuestro estudio.

.. Denominacién tépical en Castellano (DTC)

Cuadro 3.1: Comparacién inter manuscrito de frases iniciales con DTC

Denominacion Topical | Frase inicial en la redaccién del capitulo.
(D7)
Arbol del clavo “El arbol del clavo no es muy alto, segin Menardes y Huerta; pero
(Tempranos) segun Jacobo Bonti, y Guillermo Piso, son de bastante altor...”
(BN1-BN2-BA)
Clavos “Son los clavos segun Pablo Eguieta, odoriferos, agudos y con bastante
(Tardios) amargor...”
(JCB-B)
Arbol de los mamones “Del arbol de los mamones hay masculino y femenino, el masculino
(Tempranos) es el que aqui doy estampa...”
(Tardios sin capitulo) (BN1-BN2-BA) —
(JCB-B, sin capitulo)
Nardo “Muy conocido es el nardo por estas tierras de la América donde se
(Tempranos y produce con gran fecundidad por nuestros huertos y donde quiera que
Tardios) echan sus cebollas...”
(BN1-BN2-BA)
“De las flores recién abiertas del nardo, cogiendo de mafiana todas
aquellas que en el transcurso de la noche abrieron...”
(JCB-B)

Ill

En el caso del “arbol del clavo” o los “clavos” observamos que la frase inicial no presenta
modificaciones en la denominacion en todos los tempranos. El cambio en los tardios, donde el
foco pasa de la planta a la sustancia, es a causa de que en esta serie de manuscritos el capitulo

presenta sélo el fragmento dedicado a las virtudes, modificando la frase de apertura que es la
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misma que la que corresponde a las virtudes en los tempranos. En ambos casos vemos que la
informacidon se construye en base a informacion bibliografica y con comparacién entre

diferentes autores.

El “arbol de los mamones” consta sin modificaciones en la serie de los tempranos, pero no
aparece en la serie de los tardios. Como indicamos cuando contrastamos cuantitativamente los
capitulos, este drbol es parte del conjunto de plantas que se encuentran en los tempranos, pero

no se desarrollan en los tardios.

El “nardo” aunque sigue siendo la denominacion topical en ambas series, también presenta el
recorte del capitulo en los tardios, en los cuales se comienza con la parte correspondiente a las
aplicaciones. En este caso vemos, por lo que indica el autor en la frase inicial, que era una planta
de huerto que se producia de forma amplia y regular en la regién. Muy probablemente como

varias plantas de huerto traidas de Europa.

.. Denominacion topical en castellano con etimologia nativo-americana (DTC-NA):

Cuadro 3.2: Comparacion inter manuscrito de frases iniciales con DTC-NA

Denominaciéon  Topical | Frase inicial en la redaccion del capitulo.

(DT)

Arbol del cacao “El arbol del cacao, aunque dudo se halle por estas partes y regiones

(Tempranos) en todas las circunstancias que pide la delicadeza de su produccion...”
(BN1-BN2-BA)

Sin Denominacion [Titulo- Las virtudes del cacao]

(Tardios) “Por no dejar de decir algunas de sus virtudes pondré aqui en breve
las mayores que dé el traen los autores...”
(JCB-B)

Arbol de la copaiba “El arbol de la copaiba no lo he podido ver hasta hoy en dia, aunque

(Tempranos) dos sujetos de los nuestros me aseguraron que los hay...”
(BN1-BN2-BA)

Balsamo de copaiba

(Tardios) “El balsamo de copaiba es hoy muy conocido y usado por toda la
Europa. Africay América y con grande estima y subido precio en Japdn
y China...”
(JcB-B)
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Ambos capitulos estan recortados en los tardios, presentando sdlo las virtudes. En el caso del
cacao no aparece la denominacién en el cuerpo textual, esto (que sucede sélo en dos
oportunidades en los tardios) se suple por la presencia del titulo que nombra a la planta o
sustancia antes de comenzar la redaccidn. Es importante sefialar que al realizar el recorte la
redaccién no busca adaptarse a la ausencia de los parrafos anteriores presentes en los
tempranos. El comienzo “por no dejar decir algunas de sus virtudes” tiene mayor sentido con la
descripcién del arbol presente en los tempranos donde el autor indica que duda de que se

encuentre en la zona, pero igualmente lo desarrollard dada su importancia.

Ill

En el caso del “arbol de copaiba” o “balsamo de copaiba” vemos que en la denominacidn topical
se mantiene “copaiba” pero debido a que en este caso el capitulo en los tardios sélo presenta
las virtudes, cambia el foco de la planta “arbol” a la sustancia “balsamo”. Esto es similar a lo que
sucede con otras entidades vegetales (como el arbol del clavo). También en este caso y como en
el anterior, al comenzar la descripcidén en los tempranos indica que no lo pudo encontrar en la
zona, y luego al comenzar a enunciar sus virtudes sefiala en la frase de apertura que es muy
conocido en diferentes continentes y tiene un valor comercial considerable. Estos datos de

contexto cuando se integran al andlisis lingliistico contribuyen a comprender la importancia de

la subdivision del castellano en castellano “nativo-americano” y “castellano local”.

.. Denominacion topical en castellano local (DTC-L):

Cuadro 3.3: Comparacion inter manuscrito de frases iniciales con DTC-L

Denominacion Frase inicial en la redaccion del capitulo.

Topical (DT)

Yerba del toro “La yerba del toro que el indio llama asi por ver que los toros y bueyes o
(Tempranos y novillos la buscan y la pacen o comen con gran gusto...”

Tardios) (BN1-BN2-BA-JCB-B)

Siempre viva “La siempre viva mayor americana, es la que el indio llama caaruru guazu
americana ypegua....”

(Tempranos y (BN1-BN2-BA-JCB-B)

Tardios)

En estos casos, los capitulos se reproducen completos en ambas series de manuscritos y la frase
no presenta modificaciones en el campo denominativo. Ambas denominaciones tienen claros

marcadores del entorno de enunciacion. La primera especifica “que el indio llama asi” algo que
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se comprende al avanzar en el texto cuando el autor alterna el uso castellano con la expresién
“toro caa”, un compuesto mixto entre castellano y guarani. El segundo caso tiene un marcador
de localidad que consiste en la especificacion de “americana”, y a continuacién brinda el nombre

local en guarani citando el uso indigena.

.. Denominacién topical en guarani (DTG):

Cuadro 3.4: Comparacion inter manuscrito de frases iniciales con DTG

Denominacion

Frase inicial en la redaccion del capitulo.

Topical (DT)
Anguay “El anguay o por mejor decir el verdadero arbol del benjui o copal calaminta hay
(Tempranos y por todas estas misiones con abundancia, por todos sus montes y bosques...”
Tardios) (BN1-BN2-BA-B-WL)
“El anguay hay por todas estas misiones con abundancia, por todos sus montes
y bosques...”
(JCB)
Yapacariy “El yapacariy que Matiolo llama Pistacia y en Espafia llaman Altocigo, se halla
(Tempranos y por estas Misiones muy ordinario en tierras humedas...”
Tardios) (BN1-BN2-BA-JCB-B)
Mangara “El mangara que llama el indio, es una planta a modo de nuestras achieras, sus
(Tempranos y hojas, pero menores y sin tallo ni flor ni fruto, mas que el de sus raices...”
Tardios) (BN1-BN2-BA-JCB-B)

Caa pari miri
(Tempranos y
Tardios)

“El caa pari miri es la batatilla de Don Antonio que asi la llaman por toda la
provincia del Tucuman por haberla dado a conocer dicho Don Antonio con
notables sucesos en casos de grave aprieto. Nace por todas estas tierras con gran
abundancia por los campos y sembrados y hasta por los caminos. Hallense del
caa pari dos especies...”

(BN1-BN2-BA-JCB-B)

Yacaré Caa
(Tempranos y
Tardios)

“El yacaré caa se halla en las lomerias de cascajales o entre piedras de ordinario,
aunque también se suela hallar en las campafias y serranias”
(BN1-BN2-BA-JCB-B)

Caaymbe miri
(Tempranos y
Tardios)

“El caaymbe miri que de ordinario nace en lomerias, entre cascajales y piedras,
hace su raiz a modo de la de la nuez blanca, de varias figuras y tolondrones...”
(BN1-BN2-BA-JCB-B)
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Mbacucu “El mbacucu es raiz comestible, y estimada de los indios, por lo cual la siembran
(Tempranos y todos los afios, como cosa de cosecha, hace de ellas una muy suave conserva, y
Tardios) se comen crudo con naranja y sal. Hallense dos especies de mbacucus...”

(BN1-BN2-BA-JCB-B)

La razdn por la que casi todas las citas de frases iniciales no presentan diferencias en el campo
denominativo es porque todos los casos que tomamos tienen el capitulo completo (con
descripcién y virtudes) en todos los manuscritos tanto tempranos como tardios. También sirve
como muestra de la fidelidad en el proceso de copiado (recordando que estandarizamos

pequefias diferencias graficas y de redaccion).

La excepcion es el primer ejemplo, el gj. anguay, que a pesar de no presentar cambio en la
denominacién topical si registra una diferencia en uno de los manuscritos del corpus. Se trata
del JCB, que no menciona el equivalente en castellano en la frase inicial. Todos los demas, por

Ill

su parte, lo hacen identificando a esta planta con el “verdadero arbol de menjui o copal

calaminta”.

En los demads ejemplos, el tratamiento denominativo al comenzar los capitulos respectivos es el

mismo.

En el caso del gj. yapacariy el autor identifica la planta con la “pistacia” de Pietro Mattioli y el
“altocigo” de Espaia, pero mas alla de la cita de autores y los nombres mencionados, el lexema

de referencia inicial se presenta en guarani.

Con el gj. mangara sucede algo distinto ya que en la comparacién con las plantas conocidas el
autor reconoce diferencias con la entidad vegetal del lugar. Esto abre la posibilidad de pensar
que la eleccion del nombre en guarani es relevante dada la especificidad local de la planta, tema

que profundizaremos en breve.

La gj. caa pari mirf, se menciona en guarani brindando una equivalencia en castellano local, la
“" H . ” ~ . .

batatilla de Don Antonio”, y acompafiada de referencias contextuales vinculadas a las razones
del neologismo regional. Extendimos la cita con la intencidén de que se pueda observar que luego
de brindar el correspondiente en castellano, vuelve a referirse a la planta con el nombre en

guarani. Esto es algo comun en los casos de DT en guarani.

Los tres casos que siguen, gj. yacaré caa, cadymbe miri y mbacucu, son de denominaciéon en

guarani de uso exclusivo, es decir, que el autor no brinda lexema equivalente en castellano en
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el capitulo. En el Ultimo caso se brinda la expresién “raiz comestible”, que evidentemente es una
expresion genérica descriptiva, pero que luego es utilizada en algunos de los paratextos. En este
caso también extendimos la cita para que se pueda observar que el autor vuelve a mencionar la
planta con el nombre en guarani. Justamente son estos casos de uso exclusivo en G los que
presentan un gran interés analitico en el campo denominativo, ya que es importante ver como
se resuelve en los paratextos la falta de equivalente |éxico castellano en la redaccién de los

capitulos.

Como conclusidn del apartado podemos decir que en los manuscritos tempranos la frase inicial
y en consecuencia la denominacién tdpica se mantiene estable, en todos los casos. Las

modificaciones, en los casos tomados como muestra, aunque no son sustanciales, se dan

principalmente por la caracteristica de los tardios de presentar sélo el fragmento dedicado a las

virtudes de la planta.

Observamos que el indicador propuesto presenta una gran estabilidad en los casos tomados,
por ende, podemos tomarlo como punto de partida de nuestro analisis. En el proximo apartado
mostraremos algunos datos que surgen de la contabilizacién de la proporcion de capitulos por
categoria de denominacién topical, lo que permitird medir el comportamiento de este indicador
de forma cuantitativa en base a una comparacion entre los manuscritos del corpus,

proyectandolo de este modo a la obra completa.

3.3. Medicidn de relevancia cuantitativa del guarani segin categoria de denominacién topical

Cuando comenzamos el trabajo de registro del Iéxico guarani en la obra, observamos ciertos
patrones que marcaban tendencias en el uso de las denominaciones. Esto nos llevd a proponer
el indicador de la DT como un punto de partida para observar la relevancia del guarani, y
presentamos algunos ejemplos en una muestra de casos en el apartado anterior. A continuacion,
presentaremos los resultados de un trabajo de contabilizacion y comparacién en todos los

manuscritos del corpus.
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Tabla 3.1: Proporcién de capitulos por denominacidn topical en el cuerpo textual

Denominacién Castellano Castellano con | Castellano Local | Guarani
Topical etimologia
Nativo- americana

Proporcién
Sobre el total de 46/116 10/116 9/116 51/116
Capitulos (39%) (9%) (8%) (44%)

(BN1-BN2-BA)

Proporcién
Sobre T' total de 43/110 10/110 10/110 47/110
Capitulos

39% 9 9% 43%
. (39%) (9%) (%) (43%)
Proporcién
B0 G/l el 42/109 10/109 10/109 47/109
(C;)p't“"’s (39%) (9%) (9%) (43%)
(WL) 1/8 0/8 1/8 6/8

(12.5%) (12.5%) (75%)

Todos los manuscritos tempranos tienen los mismos capitulos y desarrollan las mismas
entidades vegetales, en consecuencia, se ubican en la primera fila. Como podemos observar, no
fue necesario separarlos en la tabla que presentamos, debido a que luego de realizar el trabajo
de comparacién y registro, el resultado arrojé que no existian diferencias en cuanto a la
denominacién topical utilizada en los diferentes capitulos (cuantitativa y cualitativamente).
Todos coinciden en la misma denominacion topical (DT) para los capitulos correspondientes y
las proporciones son idénticas. Esta caracteristica es importante ya que comprueba la
estabilidad del indicador en la serie de los manuscritos tempranos. Por lo tanto, la DT en esta
serie es el lexema de partida que elegiremos para referirnos a cada capitulo-planta cuando
tengamos que analizar el uso del repertorio y la variacién linglistica que ocurre en las diferentes

secciones textuales que le corresponden.

Vamos a reflexionar sobre las proporciones resultantes en esta primera serie de manuscritos. Si
hubiésemos contabilizado los lexemas en castellano sin discriminarlos en subcategorias el
resultado hubiese sido 65/116 lexemas en castellano empleados para la denominacion topical,
y 51/116 lexemas en guarani para la misma funcién. Con todo, esta relacion igualmente sefiala

una proporcion significativa de denominaciones de apertura en guarani en comparacion con el
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castellano, si se piensa que la obra esta escrita en esta Ultima lengua. Pero al considerar nuestra
subclasificacion del castellano, de importancia para nuestro estudio (ya que consideramos que
el cédigo lingliistico de partida esta vinculado al contexto de elaboracion del capitulo) ya la
proporcién cambia, arrojando los resultados que podemos observar en la tabla 3.1, de 45/116
parala DTC, 10/116 parala DTC-NA, 9/116 parala DTC-Ly 51/115 para la DTG. En consecuencia,
segln los datos que acabamos de presentar, y considerando la subclasificacion propuesta,

podemos afirmar que los lexemas guaranies al iniciar el cuerpo textual son mayoritarios.

También los datos pueden ser observados contrastando las categorias de capitulos segiin sean

I”

de clase “local” o “general”, considerando el guarani'y el castellano regional en la primera clase
y los demas lexemas en castellano (incluyendo los de etimologia nativo-americana) como
generales. Esto nos permite detectar la proporcién de uso de denominaciones topicales mas y
menos cercanas al entorno de produccidn de la obra. En los manuscritos tempranos los datos
organizados de esta forma nos darian para los lexemas en la clase local 52%, y para los lexemas

generales, menos cercanos al entorno local de produccién un 48%.

Cuando trabajamos sobre la serie de los manuscritos tardios (JCB-B) no registramos grandes
diferencias al confrontarlos, presentamos los resultados para el JCB con 110 capitulos y para el

B con 1069.

Las proporciones para el JCB son de 43/110 para la DTC, 10/110 para la DTC-NA, 10/110 para la
DTC-Ly 47/110 para la DTG. Para el manuscrito de Berlin las proporciones son practicamente

Ill

las mismas, con una pequeiia diferencia, al no desarrollar el “almizcle” pierde un capitulo en el
total y uno en DTC. Fuera de esta diferencia, en la dimensién cualitativa los capitulos y las

denominaciones topicales son las mismas en ambos manuscritos.

Si confrontamos las diferentes series de manuscritos vemos algunos cambios que pasamos a
explicar. La reducciéon de capitulos totales, como ya explicamos, se debe a que en los tardios no
se reproducen algunos capitulos de los tempranos: seis capitulos en el JCB y estos mismos mas

el “almizcle” en el B. Todos estos capitulos son de denominacidn topical en castellano (DTC).

Los capitulos recortados (que sélo presentan las virtudes) son 28 en ambos manuscritos, los
capitulos que se reproducen completos (con descripcion y virtudes) son 82 en el JCBy 81 en el
B. Este dato es significativo ya que varios autores hacen referencia a que una de las
caracteristicas de la serie de los manuscritos tardios es la de presentar sdlo las virtudes en los
capitulos, esto en efecto es asi pero no como afirmacién general, ya que solamente es valido

para una cuarta parte de la obra, al menos en el JCB y el B.
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Los capitulos que se reproducen de forma completa mantienen exactamente la misma
denominacién topical (DT) que los tempranos, y en el caso de los 28 que se encuentran
modificados, sélo 6 cambian de categoria: en cuatro casos cambian de guarani a castellano (ayui
por laurel, yuquiripey por sdndalo, caabera por “sangre de drago” y ambay por ricino), uno de
guarani a castellano local (curiy por “pino de estas tierras”), y por ultimo uno cambia de
castellano a guarani (goma elemi por ysica). A estos seis cambios se le deben sumar dos capitulos
gue presentan ausencia de referencia en el texto, y que comienzan con una referencia anaférica
que lleva al titulo. Estos casos son el cacao y la rosa mosqueta. Contabilizamos ambos como en
la categoria de denominacién topical en castellano (DTC), ya que en el titulo sélo se ofrece el
lexema en esta lengua. Lo que acabamos de describir explica las razones de que a pesar de la
pérdida de seis y siete capitulos con DTC en JCB y B respectivamente, esta categoria no presente
una reduccién proporcional, sino de tres en el JCB y cuatro en el B. También explica el aumento
de una entidad vegetal en la categoria de denominacidn topical en castellano local (DTC-L) y la

reduccion de cuatro casos en la categoria de denominacién topical en guarani (DTG).

Por ultimo, también incorporamos a la tabla el WL, que presenta un extracto de ocho capitulos-
plantas. Los resultados fueron de seis casos en DTG, uno con DTC, uno con DTC-L, y ninguno de
DTC-NA. Lo interesante de este manuscrito es que presenta una caracteristica que lo diferencia
del resto de los tardios: existen dos plantas-capitulos que en los otros manuscritos de la serie se
encuentran recortados. Se trata del curiy y la yerba de la vibora de Tarija. En este manuscrito el
primer caso, el curiy, presenta una modificacién, iniciando con una parte de las descripciones de
la planta que no se encuentra en los demas (esto hace que la denominacion topical continle en
guarani a diferencia del JCB y B). En el caso de la yerba de la vibora de Tarija se presenta el

capitulo completo al igual que en los tempranos.

Luego de realizar un trabajo de comparacion y registro de las denominaciones topicales en todos
los capitulos de los seis manuscritos de nuestro corpus, podemos decir que el indicador
seleccionado (la denominacién topical-DT) presenta una gran estabilidad y que los resultados de
la medicion de la ocurrencia de la denominacién topical en guarani (DTG) confrontada a las
demas categorias de denominacidn topical propuestas sefialan una relevancia cuantitativa de la

lengua guarani en la obra.

Consideramos que en la préxima fase debemos analizar como se comporta el indicador al
realizar un estudio mas cualitativo que contemple el uso del repertorio y la variacién léxica en
los paratextos confrontandolo al uso en el cuerpo textual. Para esto tomaremos una muestra de

capitulos-planta de la categoria con denominacién topical en guarani (DTG).



119

4. Andlisis comparado de las denominaciones vegetales en la categoria con DTG: uso
Iéxico en los paratextos y la contextualizacidn linglistico-cultural en base al cuerpo
textual (CT)

Realizaremos un analisis comparativo del léxico vegetal en una muestra de capitulos que
presentan la denominacion topical en guarani (DTG). Para las plantas seleccionadas
presentaremos cuadros comparativos de las denominaciones en los paratextos y en los
capitulos, en todos los manuscritos del corpus. El propdsito es mostrar la importancia del uso
del léxico guarani, en los casos seleccionados, mediante una comparacidon con el léxico
castellano utilizado para las mismas entidades vegetales. Para esto también vamos a utilizar las
referencias y aclaraciones sobre los nombres utilizados que el mismo autor realiza durante la
redaccién del capitulo, y algunos datos que aporten a una contextualizacion linglistico-cultural

de las denominaciones.

Presentaremos cuatro entidades vegetales con un analisis detallado y luego ampliaremos con
otros ejemplos mediante desarrollos mas acotados para mostrar las caracteristicas que nos

parecen relevantes.

Para los primeros ejemplos dividiremos el analisis en cuatro fases, que seguiran el siguiente

orden:

. a. Analisis de denominaciones en paratextos (inter e intra manuscrito)

Comenzamos con el andlisis de la variacién léxica, en una comparacion inter manuscrito,
observando qué sucede con las denominaciones de los paratextos en las diferentes series y en
todos los manuscritos. Luego, en el andlisis intra manuscrito, compararemos la concordancia
entre las diferentes secciones de paratextos en los mismos manuscritos, esto es, las
denominaciones utilizadas en las ldminas y titulos en tanto encabezados del capitulo, y las T-l en
tanto indices que guian hacia el capitulo-planta. Este esquema de andlisis de la variacién lexica
inter e intra, se realizara primero en los lexemas en castellano y/o subcategorias, y luego se
replicard en los lexemas en guarani. Para finalizar veremos qué sucede con el uso del repertorio

en las diferentes lenguas en una comparacion inter e intra manuscrito.

. b. Andlisis de denominaciones en el cuerpo textual (CT), comparacion inter e intra manuscrito

Comenzaremos presentando, junto a la denominacién topical (DT), lo que llamaremos
denominaciones asociadas (DA), utilizadas en el capitulo correspondiente a la misma entidad
vegetal en cada manuscrito. Los criterios para el registro de las DA serdn simples: cuando el

autor establezca una identificacidon de forma directa (por ejemplo, “el macdgud caa es el trisago
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de Dioscdrides”), o por mencidn de variedades que se consideran explicitamente dentro de la
entidad vegetal descripta (por ejemplo, “hallense dos especies de cadpari, el caapari guasu vy el
caapari miri’). La comparacion entre los diferentes manuscritos nos permitira corroborar la
estabilidad en cuanto al uso léxico vegetal en esta seccion textual, y los lexemas que no estén

replicados en los paratextos.

. ¢. Contextualizacién de los nombres utilizados: referencias linglisticas y culturales en el texto

Realizaremos un analisis de la relacién entre los lexemas que ocurren en los paratextos y los que
se presentan en el cuerpo textual (CT), lo que esperamos nos ayude a entender los cambios en
el uso del repertorio Iéxico (UR) y la variacion léxica (VL) en las diferentes secciones textuales.
Se trata de realizar un analisis del uso del Iéxico vegetal en el capitulo para lograr comprender
las relaciones con las demds denominaciones que muestran los paratextos. Aqui también
buscaremos entender los motivos de la presencia de lexemas que se ofrecen como equivalentes
en los paratextos pero que no aparecen como denominaciones vinculadas a la denominacion
topical (DT) en los capitulos, es decir, cuando la expresion no es identificada por el autor como
equivalente o no es considerada una variedad incluida en el lexema que la denomina. Esto
ultimo nos conducird a observar el uso del repertorio léxico en el cuerpo textual, en
consecuencia, sefialaremos las aclaraciones que el propio autor realiza sobre los lexemas en
distintas lenguas y las relaciones que establece entre ellos. Ademas, haremos mencidn a las

referencias etnograficas que complementan y contextualizan el analisis lingistico.

. d. Sintesis de los resultados y algunas observaciones

Luego del andlisis de las denominaciones en paratextos y en el cuerpo textual, realizaremos una
sintesis de lo observado en la comparacion del Iéxico utilizado para cada planta en las diferentes
secciones textuales y manuscritos. Se aprovecharan los datos obtenidos en la ampliacion del

contexto a partir de las referencias que el autor brinda durante el desarrollo del capitulo.

4.1. Casos de analisis ampliado: gj. macdgud caa - yacaré caa- paraparay- aguaraybay miri

Para comenzar elegimos tres capitulos que muestran una gran relevancia de las denominaciones
en guarani y uno que presenta los nombres en ambas lenguas como equivalentes. Luego
ampliaremos el estudio a otros casos con cuadros y desarrollos mas sintéticos, que nos permitan
mostrar ciertas caracteristicas de las denominaciones en los capitulos que pertenecen a la

categoria DTG y concluir con algunas observaciones sobre los resultados obtenidos.



4.1.1. Macdgud caa

Denominacién Topical (DT): macdgua caa
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Denominaciones en paratextos: C: yerba del charrda- yerba de la vibora G: macdgud caa- yerba

de macdgud

Cuadro 3.5: Denominaciones en el corpus para gj. macagua caa

BN1 BN2 BA JCB B
LAMINAS C: Yerba del C: Yerba dela C: Yerba de la Las virtudes de | Lasvirt.sdela
charua vivora Vibora la Yerba del Yerba del
Y charrua o Charrua o
G: Macagud caa | G: Macagua caa | G: Macagua Cad Macagua caa macagua Caa
TITULOS
(VL)
LyT(UR) | FB-(CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G)
TABLAS C: Yerva del C: Yerva del C: Yerba de la Yerba de Yerba de
Malcalgua Macagua vibora Macagia Macagua o de | Macagua o de
INDICES charrua churua
G: G: G: G. Macagua G. Macagua Caa
(VL) Macagua caa Macagua caa Macagua caa Caa
T-1 (UR) FM-G FM-G FB FB- (G-CL-G) FB- (G-CL-G)
TEXTO DT: macdagud caa DT: macagud caa
DA-C: Capitulo completo y tratamiento
Trisago de Dioscorides denominativo igual al de los ms.
Tempranos

.a. Analisis de denominaciones en paratextos (inter e intra manuscrito)

Variacion léxica del castellano (inter manuscrito)

Las laminas en los tempranos presentan como lexema en castellano loca

yerba de la vibora”

en BN2 y BA, y “yerba del charrda” en el BN1. En los titulos de los tardios reproducen la variante

“yerba del charria” al igual que en el BN1.

En las tablas-indice (T-1) en los tempranos vemos que la entrada comienza con la variante “yerba

de macdgud”, consideraremos esta expresion como guarani mixto. En los tardios se brindan dos

posibilidades “yerba de macdgud o del charrda”. Por lo tanto, vemos como ambas series toman

como base el lexema guarani, realizando una traduccién literal del nucleo caa, pero

manteniendo el determinante macdgud. En la segunda serie se agrega como opcion “charrua”,

que en la primera serie sélo se presenta en la ldmina del BN1.
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Destacamos que el determinante “de la vibora” aparece sélo en el BN2 y BA, no aparece en el

BN1, ni en los manuscritos tardios.

Variacion léxica del castellano (intra manuscrito)

En el BN1 los lexemas en castellano en los respectivos paratextos T-1 y [ldmina no coinciden. En
esta ultima observamos “yerba del charrda” y en la T-I se indica como “yerba del macagud”,
utilizando el determinante en guarani, como ya indicamos. En el BN2 sucede lo mismo, al
confrontar los paratextos las expresiones en castellano tampoco coinciden, la diferencia es que
en este manuscrito el nombre en la ldmina es “yerba de la vibora”. En el BA podemos decir que
las correferencias de los paratextos, aunque no son exactas, estan relacionadas, ya que en la T-
| se mantiene “yerba de la vibora” como en la ldmina, pero se agrega al ultimo “macagud”. En
este caso consideraremos la expresion como castellano mixto ya que mantiene la palabra

“vibora”.

En los manuscritos tardios (JCB-B) se denomina la planta como “yerba del charria” en los titulos,
y en las T-I se agrega el lexema guarani macagud como primer determinante, quedando “del
charrda” como presentacién de una segunda variante en castellano. En ambos manuscritos las

denominaciones son las mismas, por lo que la observacién vale para ambos.

Variacion léxica del guarani (inter e intra manuscrito)

Para el lexema en guarani todos los manuscritos en ambas series, coinciden en gj. macdgud caa,

tanto para los paratextos de los encabezados (laminas y titulos), como para las T-I.

Uso del repertorio (inter e intra)

En todos los manuscritos de ambas series, en las [ldminas la tendencia del uso del repertorio es
el formato bilinglie, en el orden CL-G. En las T-I ocurre lo mismo, pero con una diferencia a
destacar en todos los manuscritos: en esta seccion el lexema en castellano calca al guarani con
la expresion “yerba del macagud”. Como tal la consideraremos una expresion mixta de base
guarani, por lo tanto clasificamos el formato como monolinglie. En general, los paratextos de
todos los manuscritos coinciden en un formato bilinglie (CL-G), a excepcidn del caso mencionado

en BN1y BN2.

.b. Andlisis de denominaciones en el cuerpo textual (CT), comparacion inter e intra manuscrito

Al comparar el cuerpo textual podemos observar que todos los capitulos estdn completos, y las

denominaciones se replican del mismo modo en todos los manuscritos, y en ambas series. Las
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Unicas denominaciones mencionadas en el capitulo son: macdgud caa y “trisdgo de

Dioscorides”.

Presentamos el cuadro con la ocurrencia de las diferentes variantes en todos los manuscritos y

secciones textuales:

Cuadro 3.6: Ocurrencia de variantes en guarani y castellano en el corpus para gj. macdgud caa)

Variantes G1: Gm1: C1: C2: C3: Cm1:
Macédgud | Yerba del Trisdgode | Yerbadel | Yerbade | Yerbadela
Caa Macdgud Dioscorides | Charrua la vibora vibora del
Macagua

Msc. Secc.

BN1 L

BN2 L

BA L

JCB T

—
L
X|X|X|X|X|[X[X[X|X[X|X|X|X|X|X
>

En el cuadro podemos observar la ocurrencia de las diferentes variantes Iéxicas en las distintas
secciones textuales de los manuscritos. En una comparacién integral (intra e inter manuscrito)
podemos percibir |la estabilidad del lexema en guarani y la inestabilidad de las denominaciones

en castellano.

El nombre macdgud caa se utiliza en todas las secciones textuales de todos los manuscritos del
corpus, incluso la denominacién guarani se toma como patrén al proponer “yerba del macdgud”,
que consideramos un lexema en guarani mixto o hibrido, en las T-I de casi todos los manuscritos

|ll

(excepto el BA) como opcidn en castellano. El “trisdgo de Dioscérides” solo se menciona en el
capitulo, y no se presenta en ninguno de los paratextos. Como contrapartida las expresiones
“charria” y “vibora” sélo ocurren en los paratextos, sin estar mencionadas en el desarrollo del

cuerpo textual (CT).
.c. Contextualizacion de los nombres utilizados: referencias linglisticas y culturales en el texto

Para comprender qué sucede con la inestabilidad de las denominaciones en castellano en los

paratextos necesitamos analizar las referencias a los lexemas en el cuerpo textual. Debemos
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observar la relacién que establece entre ellos el autor y otros datos que se presentan en el

capitulo para poder contextualizar el uso del repertorio léxico.

El dnico nombre en castellano mencionado en el desarrollo del capitulo se encuentra en el
parrafo inicial. El autor establece la relacién entre los lexemas de la siguiente forma: “El
macdgud caa es el berdadero trisago de Dios corides; aunque en la flor ymodo de semilla es algo

diverso...” (BN2- 286).

Con esta frase de apertura pareciera indicar una equivalencia entre ambos términos, aunque
aclarando que la misma no es plena ya que observa ciertas diferencias morfoldgicas. Esta tal vez
sea una de las razones por las que no se replica la expresién “trisiago de Dioscérides” en los

paratextos.

El desarrollo del capitulo continla mediante referencias anafdricas, por lo tanto, no se

encuentran ninguno de los lexemas en castellano que se ofrecen en los paratextos.

Las variantes en castellano son: “yerba de la vibora”, “yerba de la vibora macagua” (que
consideramos como castellano mixto) y “yerba del charrda”. Ya hemos dicho que ninguna consta

en el cuerpo textual. No obstante;

Sin querer descartar con esto la posibilidad de la transmisidn oral, puede pensarse ademas que
la primera variante pudo habere sido tomada de una de las principales aplicaciones de la planta
mencionada en el capitulo a través de una leyenda guarani. Reproducimos un parrafo que brinda

datos del contexto cultural, en este el autor afirma:

“...esmui conocida delos indios desde su ynfidelidad pues es crive de ella el P.e
Montoya dedonde esacado su eptimolojia; que es nombre deun pajaro llamado
macdgud; elqual haciendo harnes oescudo, desu ala pelea con la bivora hasta
matarla dandole fuertes picotazos por entre las plumas y sintiendose herido acude
luego acude acomer dela yerva laqual le sirve de cura y antidoto contra lama liciosa
poncona desu contrario...” (BN2-286- cursiva nuestra)

Esta cita es interesante porque brinda informaciéon sobre varios aspectos del contexto.
Mencionamos algunos: el conocimiento indigena de la planta en una etapa previa a su
conversion (“desde su infidelidad”), la etimologia del término que es explicada en Montoya, y la
indicacion de la aplicacion a partir del relato o leyenda sobre la pelea del pajaro que da nombre

a la hierba en guaraniy la vibora la cual inspira el lexema en castellano.

La segunda variante que se ofrece en la T-I del BA es “yerba de la vibora macagua”. Este es un
compuesto que fusiona la mencién a la “vibora” con el nombre del pdjaro en guarani. Lo que

seria algo un tanto extrafio, ya que si tenemos en cuenta la historia que reproduce Montenegro
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a partir de Ruiz de Montoya, la vibora estaria adoptando el nombre del pdjaro que la mata en
combate. Por lo menos no seria légico desde el punto de vista de la leyenda que sustenta la

etimologia en guarani®.

El lexema “yerba del charrda” que aparece sélo en la lamina del BN1 y en los paratextos de los
tardios, no se replica en el texto. Si bien esto no estd registrado en el texto, podemos suponer
que es muy probable un vinculo con la etnia de los “charrdas” que habitaban en territorios

adyacentes a las misiones.

.d. Sintesis de los resultados y algunas observaciones

En el cuerpo textual se menciona la planta sélo con el nombre en guarani, no se utiliza ninguna

Ill

denominacion en castellano, a excepcidn de una mencién al “trisiago de Dioscérides” que no es
una denominacién central, sino una aproximacion denominativa, y pasajera, desde el punto de
vista cuantitativo y cualitativo. Cuando observamos los lexemas utilizados en los paratextos
registramos una variacion léxica que manteniendo el ndcleo sintdctico de la expresion, “yerba”,
calcado del guarani cad, fluctia entre determinantes castellanos “de la vibora” y “del charrua”
y laincorporacion de “macagud” que retoma el nombre en guarani. Como pudimos ver, por su

parte la referencia a “vibora” en los paratextos se vincula en el texto a las aplicaciones

terapéuticas de la planta, y sobre la expresion “charrda” no hay referencia.

La inestabilidad de los lexemas en castellano contrasta con la estabilidad del lexema en guarani,
que incluso se utiliza en el compuesto “yerba del macagud”. La explicacion etimoldgica que
brinda el propio autor, reproduciendo la explicacién dada por Ruiz de Montoya, refuerza la
relevancia del nombre guarani para esta entidad vegetal, y el hecho de que la expresion

macagud cad es anterior y por tanto base de la variante “yerba de la vibora”, y no al contrario.

4.1.2. Yacare caa

Denominacién topical (DT): yacare caa

Denominaciones en paratextos: C: yerba de la vibora del charrda- yerba yacare caa de vibora —
yerba de vibora yacare caa - yerba vibora del charria / G: yacare caa — yerba de yacare caa

83 Debemos recordar que esta expresidn pertenece al BA, por lo que no puede ser contrastada con el
manuscrito original, sélo es valida si confiamos en la edicién.



Cuadro 3.7: Denominaciones en el corpus para gj. yacare caa

BN1 BN2 BA JCB B
LAMINAS C: Yerba de la C: Sin Nombre C: Sin Nombre Las virtudes de | Las virtudes de
bivora del la Yerba dela la Yerba vibora
Y charrua vibora del del Charrua o
charrua o
TITULOS G: Yacareca a G: Yacare caa G: Yacaré caa Yacare caa yacare Caa
(VL)
LyT(UR) | FB-(CL-G) FM-G FM- G FB- (CL-G) FB- (CL-G)
TABLAS C: Yerva de C: Yerva de C: Yerba de la Yerba de la Yerba de la
yacare caa: de yacare caa: de vibora Yacare bibora del bibora del
INDICES bivora bivora Caa charrua charua
(VL) G: Yacarecaa G: Yacare caa G: Yacare caa G. Yacare Caa G. Yacare Caa
T-I (UR) FB FB FB FB- (CL-G) FB- (CL-G)
TEXTO DT: yacare caa DT: yacare caa
Capitulo completo y tratamiento
DA: - denominativo igual al de los ms.
Tempranos

.a. Andlisis de denominaciones en paratextos (inter e intra manuscrito)

Variacion léxica del castellano (inter manuscrito)
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En las ldminas de los ms. antiguos, el Unico lexema en castellano se registra en el BN1, que
presenta la denominacién “yerba de la vibora del charria”. Destacamos la notable similitud con
la denominacidn en castellano para esta planta y la utilizada para el macagud cad, con la
inclusidn de la expresion “charrua”, algo sobre lo que volveremos mas adelante. Esta variante
“yerba de la vibora del charrda” se replica en los titulos de ambos tardios (JCB-B), que
reproducen este nombre de la misma forma. Las laminas en BN2 y BA no presentan

denominacién en castellano, solo brindan el nombre en guarani.

Cuando observamos las T-1 en los tempranos vemos que para el indice en castellano se utiliza
“yerba de yacaré caa: de vibora” en el BN1y BN2. En el BA ocurre lo mismo, con un leve cambio

de posicién: “yerba de la vibora yacare cad”® . Es decir que en todos los manuscritos tempranos

64 Sefialamos que el tipo de modificacidn léxica es similar a la que registramos en el caso anterior del
macdgud caa, donde registramos “yerba de la vibora macdgud”, observando que el lexema guarani se

colocaba luego de “vibora”.
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en la T-1 que corresponde al castellano también se incorpora la expresién guarani. Las T-I de los

tardios replican la misma denominacién que la ldamina del BN1.
Variacion léxica del castellano (intra manuscrito)

En el BN1 el lexema de la [dmina, “yerba de la vibora del charrda”, no coincide con el que se
indica en la T-1, “yerba de yacare caa: de vibora”. En esta ultima variante se introduce el lexema
en guarani, lo que resulta en una redundancia, ya que caa significa ‘hierba’ o ‘yerba’ en guarani.
La mencidn a “del charrda” sélo se encuentra en la [dmina, no en la T-I. Por otra parte, como ya
seflalamos, la misma expresion fue registrada para el macdgud caa, en el mismo manuscrito, en
consecuencia la referencia se torna un tanto imprecisa. El hecho de que en el BN1 se utilicen las
expresiones “yerba de la vibora del charrda” y “yerba del charrda” para dos plantas diferentes
puede dar lugar a confusidon. Mas adelante veremos que estas imprecisiones |éxicas pueden
llevar a tomar equivocadamente una entidad vegetal por otra al analizar las diferentes plantas

de la MMM.

En el BN2 y BA, a pesar de no encontrarse nombres en castellano en las laminas, si se ofrecen
las opciones en esta lengua en las T-1, en el BN2 el mismo lexema que acabamos de ver para el
BN1, y en el BA como “yerba de la vibora yacare caa”, que tendria la misma caracteristica de

redundancia ya sefialada.

En ambos tardios (JCB-B) los paratextos de titulos y T-I coinciden en la denominacion en

castellano, que es exactamente la misma que la de la ldmina del BN1.
Variacidn léxica del guarani (inter e intra manuscrito)

Existe concordancia y homogeneidad en todos los manuscritos y series, el lexema en guarani

para los paratextos es gj. yacaré caa.
Uso del repertorio (inter e intra)

La tendencia al formato bilinglie (CL-G) se registra en la ldmina del BN1 y los titulos de los tardios
(JCB-B), pero no se registra en las laminas del BN2 y BA, donde sélo observamos la opciéon en
formato monolinglie en guarani gj. yacare caa. En las T-l observamos, en los tempranos, la
incorporacién del lexema en guarani en la tabla correspondiente al castellano. No lo
consideramos como cambio de formato, porque mantiene la expresion “vibora” en castellano,

y también porque conserva “yerba” como nucleo de la expresidn, sin reemplazarlo por cad.



128

Al comparar la concordancia de los paratextos dentro de cada manuscrito vemos que, mas alla

de la VL descripta, todos presentan el mismo formato bilinglie, a excepcion del BN2 y BA, que

presentan un cambio a un formato monolinglie en guarani (FM-G) en las [dminas.

.b. Anadlisis de denominaciones en el cuerpo textual (CT), comparacién inter e intra manuscrito

Todos los capitulos estan completos, sin presentar los ms. tardios el recorte de la parte

descriptiva de la planta, y las denominaciones ocurren de la misma manera en todos los

manuscritos del corpus. La Unica denominacién mencionada en el capitulo es: gj. yacare caa.

Como sucede en algunos casos, en esta obra la redaccidn se sostiene hasta el final mediante

referencias anafdricas, de todos modos, al igual que en el caso anterior, no se encuentran

ninguno de los lexemas en castellano que se pueden observar en los paratextos.

Presentamos el cuadro con la distribucién de las variantes léxicas en las diferentes secciones y

manuscritos:

Cuadro 3.8: Ocurrencia de variantes en guarani y castellano en el corpus para gj. yacare caa

Variantes G1: Gm1l: C1: C2: Cm1l:
Yacare Yerba de Yerba de la Yerba de la Yerba de la
Msc. S8 caa yacare caa vibora del vibora vibora yacare
charrua caa
BN1 L X X
T-I X X X
CT X
BN2 L X
T-1 X X X
CcT X
BA L X
T-l X X
CcT X
JCB T X X
T-l X X
CcT X
B T X X
T-I X X
CcT X

Si observamos todos los CT en los diferentes manuscrios, estos sélo presentan la denominacién

en guarani yacare caa. La misma también esta replicada en todos los paratextos de todos los
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manuscritos y en ambas series. Este lexema ademas se presenta en las T-l en castellano de los
manuscritos tempranos, como parte de la expresién mixta “yerba del yacare caa”.

Los lexemas en castellano se presentan compuestos por “vibora”, “charria” o la combinacion

de ambos en “vibora del charria”. También se registran ausencias de variantes en castellano,

como en el caso de las ldminas del BN2 y BA.

.c. Contextualizacion de los nombres utilizados: referencias linglisticas y culturales en el texto

La variante en castellano que se ofrece en los paratextos, “yerba de la vibora”, al igual que en el
caso anterior, esta relacionada a una de las principales aplicaciones de esta entidad vegetal, que

es explicada por el autor al momento de describir la planta:

“...buscanla con toda ansia, cuando sospechan haberles dado algunas yerbas frias,
0 cosas venenosas, y para mordeduras de viboras, 6 animalejos venenosos, y asi
me la dio a conocer & conocer cierto Indio viejo, el mas expedito® que he hallado
en estas Misiones en el conocimiento de las yerbas, y su aplicacion, dijome asi, por

e

tener olor de Yacaré.” (BA-118)

En este parrafo el autor sefiala que un viejo guarani conocedor de plantas medicinales, le hizo
saber los usos que los indigenas le daban a la planta, sus aplicaciones y la razén de su nombre.
Esta declaracion es importante para comprender la razén del nombre para el yacare caa, y los
usos que los guaranies le daban a la planta. También nos brinda la posibilidad de entender las
razones de la inestabilidad de los lexemas en castellano, para esta hierba, al comparar su
ocurrencia en los paratextos del corpus. En el capitulo el vinculo con la denominacién guarani
se establece de forma muy clara, sucede todo lo contrario con relacidon a los lexemas en

castellano.

El lexema “yerba del charria” que aparece sélo en la ldmina del BN1 y en los paratextos de los

tardios, no ocurre en el texto.

8 En Thun (en prensa), existe un interesante analisis sobre la palabra “expedito”, el autor sugiere prestar
atencidn a su interpretacion en vistas a comprender las posibles formas de comunicacién y transmision
del conocimiento por parte de los guaranies al jesuita Montenegro.
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.d. Sintesis de los resultados y algunas observaciones

Como en el caso precedente, podemos observar que en la redaccion del capitulo no se da un
nombre en castellano para esta entidad vegetal, sélo se menciona a la planta en guarani con
yacare caa. En los paratextos, la inestabilidad de las denominaciones en castellano nos sugiere
gue al realizar las copias el pensamiento de los copistas no fue homogéneo, con relacién a la
denominacidon mas adecuada para la entidad vegetal. Habiendo quedado registro de la variacién
Iéxica casi exclusivamente en los paratextos, podemos suponer que esta era la seccidn textual
mas susceptible de ser modificada en el proceso de copiado. Por lo tanto, puede decirse que al
tener que brindar un lexema en castellano para esta entidad vegetal, las soluciones fueron
principalmente tres: aludir a una de las principales aplicaciones de la planta, como en el caso de
“yerba de la vibora”, la inclusion del lexema en guarani, como en “yerba de yacare caa”, con la
redundancia ya sefalada, o directamente no brindar el equivalente en castellano (ldminas de

BN2y BA).

La expresion “charria” si consideramos los manuscritos tardios, observamos que sélo aparece
en uno de ellos en el BN1, y Unicamente en una seccion textual (en la ldmina). No obstante, esta
expresion se replica en todos los paratextos de los manuscritos tardios. Si consideramos que en
el caso del macdgud caa, se repite el mismo fenémeno (ver cuadros 3.5 y 3.6), esto fortalece la
consideracion sobre la relacidn entre las denominaciones que sélo aparecen en las [dminas del

BN1 vy luego se replican en los manuscritos tardios.

Evidentemente la gran variacion |éxica en castellano indica una inestabilidad denominativa en
esta lengua para la entidad vegetal, que contrasta con la inexistente VL en guarani. Esto, sumado
a que la Unica denominacién en el texto es en guarani, junto a las referencias etnohistéricas que
explican la motivacién del nombre, marcan la relevancia del lexema guarani para esta entidad

vegetal.

4.1.3. Para paray

Denominacion topical: gj. paraparay /gm. para para’y

Denominaciones en paratextos: C: molle de bdlsamo negro- arbol de San Antonino
/ G: paraparay



131

Cuadro 3.9: Denominaciones en el corpus para gj. paraparay

BN1 BN2 BA JCB B WL
LAMINAS | C: molle negro | C:San C: San Antonino | Las virt.s del Las virtudes
de balsamo Antonino mollenegro del molle Tratado
Y del balzamo o | negro de del
G: Para paray G: Para paray G: Para paray parapara y balsamo o Paraparay
TiTULOS Parapara y
(VL)
LyT FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FM-G
(UR)
C:
TABLAS C: Para paray 1. Para paray C: San Antonio Paraparay o Paraparay o
2:Sn Antonino molle negro molle negro | NE
INDICES balsamo G: balsamo G:
G: Para paray G: Para paray G: Parad-parai Paraparay Paraparay
(VL)
T-1(UR) | FM-G FB FB FB- (G-CL-G) FB- (G-CL-G)
TEXTO DT: para paray DT: para paray
Capitulo completo y tratamiento
DA: ------- denominativo igual al de los ms. tempranos

.a. Andlisis de denominaciones en paratextos (inter e intra manuscrito)
Variacion léxica inter manuscrito (castellano)

En los tempranos, en las ldminas del BN2 y BA, se presenta la denominacion “San Antonino”. El
BN1 se diferencia con la expresion “molle negro de balsamo”. Esta ultima denominacion es la
que reproducen los titulos de los manuscritos tardios JCB y B. En cambio, el WL se diferencia por

no presentar denominacion en castellano.

En las T-1 el BN1 presenta, en la tabla correspondiente al castellano, el mismo lexema que en
guarani, gj. para paray, incluso escrito con los diacriticos correspondientes a esta lengua. Esto
también sucede en el BN2, sélo que en este ultimo también se agrega una entrada con el nombre
“San Antonino” , (entrada que ademas esta escrita con tinta mas oscura y parece haber sido
agregada posteriormente). En el BA, en la tabla del castellano solo se ofrece este ultimo nombre,

esta vez sin el equivalente en guarani.

En las T-I de los tardios JCB y B, se lee “para paray o molle negro balsamo”, y a continuacion se
vuelve a mencionar la expresién guarani, luego de la inicial que indica el nombre en esta lengua.

Con esto la denominacion queda reiterada al principio y al final de la frase. El WL no tiene T-I.
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Variacion léxica intra manuscrito (castellano)

Si comparamos los paratextos en el BN1, nos llama la atencidn que el lexema utilizado en la
[dmina para el castellano, no se repite en la T-l. En efecto, “molle negro de balsamo” no se
encuentra en la tabla-indice y en su lugar observamos la denominacién en guarani. En el BN2
sucede lo mismo, con la diferencia de que el lexema en castellano “San Antonino” si se replica
en la T-I, lo que hace que se restablezca la coherencia denominativa entre los paratextos. En el
BA no aparece el nombre en guarani, en tanto denominacidn posible en castellano, como en los
anteriores, sino que se presenta la misma denominacién que en la lamina, pero con un pequefio

error grafico: “San Antonio”.

Si observamos la variacion léxica intra manuscrito en los tardios JCB y B, vemos que existe
concordancia denominativa entre los paratextos titulos y T-I, con algunos cambios que se

registran en el uso del repertorio, por lo que se mencionaran en breve.
Variacion léxica inter e intra manuscrito (guarani)

En todos los manuscritos y series, el lexema que se presenta en guarani para los paratextos es

gj. para paray.
Uso del repertorio (inter e intra)

En las laminas, la tendencia es al formato bilinglie en el orden C-G tanto en la serie de tempranos
(BN1, BN2 y BA), como en la serie de manuscrito tardios (JCB-B). La excepcion es el WL, que
presenta un formato monolinglie en guarani. Esto llama la atencién por ser el WL uno de los

manuscritos mas actuales.

Si observamos las T-1, consideramos que el BN1, al ofrecer el mismo lexema en guarani en la
tabla que corresponde al castellano, presentaria en esta seccidon un formato monolingiie G. Esto
indicaria un cambio de formato en el uso del repertorio entre los paratextos del BN1, que tiende
a estar en sintonia con lo que sucede en el capitulo. Esta situacidon no sucede en los demas
manuscritos, que presentan un formato bilinglie, incluso considerando la incorporacién (o
reiteracion en el caso de los tardios JCB y B) del nombre guarani en las tablas en castellano. No
obstante, aunque el formato se mantiene, en los manuscritos tardios se produce un cambio en
el orden de presentacion ya que se utiliza la expresidén guarani en primer lugar. Estos cambios
en el uso del repertorio de las T-I indican mayor relevancia del lexema guarani. El WL, al no

presentar T-l, no se puede comparar.
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.b. Anadlisis de denominaciones en el cuerpo textual (CT), comparacién inter e intra manuscrito

Cuando comparamos los capitulos en todos los manuscritos, se puede observar que todos estan
completos. La Unica denominacién utilizada en el capitulo es: gj. para paray. Como en los
anteriores casos, se realiza la mencidn en la frase inicial y luego se sostiene la referencia con

expresiones anafdricas.
Presentamos el cuadro con las apariciones de las variantes en las diferentes secciones textuales:

Cuadro 3.10: Ocurrencia de variantes en guarani y castellano en el corpus para gj. para paray

Variantes Gvl: Cvl: Cv2:
Msc. Secc. para paray molle negro de San Antonino
balsamo (Antonio)
BN1 L X X
T-I X
CT X
BN2 L X X
T-I X X
CT X
BA L X X
T-I X X
CT X
JCB T X X
T-I X X
CT X
B T X X
T-I X X
CT X
WL T X
CT X

Podemos observar que la Unica denominacidn que se utiliza en el capitulo es la que se presenta
en todos los paratextos como nombre guarani, y es el lexema para paray. La variante en
castellano “San Antonino” es mencionada en los paratextos del BN2 y BA, y no aparece en
ninguno de los demas manuscritos. El “molle negro de balsamo”, que en los tempranos aparece

solo en la ldmina del BN1, se replica en los paratextos de los tardios.

.c. Contextualizacion de los nombres utilizados: referencias linglisticas y culturales en el texto

En el capitulo no existe mencién de la planta mediante los hombres castellanos “molle de
balsamo negro” o “San Antonino”. Por lo tanto, estas denominaciones en castellano sdlo

aparecen en los paratextos.
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Si tratamos de encontrar evidencias en el texto que permitan establecer vinculos con alguno de
estos lexemas, no encontramos ninguna que se explicite de forma clara. La Unica referencia a la

extraccién del balsamo de este arbol consta en el siguiente parrafo:

“...desu corteza sesaca Balzamo del mismo modo quedel angu a y elqual es unico
remedio en he ridas com puestas y en llagas queban conduciendo porla piel

mayormente...” (B-54- nuestra cursiva)

Considerando que la expresidn propuesta en castellano para esta planta en el BN1 es “molle de
balsamo negro” y que la expresién “molle negro” se encuentra en el manuscrito designado a
otra planta “el lentisco o molle negro”- (gj. aguaraybay), podriamos pensar que existe una
relacién entre ambos®, pero el autor compara la extraccidon del balsamo con el gj. anguay-
ybirapaye, designandolo con su nombre en guarani. Destacamos esto para sefialar que en estos
casos, y otros que analizaremos, las denominaciones en castellano pierden especificidad,

ocurriendo lo contrario con las denominaciones en guarani.

En este mismo capitulo observamos, en la parte descriptiva, menciones comparativas con el
anguay incluso de forma reiterada, e incorporando ademas la segunda denominacién guarani

para este arbol, ybirapaye. Reproducimos parte del texto:

“sucorteza es algo rajada pero mui poco amodo dela del anguay oybirapaye; mui
amarga y mui grata al estomago su amargor, usanla los indios y se balen de ella p.a
barias medicianas de enfermedades de contajio o pestecillas decamaras ygusanos
tomando mui poco desu corteza baynas tiernas o desus cogollos tiernos; aung.
Todo el palo muestra una misma birtud asi como el angu dy, hallese por pocas
partes y mui raros en los bosques...” (BN1-76- destacado propio)

Destacamos cuatro particularidades de este parrafo:

La primera es que el autor en este caso particular no utiliza el equivalente castellano cuando se
refiere al arbol que constituye el otro término de la comparacion, el anguay- ybirapaye. Nos
interesa sefalar esto ya que esta segunda planta, que de hecho posee también nombres en

moou

espanol, se encuentra desarrollada en la obra como “arbol de menjui”, “copa

III

, 0 “estoraque”,

dependiendo las secciones textuales y manuscritos. Profundizaremos sobre esto mds adelante.

% De hecho, los editores del manuscrito espafiol cruzan de forma confusa las correspondencias léxicas de
ambas entidades vegetales (el gj. para paray y el gj. aguaraybay) en su tabla de identificacién botanica,
muy probablemente guiados por esta similitud Iéxica de los nombres en castellano. (Martin Martin y
Valverde, 1995, p.596)
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La segunda, que se desprende de la anterior, pero que proyectamos como una observacion
general para la obra, es la particularidad de mencionar ciertas entidades vegetales en guarani.
Esta caracteristica de mencionar las entidades vegetales en castellano y guarani es usual en la
MMM, sucede al momento de establecer comparaciones entre las diferentes plantas y también
al enumerar las entidades vegetales cuando se explica la forma de preparar los compuestos
medicinales, en estas situaciones parece alternar nombres en guarani y castellano. Pero esta
supuesta “alternancia” debe ser observada con mas detenimiento, ya que para algunas
entidades vegetales parece optar mayoritariamente o de forma exclusiva por el guarani (y en

otros casos por el castellano).

La tercera es que la grafia utilizada para mencionar las plantas en guarani no estd adaptada a la
norma castellana. En practicamente la totalidad de los manuscritos del corpus los nombres
guaranies se escriben con diacriticos propios de esta variedad e intentan seguir sus normas que
eran las utilizadas por jesuitas e indigenas letrados en la época colonial. Con todo, hay cierta
variacién grafica en la escritura de los lexemas guaranies en la MMM, tema que constituye un
campo importante de estudio. Mencionaremos algunas caracteristicas mas adelante, sin

profundizar en un tema que requiere mayor dedicacidn y especializacion analitica.

Por ultimo, destacamos la mencidn del autor sobre los usos medicinales de esta planta por parte
de los indigenas, sefialando para qué fines la utilizaban y las formas de aplicacion. Es interesante
la aclaracidon inmediata de que, mas alla de haber observado que los guaranies tomaban ciertas
partes del arbol, “todo el palo muestra una misma virtud, asi como el anguay”. En el parrafo
citado mds arriba queda registro de su observacién de los usos locales, su experimentacion
cruzada con las plantas y sustancias vegetales de las misiones, y el acuerdo (en este caso) con

las aplicaciones medicinales por parte de los indigenas.
.d. Sintesis de los resultados y algunas observaciones

Como observamos en todos los manuscritos, la denominacién gj. para paray es la que aparece
no sélo como DT y exclusiva en el capitulo, sino como la mas estable en los paratextos.
Destacamos que no sélo no presenta ningun equivalente en castellano en el capitulo, sino que
cuando el autor debe realizar comparaciones con otro arbol (el anguay- ybirapaye) se refiere a

este exclusivamente con sus nombres en guarani.

Los lexemas en castellano presentan inestabilidad al comparar los diferentes manuscritos en
ambas series. Esta situacion es clara al observar los nombres en las laminas, e incluso en la
confrontacién dentro de los mismos manuscritos. Esta es seguramente la razén por la cual

observamos la incorporacion del lexema en guarani a los nombres en castellano en las tablas-
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indice en los tempranos y de manera duplicada en los manuscritos tardios. Por ultimo, en el

fragmento de la WL sélo se menciona la denominacién en guarani.

El uso del guarani en la redaccidn es un hecho que ocurre con mds frecuencia en los capitulos
de denominacidn topical en guarani (DTG). Lo mismo ocurre con las referencias etnograficas que
brindan datos sobre los conocimientos locales y la cultura de los pueblos guaranies. Estas
particularidades se deben contemplar como indicador de relevancia de la lengua (y cultura)

guarani en la obra en general y en esta categoria de capitulos en particular.

4.1.4. Aguaraybay (miri)

Denominacién topical (DT): gj. aguaraybay (miri)

Denominaciones en paratextos: C: lentisco negro- molle negro / G: aguaraybay mirf

Cuadro 3.11: Denominaciones en el corpus para gj. aguaraybay

BN1 BN2 BA JCB B WL
LAMINAS | C: Lentisco C: Lentisco C: Lentisco Las virtudes Las virts del
negro; o negro; o negro o molle | del Lentisco lentisco negro | Tratado del
Y molle negro molle negro negro negro o molle | o molle negro | Aguaraibay
TITULOS | G: Aguaray G: Aguaraibay | G: Aguarai bai | Aguaray bay Aguaybay miri
(VL) bay mirf mirie” mirf mire8
LyT (UR) | FB-(C-G) FB- (C-G) FB- (C-G) FB- (C-G) FB- (C-G) FM-G
TABLAS C: Lentisco C: Lentisco C: Lentisco Lentisco Lentisco
negro Negro negro negro o molle | negroo molle | NE
INDICES negro negro
G: Aguaray G: Aguaray G: Aguaraibai | G. Aguarayba | G.Aguaraibay
(VL) bay mirf bay mirf miri y mirf mirf
T-1(UR) | FB FB FB FB- (C-G) FB- (C-G)
TEXTO DT: aguaraybay DT: DT: aguaraybay
aguaraybay
DA-C: lentisco negro negro Capitulo completo y
Capitulo tratamiento denominativo
completo y igual al de los ms. tempranos
cambio de DT
(por omision
de “lentisco”)

67 Bajo la Idmina se puede leer un agregado que dice: “en portugués aruera”. No registramos el agregado
en el cuadro porque claramente es posterior, sin que se pueda determinar si fue realizado por los copistas,
ni en que época.

88 3 altima parte del lexema es de dificil apreciacién en el manuscrito original por lo que decidimos tomar
el miri (que es ‘pequefio’ en guarani) de las demas menciones.
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.a. Andlisis de denominaciones en paratextos (inter e intra manuscrito):
Variacion léxica del castellano (inter e intra manuscrito)

Practicamente en todas las laminas de los manuscritos en ambas series se muestran las
denominaciones “lentisco negro” y “molle negro”, a excepcién del JCB que en el titulo para la
ultima expresion sélo coloca “molle” sin adjetivarlo. En las T-I de los tempranos se utiliza sélo |a
primera variante en castellano, “lentisco negro”, sin mencionar la segunda, “molle negro”. En
cambio en los tardios que tienen T-I, el JCB y el B, se presentan ambas variantes al igual que en

las ldaminas de los tempranos.

En ambas series de manuscritos los paratextos estan en concordancia con relacion al lexema
“lentisco negro”. La segunda variante, “molle negro”, cambia en cuanto a su ocurrencia en los

paratextos, como ya lo describimos.
Variacion léxica del guarani (inter e intra manuscrito)

En practicamente todos los manuscritos y series el lexema en guarani para los paratextos es gj.
aguaraybay miri. La excepcién es el WL que utiliza “aguaraibay”, que podria parecer algo
castellanizada, debido a que el Unico diacritico que se detecta es algo similar a un acento grave
en el ultimo grafema, que puede haber sido un intento de colocar el breve, que es el diacritico

correspondiente a la vocal central del guarani.
Uso del repertorio (inter e intra)

En todos los manuscritos el UR coincide en un FB, con la misma tendencia C-G. La Unica
excepcion se registra en el fragmento de la WL, que presenta un formato monolinglie en guarani

en el titulo.
.b. Anélisis de denominaciones en el cuerpo textual (CT), comparacidn inter e intra manuscrito:

Cuando comparamos los CT se puede observar que todos los capitulos presentan tanto la parte
descriptiva como la de “virtudes” o aplicaciones. Las Unicas denominaciones utilizadas en los
capitulos son: gj. aguaraybay y “lentisco negro”. Estos nombres se mencionan en la frase inicial
y luego, como en varios casos en la MMM, se designa a la planta mediante referencias

anaféricas.

El uso de estas expresiones coincide casi en la totalidad de los manuscritos, la Unica excepcidn
se presenta en el JCB, que no menciona el lentisco. Asi, en lugar de comenzar con “El aguaraybay
o lentisco negro se halla en estas doctrinas” como el resto de los manuscritos, el JCB comienza

con “El aguaraybay negro se halla en estas doctrinas” (JCB-106). Si descartamos que se trata de
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una omisién involuntaria de la secuencia “o lentisco”, el resultado dejaria a la expresién como

un compuesto, que podemos considerar como guarani mixto o hibrido (aguaraybay negro).

La denominacion en los paratextos es aguaraybay miri, mientras que en el capitulo solo se
presenta aguaraybay, sin la adjetivacion con miri, que significa “pequefio” en guarani. Esto es
posible porque, en todos los manuscritos®, el contexto de ocurrencia del lexema permite
precisar la referencia, principalmente porque se muestra la denominacion completa en el
encabezado (L o T). Pero también porque el arbol que antecede a esta planta en la MMM es el
“lentisco blanco” o aguaraybay guazu, y en este capitulo el autor anuncia las variedades a
describir, adelantando que tratara cuatro especies de “lentisco”, comienza con las dos del
“blanco”, dejando entrever que en el préximo apartado tratara las correspondientes al “negro”,
que es efectivamente el capitulo siguiente. Otro dato que nos sirve de guia, es que al comparar
ambos capitulos podemos observar, al contrastar las laminas, la distincidn que se da a través de
las adjetivaciones de los lexemas guaranies compuestos (guazu - “grande”/ mirf -“pequefio”), lo
gue se corresponde con las adjetivacion del lexema castellano “lentisco” mediante “blanco” y
“negro”, correlativos a guazu y miri respectivamente. Las correspondencias entre adjetivos en
guarani y en castellano, como se puede ver, no son de significado, sino que funcionan como
marcas de distincién. Lo interesante de este caso es que, a pesar de que los adjetivos utilizados
en las diferentes lenguas no muestran una correspondencia semantica, se pueda mencionar la
planta de forma mixta, cruzando la adjetivacion como marcador distintivo de la variedad

referida, como es el caso del “aguaraybay negro”.

A continuacion, presentamos el cuadro con las apariciones de las variantes en ambas lenguas,

en las diferentes secciones textuales:

Cuadro 3.12: Ocurrencia de variantes en guarani y castellano en el corpus para gj. aguaraybay mirf

Variantes G1: Gm1l: C1: C2:
Mec. | Secc. aguaraybay aguaraybay | lentisco negro | molle
(mirf) negro negro
BN1 L X X X
T-1 X X
CT X X
BN2 L X X X
T-1 X X
CT X X
BA L X X X
T-1 X X
CT X X

69 La Unica excepcidn es el WL, que presenta un fragmento de ocho plantas.
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JCB T X X X
T-l X X X
CT X

B T X X X
T-I X X X
CT X X

WL T X
CT X

Observamos que el lexema aguaraybay (con las variantes en su adjetivacion mirf o negro)
mantiene estabilidad, como nombre en guarani para esta planta, en todos los manuscritos. El
equivalente castellano “lentisco negro” muestra también bastante estabilidad, con las
excepciones de que JCB no lo menciona en el capitulo, y de que no aparece en ninguna de las

dos secciones textuales del WL, que por su parte sélo presenta el nombre en guarani.

.c. Contextualizacion de los nombres utilizados: referencias linglisticas y culturales en el texto

En este capitulo no se encuentran referencias directas con relacion a los nombres utilizados para
arbol, ni alos usos por parte de los guaranies. Como acabamos de ver el autor luego de comenzar
la redaccién brindando el nombre en guarani y en castellano continda hasta el final con

referencias anafdricas. En el capitulo explica los usos y virtudes de esta planta.

Pero existe una posibilidad de obtener datos para comprender las relaciones entre las
denominaciones en este capitulo, y es observando el capitulo antecedente, en este ultimo
podemos encontrar referencias al vinculo entre las expresiones en guaraniy castellano para esta

planta.

Pasamos a explicar las razones. Cuando describimos los manuscritos explicamos que, en la
mayor parte de los casos, se presentaban distintas variedades de lo que el autor consideraba
una entidad vegetal con dos laminas, pero desarrolladas en el mismo capitulo. Pero que podia
ocurrir la separacion de las “variedades” de una planta en dos capitulos diferentes (ver seccion
2.1.2, capitulo 2). El que nos ocupa es uno de esos casos. Por lo tanto, si observamos la
descripcién de la entidad vegetal del capitulo antecedente al que estamos tratando, que trata
del “lentisco blanco” o gj. aguaraybay guazu, encontramos que el autor anuncia que va a
describir distintas variedades de esta planta, entre las que incluye las variedades “lentisco
negro” o gj. aguaraybay miri, que describe en el siguiente capitulo (que es el que nos ocupa). En
otros casos suele hacerlo de forma conjunta, pero en este caso separa el desarrollo en dos

capitulos diferentes.
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Es decir, los drboles denominados en castellano como “lentisco blanco y lentisco negro” o en
guarani como “aguaraybay guazu y aguaraybay miri’ son considerados como variedades

relacionadas, pero separadas en diferentes capitulos por el autor.

El vinculo entre ambos capitulos se comprende al observar el primero (lentisco blanco o
aguaraybay guazu), en el este comienza mencionando cuatro “especies” de “lentiscos” en las
misiones, al iniciar la descripcidn utiliza el lexema en castellano. Esta referencia, en el capitulo
del “lentisco blanco”, a cuatro “especies” coincide con las que describe de forma separada en
los diferentes capitulos: dos del “blanco” (en el capitulo del lentisco blanco- aguaraybay guazu),

III

y dos del “negro” (en el siguiente capitulo del lentisco negro- aguaraybay miri). Siendo este

ultimo el que aqui analizamos.

Partiendo de este vinculo podemos encontrar referencias del autor en cuanto a la expresién
“lentisco” en castellano en el capitulo antecedente al que nos ocupa, el del “lentisco blanco” o
aguaraybay guazu. Por ejemplo, si observamos en este capitulo la frase con la que comienza a

describir las virtudes del “lentisco”, encontramos una distincion:

“El lentisco de estas tierras no produce almaciga en quantidad como el de europa
y la poca que produce es poco aro matica, por tanto proveyé el todo poderosso a
esta Missiones de Caa ysi, que es eficaz y perfecta almaciga. El Lentisco cocidas sus
ojas y bebido de su cocimiento...” (JCB-104- destacado propio)

Lo que pretendemos sefialar con este parrafo es que Montenegro precisa que el “lentisco” de
los paratextos no es “lentisco” a secas. Esta distincién (que no esta en los paratextos) la
establece en el cuerpo textual mediante la comparacion de la almdciga (resina) del “lentisco de
estas tierras”, que es el que describe en el capitulo y la que produce “el de Europa”. La
importancia de este parrafo consiste en que contextualiza el lexema en castellano como “de
estas tierras”, al que reconoce similitud de aplicacidn con la planta europea pero también
diferencias. Esto es significativo porque indica que, a pesar de las semejanzas en apariencia y/o
aplicaciones, las entidades vegetales son distintas. Montenegro se refiere al “lentisco” al
comenzar la redaccién (coincidiendo con los paratextos) pero luego aclara en el desarrollo del

cuerpo textual que es el “de estas tierras”.

Tal vez esto puede explicar el cambio de lengua en la denominacién topical entre los dos
capitulos, consecutivos y vinculados segln acabamos de explicar. En el primero comienza
haciendo referencia a las diferentes especies de “lentisco”, en el segundo comienza con el

lexema guarani aguaraybay.
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Por ejemplo, otra observacién con relaciéon a la distincién del lentisco vuelve a reiterarse en el
capitulo del gj. caa ysy (en castellano la “almaciga verde de Plinio”), ya que el autor vuelve a

aclarar que los “lentiscos” de América y Europa no son las mismas entidades vegetales:

“Es tan del todo faltas estas tierras de almaciga del verdadero Lentisco, y asi las
proveyd la Divina Providencia de la Almaciga verde de Plinio, que no es nada inferior
que ésta yerba destila de suyo, que la muy buena del Lentisco, como lo muestra la
experiencia...” (BA-304, resaltado nuestro)

|ll

Resaltamos la referencia que el autor realiza de la falta de almaciga (resina) del “verdadero
lentisco” que se corresponde con la diferenciacidn que establece entre el de “estas tierras” y el

“europeo”, en el capitulo del “lentisco blanco” o aguaraybay guazu.

Estas distinciones entre el “lentisco de estas tierras” que es el que se describe en la obra y el
“lentisco de Europa o verdadero” que es el que inspira la denominacién castellana por
semejanza, s6lo se pueden encontrar sefialadas por el autor en el cuerpo textual, no se
encuentran en los paratextos. Esto es importante ya que el lexema que designa una planta
europea es precisado en el cuerpo textual de la obra para que el lector comprenda que no es el
mismo, que no designa a la misma entidad, hecho que evidentemente influye al momento de

pensar en la equivalencia interlingliistica de las denominaciones en castellano y guarani.

Lo que acabamos de explicar se refuerza mediante el hecho de que el autor cuando debe
mencionar el “lentisco” para realizar una comparacién con otras entidades vegetales, o para
preparados, normalmente nombra esta planta en guarani. Asi leemos que, en las aplicaciones
del gj. caabo yuqui, indica:
“puestas sus ojas a medio machacar amodo de enplasto notablem.te fortifica las
contusiones y g. braduras de los guesos maiorm.te sisepone en el cocimiento las

ojas del aguaraybai miri p.tes y guales asimismo fortifican los miembros relajados
y cansados del trabajo ocaminos...” (BN1-277- destacado propio)

También se vuelve a registrar la mencidn en guarani en otro capitulo de la obra, al explicar las
virtudes del zuifiandi (chopo o ceibo), indica que sus cortezas machacadas curan “las heridas de

los tigres”, y sefala:

“...lomismo hace su cosim.to assi ndelacor teza como de sus cogollos y sise quiere
tener mas amano para caminos se hace balsamo o estracto delmismo modo que el
del aguaray ba y y se lleva para viajar y caminos largos peligrosos detales fieras y
este remedio ussa muchas vez.s el tigre para refri gerar el ardor de sus ufias
envenenadas de gran calo y humedad...” (B-74, destacado propio)
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En ambas ocasiones se refiere a esta planta con el nombre en guarani, no utiliza el lexema en

castellano.

Lo que podemos observar en este caso es que existia una necesidad de desambiguar la expresion
en castellano, mediante la aclaracidon de que era una especie americana semejante a la europea
y posteriormente a lo largo de la obra un uso que optaba por el lexema guarani como referencia

inequivoca a la especie americana.

.d. Sintesis de los resultados y algunas observaciones

Cuando realizamos la comparacion de las denominaciones en los diferentes manuscritos
pudimos observar que las mismas, en guarani aguaraybay miri (o negro) y en castellano “lentisco
negro”, mantenian una relativa estabilidad en todas las secciones y manuscritos. Las
excepciones se observaban en cuanto a la forma en que se presentaba el lexema aguaraybay,
que podia mostrarse solo, como un compuesto con el adjetivo guarani mirf, o cambiar a “negro”,
utilizando el adjetivo que marcaba distincién en castellano. El analisis del contexto discursivo
nos permitid comprender estas diferencias. El lexema “lentisco negro” es bastante estable,
presentandose en casi todos los manuscritos y secciones, a excepcién del JCB y en WL, la

expresion “molle negro” no esta en el CT y es la que mayor inestabilidad presenta.

Sefialamos la conexidn entre los “lentiscos” (“blanco” y “negro”), y los aguaraybay (miri y
guazu), que contribuye a comprender la posibilidad de remplazo de mirf por “negro”, generando

un lexema compuesto mixto.

Por su parte, la relacién entre el lexema castellano y el lexema guarani se puede comprender a
partir de las mismas aclaraciones que Montenegro realiza en diferentes pasajes de la obra. El
autor sefala que el “lentisco de estas tierras”, que es el que describe en los capitulos, y el “de
Europa” o “el verdadero”, no son las mismas entidades vegetales. Asi, la equivalencia que
presuponen los paratextos no es replicada de la misma forma en el cuerpo textual, sino que es,
por el contrario, corregida, precisada y/o puesta en contexto en el capitulo correspondiente y
en otros. El “lentisco” no es pues “el europeo o verdadero”, es el “de estas tierras”’C.

Consideramos que esta es la razén por la normalmente, cuando el autor debe nombrar a la

entidad vegetal en la obra, elige el lexema guarani aguaraybay.

70 Creemos que la equivalencia entre lexemas denominativos es una cuestién importante que debe ser
trabajada en todas las entidades vegetales de la MMM.
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4.2. Ampliacion de casos en la categoria de capitulos con denominacién topical en guarani (DTG)

Consideramos de utilidad presentar algunos casos mds de DTG que seran utiles para fortalecer
las observaciones realizadas. A diferencia de los casos anteriores, no pretendemos desplegar un
analisis detallado, mas bien sefialaremos algunas caracteristicas que nos parecen Utiles para
comprender los usos denominativos para las plantas. En cada cuadro realizaremos un breve

analisis de las denominaciones en paratextos y la contextualizacidn linglistico-cultural a partir

del cuerpo textual.

4.2.1. Yuquiripey

Denominacién topical (DT), en ms tempranos: yuquiri pey

Denominacidn topical (DT), en ms. tardios: sandalo colorado- sandalo

Denominaciones en paratextos: C: sandalo colorado- sdndalo colorado bastardo- sandalo / G:

yuquiri pey

Cuadro 3.13: Denominaciones en el corpus para gj. yuquiri pey

BN1 BN2 BA JCB B
LAMINAS C: Sandalo C: Sandalo C: Sandalo Las virtudes del Las virtudes del
Colorado colorado colorado Sandalo Sandalo
Y Colorado o Colorado O
G: yuqui'ri pey G: yuquiri pey G: Yuquiripei yuquiri pey yuquiripey
TITULOS
(VL)
L-T (UR) FB- (C-G) FB- (C-G) FB- (C-G) FB- (C-G) FB- (C-G)
TABLAS C: Sandalo C: Sandalo C: Sandalo Sandalo Sandalo
colorado colorado colorado Colorado Colorado
INDICES bastardo bastardo bastardo G. yuquiri pey G. yuquiri pey
G: Yuqui'ri pey G: Yuqui'ripey G: Yuquiripei
(VL)
T-1 (UR) FB FB FB FB- (C-G) FB- (C-G)
TEXTO DT: yuquiri pey DT: sandalo DT: sandalo
colorado Capitulo
DA-C: sandalo colorado- sandalo de estas tierras Capitulo recortado y
recortado y cambio de DT.
cambio de DT.

En todos los manuscritos el lexema en castellano para los paratextos es “sandalo colorado”, con
una excepcién que consideramos importante, en las T-I de los tempranos se agrega a este

lexema la adjetivacién “bastardo”. Veremos la posible razén en breve.
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El yuquiripey es un caso de cambio de DT: en la serie de manuscritos tempranos se presenta sin
cambios, pero en la de los tardios aparece como “sandalo colorado” en JCB y sélo como
“sandalo” en B. Las denominaciones vinculadas en el capitulo son “sandalo colorado” y “sandalo

de estas tierras”.

Al comenzar el capitulo para esta planta, que practicamente ocurre sin modificaciones

sustanciales en los manuscritos tempranos, el autor nos dice:

“El yuquiri pey estenido entrelos indios poruna especie decedro ycierto esmui
semejante el las ojas y tronco perono enel fruto ni en la flor nien el color olor ybetas
desustablas porg es mas denso y mas colorado y suebra es trabada yla del cedro
lisa; sijusgo porsus partes y fruto es el sandalo de estas tierras porg. su olor es de
sandalo colorado no tan aromatico como aquel q nos traen del brasil nitan
encendido...” (BN1-68, cursiva y resaltado nuestro)

De este parrafo, que es una excelente fuente de informacién, sefialamos en principio dos datos:
el primero, el relato del desacuerdo entre el autor y los guaranies, ya que los locales
consideraban al arbol como “una especie de cedro”, en cambio Montenegro lo considera como
el “sdndalo de estas tierras”. En segundo lugar, el autor menciona que su aroma es “de sandalo
colorado” aunque seinala caracteristicas distintivas, destacado que el arbol local tiene menos

aroma en comparacion al que proviene del Brasil colonial.

El aspecto que sefialamos en primer lugar nos indica que el autor tenia en cuenta las
clasificaciones, o relaciones entre las plantas, por parte de los indigenas y reflexionaba sobre su
acierto. Estas reflexiones sobre la pertinencia de los nombres, y las relaciones-clasificaciones
vegetales por parte de los guaranies, se repiten en la MMM. Se establece una especie de dialogo
entre sus propios conocimientos, su experiencia, la informacién bibliografica que consultaba y
el conocimiento local sobre las plantas y sus usos. Es en estas situaciones donde el Iéxico guarani
puede ser un aporte para profundizar en el andlisis del contexto y ser utilizado como fuente de

un estudio linguistico cultural. Esta posibilidad sera la que ensayaremos en el préximo capitulo.

Lo que destacamos en segundo lugar, se vincula a que el autor indica una diferencia entre el
“sandalo colorado” y lo que él considera el “sandalo de estas tierras” (y los guaranies una
“especie de cedro”), algo que ya se ha visto antes en el caso del lentisco, y se reitera en otros
casos en la MMM. El procedimiento queda a la vista en otras aclaraciones que realiza el autor
en el mismo capitulo: “nome atrevo adecir q. el yuquiri pey se tome y se usedel como del
verdadero sandalo pero doi esta corta noticia para los g. quisieran balersedel o

esperimentarlo...” (BN1- 69- nuestra cursiva)

Y mas adelante:
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“El aceite y estracto desus frutas allo q. es misto en qualidades porg. repele y
conforta aun mismo tiempo, pero sutronco es de qualidad fria asi como el sandalo
colorado...” (BN-69)

Ill

En ambas citas el autor deja en claro que el yuquiripey, no es ni el “verdadero sandalo”, ni el
“sandalo colorado”. Es esta probablemente la razén por la que comienza el capitulo con
yuquiripey, y no con otros nombres. Como asi también la causa de que en las T-I de los
tempranos se agrega “bastardo” al lexema, para marcar la distincion con el “verdadero” que se
establece en el cuerpo textual. Si consideramos las explicaciones del autor, en el cuerpo textual,
la Unica correspondencia en castellano para esta planta seria “sandalo de estas tierras”, que no

se encuentra expresado de esta forma en los paratextos.

4.2.2. Curiy

Denominacidn topical (DT), en msc. tempranos: gj. curiy / gm. curi’y -
Denominacidn topical (DT), en msc. tardios: Pino de estas tierras

Denominaciones en paratextos: C: Pino de la india de la américa- Pino americano de bélsamo- Pino
silvestre / G: Curi y (Curig)

Cuadro 3.14: Denominaciones en el corpus para gj. curiy

BN1 BN2 BA JCB B WL
LAMINAS | C: Pino dela C: Pino C: Pino Las virtudes Las virtudes | Tratado de
india de la americano de americano, de del Pino Curiy o Pino | la Goma
Y america balsamo balsamo silvestre o silvestre o de Curig
Curiy
TITULOS | G: Curiy G: Curiy G: Curif
(VL)
L-T (UR) | FB-(CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (G-CL) FM-G
TABLAS C: Pino C: Pino C: Pino Pino Pino
americano de americano de americano de Americano de | Americano N/E
INDICES balsamo balsamo balsamo balsamo G. de balsamo
Curiy G. Curiy
(VL) G: Curiy Ybira | G:CuriyYbira | G: Curiiibira
T-1(UR) | FB FB FB FB- (CL-G) FB- (CL-G)
CUERPO
TEXTUAL | DT: Curiy DT: Pino de estas tierras DT: Curig
DA-CL: Pino de estas tierras DV: ----- DV-CL:
Pino de
estas
tierras
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Los paratextos presentan los siguientes lexemas en castellano: “pino americano de balsamo”,
“pino de la india de américa” y “pino silvestre”. Todos se pueden considerar variantes del “pino
de estas tierras” que se utiliza en el cuerpo textual y se convierte en denominacién topical en
los manuscritos tardios JCB y B. El fragmento de la WL presenta un compuesto mixto, “goma de
Curig”, que consideramos incluye un error grafico que toma la vocal central guarani < y > como

< g>. En consecuencia, lo consideramos como lexema en guarani, adaptado a otra pauta grafica.

En todos los manuscritos y series, el lexema guarani para los paratextos es bastante estable:
curiy. Pero llaman la atencién dos excepciones. La primera es en las T-l de los manuscritos
tempranos, donde se lo menciona como curiy ybira’; la segunda es en el WL, que como vimos
se lo menciona como un compuesto, “goma de curig [curiy]”, cuyo foco cambia a la sustancia, la

goma, pero la determinacidn ocurre en guarani con la expresién “curig [curiy]”.

El cambio de denominacidn topical en JCB y B sucede porque el capitulo se recorta, presentando
solo la parte que corresponde a las virtudes de la planta, en la cual el autor comienza designado

|ll

a la planta como el “pino de estas tierras”.

Con respecto lo que ocurre en el WL queremos hacer una breve digresién, destacando el mismo
presenta el capitulo de una forma que no se registra usualmente en los manuscritos tardios. Es
decir, comienza con el parrafo de apertura de los tempranos, pero luego omite unos fragmentos
de la descripcion, y para no perder el sentido que conecta este primer parrafo con el que
continula al presentar las virtudes, debe agregar una frase como conexién, inexistente en todos

los demds manuscritos (ver en negrita, cuadro 3.15).

Cuadro 3.15: Reproduccién de parte del cuerpo textual para gj. curiy (BN1-By WL)

Lamina o Titulo Texto
BN1 C: Pino de la india | El curiy de estas misiiones y tierras del paraguay es Arbol mui alto y derecho
(Temprano) | dela america y bastante mente grueso de ba detablacon algunos fiudos; propio arbol p.a
P.97 denabios cojido en la menguante de lina electa en estas tierras, como sonla
G: Curiy dejunio y julio y agosto porq. es sutronco piramidal como echo atorno

proporcionando en la disminucion desugrosor con admirable porporcion asi
asucopalaqual hace como los pinos de espafia echando sus ramas en

bancayendose=

Sus virtudes=

El Pino de estas tierras hieriendo su corteza y tronco en el mes de Septiembre
estila copia de balsamo...

B (Tardio) Las virt.s del Curiy | El Pino deestas tierras hiriendo su corteza y tronco en el mes de Sept. re estila
P.38 oPino Silbestre copia de balzamo.....

III

1 E| agregado de ybira, que en este contexto significaria “arbol” en guarani, es curioso, dado que la
palabra curiy, ya tendria en su morfologia léxica la indicacién de que es un arbol. Curi en guarani es pino
o pifia, y la sexta vocal y al final constituye una variante antigua para ‘drbol’, con lo que se estaria
indicando en curi-y que se trata de un arbol.
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WL (Tardio- | Tratado dela | El curig de estas Misiones y tierras del Paraguay es Arbol mui alto y derecho,
Extracto) Goma de Curig y bastantemente grueso, propio Arbol p.a Palos de Navio cogido en la
F.16-17 menguante de Luna electa en estas tierras, pues el mejor tiempo es en Junio,

Julio y Agosto: en esta tierra también llaman Pino. [resaltado nuestro]

Sus virtudes

El Pino de estas tierras hiriendo su corteza y tronco en el mes de Septiembre
destila la copia de balsamo....

Normalmente los tardios cuando presentan el capitulo recortado comienzan desde “sus
virtudes”, eliminando toda la descripcién con la que comienzan los manuscritos tardios, como
se puede ver en el cuadro 3.15. Lo curioso es que el WL en este caso sale de la tendencia con

una estrategia de reproduccién que se diferencia de los demds’?.

Sefialamos esta situacion del WL porque estd directamente relacionada con la denominacién
o . H ” " H ” H
pino de estas tierras” que se puede leer luego de “sus virtudes” en los tempranos, y que termina

siendo denominacién topical en los tardios (a excepcién del WL).

Como podemos ver en el cuadro 3.15, en el manuscrito temprano comienza mencionando la
entidad vegetal como curiy, luego en la descripcidn afirma que es “como los pinos de Espana”
(BN1-97), y luego mas adelante en las virtudes comienza con “el pino de estas tierras”, expresion
que se entiende por contraste con la anterior. En cambio, en los tardios falta esta relacidn, pero
la referencia denominativa se conecta con la inclusidon en el titulo de la expresion “pino
silbestre”. Como en el WL, no existe referencia al lexema en castellano en el titulo, y se extrae
el apartado que menciona la similitud con los “pinos de Espaina”, que aparece en los tardios,
esto obliga al copista a introducir una frase para mantener una coherencia denominativa (no
muy bien acoplado a la redaccidn) “en esta tierra también llaman Pino” (WL-p.16). La relevancia
de esta caracteristica se debe a que, considerando que en el titulo se habia suprimido la
denominacién en castellano, el copista hubiese podido cambiar la denominacién en el cuerpo
textual, luego de “sus virtudes” (por curig ~ curiy) para lograr cohesion con el resto del capitulo,
sin embargo, decidié agregar una frase previa (que no existe en el resto de los manuscritos)
antes que cambiar la denominacién que presentaba la redaccion en el cuerpo textual. Esto
refuerza lo que observamos en todos los manuscritos, las denominaciones en el cuerpo textual
pueden tener cambios gréaficos, o muy pequefias adiciones o cambios (en escasas
oportunidades), puede registrarse caso de adiciones denominativas respetando los nombres del

cuerpo textual del arquetipo. Pero en no pueden ser reemplazadas por otras denominaciones

72 Lo que sucede en este caso en el WL es curioso porque indica que el copista tenia acceso a los
manuscritos tempranos y decidié recortar de forma muy distinta al patrén registrado en los demas
tempranos.
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de forma completa, como si puede suceder en los paratextos. El ejemplo como el copista quiso

resolver el problema de coherencia textual refuerza esta observacion.

También destacamos de este caso las varias formas de determinantes empleados para indicar

gue no se trata del pino europeo, conocido por el autor (o los copistas): “de estas tierras”,

”n

“americano”, “silvestre”.

4.2.3. Caa pitd guazu
Denominacién topical (DT): gj. caa pita guazu

Denominaciones en paratextos: C: consuelda mayor americana- consuelda mayor indica / G:
caa pitd guazu

Cuadro 3.16: Denominaciones en el corpus para gj. caa pitd guazu

BN1 BN2 BA JCB B
LAMINAS C: Consuelda C: Consuelda C: Consuelda Las virtuds de la | Las virtuds de la
Mayor Maior indica Mayor indica consuelda mayr | Consuelda
Y Americana Americana, o Mayor
Americana, O
TiTULOS G: Caapitd G: Caa pitd G: Caa pitd Caa pitd guazu | caa pitd guazu
(VL) guazu guazu guazu
L-T (UR) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G)
TABLAS C: consuelda C: Consuelda C: Consuelda Consuelda Consuelda
mayor indica mayor indica mayor indica mayor indica mayor indica
INDICES
G: caa pitd G: caa pitd G: Cad pita G. caa pitd G. caa pita
(VL) guazu guazu guazu guazi guasu
T-1 (UR) FB FB FB FB- (CL-G) FB- (CL-G)
TEXTO DT: caa pitd guazu DT: caa pitd guazu
DA: Consuelda Capitulo completo y tratamiento
denominativo igual al de los ms.
tempranos

El lexema en guarani tiene una gran estabilidad en todos los manuscritos del corpus, con algunas

pequefias diferencias graficas, todos coinciden en caa pitd guazu.

Las denominaciones en castellano también presentan bastante estabilidad, con la diferencia de

que la “consuelda indica” aparece como “consuelda americana” en la lamina del BN1 y en los
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titulos de los manuscritos tardios JCB y B. Esto refuerza la conexién que vimos en otros
ejemplos’® entre las variantes Iéxicas en castellano en las ldminas del BN1 y las que se muestran

en los tardios.

Destacamos la relacién entre el uso de “americana” e “indica” como adjetivos marcadores de
localidad. Las mismas se reiteran en la MMM sefialando plantas que tienen relacién con las
europeas, pero que no son las mismas, son las locales a las que el autor encontraba similares a

las conocidas a partir de su experiencia, su cultura y su lengua.

En el desarrollo del capitulo el autor comienza la redaccidn relacionando la planta con otra que

sefiala como similar:

“El Ca a pitd guazu, esmui semejante alsal sifrago maior de Dios corides y laguna pero no enla
flor, y partes de su Raiz que es a modo debatata Larga y de una quarta y algunas degrosor dela
muneca de muchachos de ocho adiez afios...” (BN2-374- nuestra cursiva)

En lo que hace al nombre en castellano, en todo el capitulo no podemos encontrar una relacion
denominativa directa con la “consuelda mayor americana o indica” de los paratextos, pero si de

forma indirecta:

“... espoderosisima consuelda, entodo escede ala europea; pero quando seda por
bevida debesedar congran cautela...” (BN2-374- nuestro destacado)

Con esta frase el autor aclara que la planta que describe no es la consuelda europea, mas bien
una especie local, explicando que es mas efectiva en cuanto a sus resultados. Pero el uso en el
discurso es particular y nos sugiere una forma de realizacién que puede fluctuar entre la

posibilidad de utilizar el lexema para designar una planta o una sustancia.

La forma en que el autor introduce la comparacién en este caso replica algo que se puede
percibir en otros capitulos de la MMM, y que pensamos da lugar una sugerencia interpretativa.
Observamos que en la materia médica misionera existe un uso denominativo que, a través de
operaciones de metonimia o sinécdoque, va fluctuando entre la utilizacion de los mismos
lexemas para denominar tanto a la planta como a la sustancia que se obtiene a partir de ella.
Consideramos que el analisis de estos cambios, o sea cuando el mismo lexema se utiliza para
designar una u otra cosa, se puede precisar segun el contexto. Partiendo de este supuesto, desde
la lingliistica se puede aportar a una tarea de precisar la relacion entre las denominaciones y las

entidades botdnicas-farmacoldgicas. Volveremos sobre este tema mas adelante.

3 Por ejemplo, para el gm. yacaré ka’a, el gm. makagua ka’a, el gm. parapara’y y otros.
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4.2.4. Taperiba

Denominacién topical (DT): (yerba) taperiba

Denominaciones en paratextos: C: falso eupatorio (de Plinio)- eupatorio americano- verbena indica-
eupatorio / G: taperiba cad - taperiba guazu- (yerba) taperiba

Cuadro 3.17: Denominaciones en el corpus para (yerba) taperiba

BN1 BN2 BA JCB B
LAMINAS C: Falso C: Eupatorio C: Eupatorio Las virtudes de Las virts de la
eupatorio Americano Americano la yerba Yerba Taperiba o
Y taperiba 6 falso Eupatorio
G: Ca a taperiba G: Taperiba caa | G: Taperibd eupatorio
TITULOS cad
(VL)
L-T (UR) FB- (C-G) FB- (C-G) FB- (C-G) FB- (G-C) FB- (G-C)
TABLAS C: 1. Bervena C: 1. Berbena C: 1. Berbena 1. Bervena 1. Berbena
Indica Indica Indica indica falso indica falso
INDICES 2. Falso 2. Eupatorio 2. Eupatorio eupatorio G. Caa | eupatorio G. Caa
Eupatorio de americano americano taperiba taperiba
(VL) Plinio 3. Falso 3. Falso 2. Falso 2. Falso
Eupatorio de Eupatorio de eupatorio de eupatorio de
Plinio Plinio Plinio G. Caa Plinio G. Caa
G: Taperiba G: Taperiba G: Taperiba taperiba taperiba
guazu guazu guazu
T-1 (UR) FB FB FB FB- (CL-G) FB- (CL-G)
TEXTO DT: (yerba) taperiba DT: taperiba
Capitulo recortado.
DA: -------

El caso del taperiba, fue utilizado para algunos ejemplos en el capitulo anterior, es un caso
interesante porque presenta una gran variacion léxica en castellano. Ahora presentamos el
cuadro comparado de denominaciones, ya que nos permite observar varias situaciones de
cambio en cuanto al uso del repertorio Iéxico en los paratextos y en el cuerpo textual.

Mencionamos sdlo algunas caracteristicas de relevancia.

Antes que nada aclaramos que, a pesar de que en los capitulos de los tempranos el lexema
aparece como “yerba taperiba”, nosotros consideramos el mismo para el cuerpo textual como
taperiba (esa es la razén por la que colocamos “yerba” entre paréntesis), ya que luego de la frase
inicial, el autor vuelve a referirse a esta planta en el mismo capitulo como el taperiba, y en
reiteradas veces, tanto en el capitulo como también en otros pasajes de la MMM, lo hace de la
misma forma. En los paratextos aparecen las variantes taperiba caa (también invirtiendo el

compuesto como cad taperiba) y taperiba guazu. Con seguridad, esta ocurrencia de “yerba
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taperiba” de la frase inicial de los tempranos, que vuelve a repetirse en el titulo de los tardios
(JCB y B), es una traduccién del modificador guarani caa por “yerba”. De todos modos, como se
ha dicho, la denominacién utilizada en la redaccién suele ser sélo taperiba. Sefalamos, por otro
lado, la particularidad de que el orden del formato en el uso del repertorio se invierte en los

titulos de los manuscritos tardios, pasando a ser G-C.

Como ya lo mostramos en ejemplos anteriores, los lexemas en castellano presentan un caso
interesante de inestabilidad, registrando variaciones por adjetivacion y cambios totales del
lexema nuclear: “falso eupatorio/de Plinio”, “eupatorio”, “eupatorio americano”, “verbena

indica”, con diferentes usos y ocurrencias segun el manuscrito.

En los paratextos de encabezado (laminas y titulos) observamos que existe un cambio entre
“falso eupatorio” utilizado por BN1 y B, “eupatorio” en JCB, y “eupatorio americano” en BN2 y
BA. En las T-I de todos los manuscritos se utilizan dos entradas para la misma planta, “falso
eupatorio/de Plinio” y “verbena indica”, esta ultima no aparece en ninguno de los paratextos
que encabezan el capitulo. El lexema “eupatorio americano” sélo se encuentra en BN2 y BA, y
las T-1 agregan una entrada con esta expresion, llevando a tres los registros para la misma planta

en la T-l en castellano.

Cuando observamos lo que ocurre en el capitulo no encontramos ninguna referencia al
eupatorio en ninguna de sus variantes. Cada vez que el autor se refiere a la entidad vegetal
utiliza taperiba, o referencias anaféricas. Las razones de la falta de un lexema equivalente en
castellano quedan claras en la frase inicial donde Montenegro, refiriéndose a esta planta, afirma:
“laqual no hebisto nien ninguno de los hervarios escritores ni tanpoco enalguna otra parte de

esta pro.ven [provincia]” (BN1-114)

Por lo tanto, las designaciones de “falso eupatorio” o “eupatorio americano” estarian indicando

Ill

una similitud con el “eupatorio” europeo, aunque la diferencia es indicada curiosamente sélo
desde los paratextos: la relacidn entre los lexemas en guarani y en castellano no aparece en el

desarrollo textual.

Diferente es el caso de la “verbena indica”. A pesar de no ser mencionada de esta forma, las

aclaraciones en el capitulo permiten establecer una relacion:

“Hallé que esta yerba la usaban algunos d elos nuestros con nombre de verbena,
siendo asi que es muy distinta en figura, sabor, olor y las mas de las cualidades, por
ser la verbena mas caliente y amarga, y el Taperibd es dulce, y muy emoliente....
[...]... y & falta de verbena se puede usar, mayormente en los accidentes de viruelas,
y sarampion...” (BA-ff.264-265- nuestra cursiva)
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En este pdrrafo encontramos la explicacion de la inclusién del lexema “verbena indica” en las T-
I. Montenegro sefiala que ciertas personas (“algunos de los nuestros”’#) utilizaban la planta
llamandola “verbena”. No obstante el autor establece una distinciéon y afirma que no es la
pretendida planta, pero luego aclara que puede suplantarla en algunas aplicaciones. Por lo
tanto, tenemos una denominacién local con la que Montenegro no concuerda, que es la razén
por la cual distingue las entidades vegetales, aunque reconoce que esta planta local (que en la
T-I se indicara como “verbena indica”) tiene una aplicacion similar a la verbena europea (que en

las T-1 es sefialada como “verdadera”) y por lo tanto en algunos casos puede ser suplantada.

Esta falta de estabilidad en el |éxico castellano y la estabilidad de las denominaciones en guarani
nos estaria indicando que la planta era claramente novedosa para los espafioles y por lo tanto
existia una dificultad para relacionarla a algun vegetal conocido. El uso de la denominacién en
guarani como topical al redactar el capitulo (DTG), nuevamente se comprende mejor a partir de
los resultados del trabajo comparativo de las denominaciones en los paratextos y las
aclaraciones del mismo autor en el cuerpo textual. Seguramente Montenegro comienza con el
nombre en guarani por ser la denominacién con la que conoce la planta, y por no poder
establecer un vinculo claro con alguna entidad europea. En este como en otros casos, vemos
gue es posible establecer vinculos entre el uso del Iéxico guarani, el proceso de elaboracién de

la obra y el contexto histérico-cultural.

4.2.5. Carachi(ra) mir?

Denominacidn topical (DT): gj. carachi(rd) miri
Denominaciones en paratextos: C: falso jengibre- jengibre silvestre / G: carachi(rd) mirf

Cuadro 3.18: Denominaciones en el corpus para gj. carachi(rd) miri

BN1 BN2 BA JCB B
LAMINAS C: falso C: Xengibre C: Xengibre Las virtudes del | Las virtudes del
Gengibre silvestre silvestre Falso Gengibre falzo gengibre O
Y o charachi mirf cara chi miri
G: Carachi G: Carachird G: Carachira
TITULOS mirf mirf miri
(VL)
L-T (UR) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G) FB- (CL-G)

74 Es interesante reflexionar sobre estas expresiones de distincién, en este caso “algunos de los nuestros”,
puede referirse a los usos de los europeos o criollos diferenciados de indigenas, pero también puede estar
sefialando al grupo humano de la reduccion.
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TABLAS C: Falso C: Falso C: 1. Falso Falso gengibre Falzo gengibre
gengibre gengibre Jengibre
INDICES 2. Xengibre
silvestre
(VL) G: cara chird G: Cara chird G: Carachira G. Carachi mirT G. Card chi mirf
mirf mirf mirf
T-1 (UR) FB FB FB FB- (CL-G) FB- (CL-G)
TEXTO DT: carachi miri— (BN1) DT: carachi miri
carachira mirf (BN2-BA) Capitulo completo. En el campo
denominativo la excepcién es la
DA: ------- leve diferencia en la DT comparada
BA y BN2, siendo los tardios
coincidentes con la DT del BN1.

En esta planta los lexemas en guarani presentan una pequeiia variacién en las denominaciones
topicales, en el BN2 y BA se presentan como carachird miri, en cambio en el BN1 y los tardios
JCBy B, registramos carachi miri. Lo interesante es que si observamos las T-I de los manuscritos
tempranos, todos utilizan el lexema que presentan las [dminas y el capitulo correspondiente en
el BN2 y el BA. En consecuencia, se produce una falta de concordancia intra manuscrito en el
BN1, donde se utiliza carachi miri, en la [dmina y en la redaccion del capitulo, pero carachirg

mirT, en la tabla-indice.

En los tardios se utiliza carach? miri, en todas las secciones, otro rasgo que conecta al JCBy B con

el BN1, ya que esta variante sélo aparece en este manuscrito temprano.

Los lexemas en castellano para los paratextos fluctian entre “falso jengibre” y “jengibre
silvestre”. La primera variante aparece en todas las tablas-indices y en los encabezados del BN1,
JCBy B, la segunda en las laminas del BN2 y BA, y en la tabla-indice de este ultimo, que presenta
ambas variantes duplicando la entrada como diferentes opciones para los nombres en

castellano.

Pero destacamos que a pesar de la relativa estabilidad denominativa en castellano en los
paratextos, si consideramos que los lexemas “falso jengibre” y “jengibre silvestre” serian

|II

variantes para designar alguna especie de “jengibre local”, esto no se encuentra justificado por

una referencia directa’® a tales denominaciones en la redaccion del capitulo. La Gnica mencidn

75> Cuando decimos que no existe una “referencia directa” queremos sefialar el hecho de que el autor no
indica que ese sea el nombre de la planta en el cuerpo textual durante la redaccién, y tampoco dice, como
en otros casos, algo como “es una especie de jengibre” o “el jengibre de estas tierras”. Cuando menciona
solo una o dos caracteristicas comparativas, consideramos el caso como una referencia muy indirecta que
puede deducirse, pero no que no es presentada de forma directa.
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al jengibre ocurre de forma muy indirecta y comparativa durante la descripcién. En ella el autor
afirma que el fruto esta: “lleno de ciertas semillas chatas, con olor y gusto de xengibre, y lo

mismo su raiz..” (BA-105)

El capitulo nos ofrece datos sobre las reflexiones de asociacién y clasificacién de las plantas por
parte del autor, vinculadas a los nombres que utiliza y ademas algunas referencias etnograficas

del contexto.
Comienza con esta frase inicial:

“El carachira miri que llama el indio es una especie de carachi guacu, que es el que
en Espafia llaman pan de puerco o pan porcino del qual hacen el ungliento tan
celebrado paralas que maduras defuego...” (BN2-226, nuestra cursiva)

Destacamos que en la relacidon que establece entre las plantas, el autor usa ambos nombres en
guarani, ofreciendo el nombre castellano para la segunda planta, en aclaracién posterior. En
algunos casos se puede tomar el uso inicial del guarani, cuando ocurre con posteriores
aclaraciones de como se dice en Europa o Espafia, como un indicio de que la experiencia
etnografica del autor estaba ganando densidad: a mayor tiempo de contacto cultural y
linglistico con los guaranies, las menciones y comparaciones se habrian realizado con nombres

locales, debiendo aclarar la correspondencia de forma inversa a otros casos.

Ademas de los usos medicinales que observa por parte de los guaranies (que aclara son similares

al pan de puerco europeo), también sefiala que a las raices de estos frutos:

“...las comen asadas en tiempo de hambre como asi mismo las del Carachi guazu:y
cierto que si yo tomara de muy buena gana, que se me sazonara la comida con sus
raices en lugar de especerias y viviera mas sano en estas tierras, g.e con la pimienta
6 pimentén, que abrazan vy irritan la sangre, y colera, como lo muestra la
experiencia, 8 hombres de complexion ardiente...” (BA-105, nuestra cursiva)

En este parrafo da cuenta de un uso alimenticio de la planta y la toma como una forma de
especiar las comidas mucho mas sana que la “pimienta y pimentén”, afirmando que si realizara
un cambio cultural en este aspecto seria beneficioso para su salud.

Mas adelante, luego de enumerar aplicaciones y formas de realizarlas, vuelve sobre la relaciéon
gue establece con el “pan porcino” al iniciar el capitulo:

“Todabia no quiero dejar de dotarla de su genealogia de pan porcino, y es en curar
las llagas de fuego, pues cociendo muy bien su yeti, y muy molido, batido con claras
de huevo encora y encarna dichas llagas en breve...” (BA-106, nuestra cursiva)
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Varias reflexiones y/o observaciones amerita este parrafo. La primera es que la intencidn de
Montenegro de “clasificar” las plantas mediante relaciones, ademas de utilizar datos como la
apariencia, olor y sabor, fundamentalmente apuntaba a encontrar similitud de aplicaciéon. Tal
vez no eran las mismas plantas, pero si tenian las mismas o similares sustancias (y con esto
volvemos sobre la relacién entre planta-sustancia que ya mencionamos en el caso del caa pitd

guazu — “consuelda mayor americana”).

La segunda es el uso de yeti, que en guarani significa ‘batata’. En efecto, cuando describe y
explica la forma de realizar las aplicaciones, el autor alterna el uso de “batata” en castellano y
de yeti en guarani, en un principio de code mixing. Esta es una caracteristica que suele ocurrir
en la obra y con mds frecuencia en los capitulos con denominacion topical en guarani. Se trata
del uso de lexemas en guarani que no tienen como funcidn la denominacién de las plantas, sino
que se utilizan para hacer referencia a sus partes, y también a otras sustancias (por ejemplo
ysipo para enredadera, caracu para el tuétano, y otros). Este rasgo de insersiones ocasionales
de palabras descriptivas en guarani en el discurso castellano también estd en relacién con la
mencion que realizamos en cuanto al vinculo entre el uso léxico y los diferentes grados de

experiencia etnografica del autor.

4.3. Algunas caracteristicas observadas en el analisis comparativo de denominaciones en los
casos presentados de capitulos DTG

En los casos presentados en la categoria de capitulos con denominacién topical en guarani
(DTG), pudimos observar ciertas caracteristicas que muestran regularidad al comparar los usos
denominativos del castellano y guarani. Destacamos algunas de las que consideramos de

importancia:

Como observacién inicial podemos afirmar que los lexemas guaranies para los casos analizados
tienden a tener mayor estabilidad al comparar la variacion léxica (VL) inter e intra manuscrito, a
comparacién de los nombres en castellano para las mismas plantas. Con escasos cambios
registrados, practicamente existe concordancia en los nombres guaranies entre todos los
manuscritos y también dentro del mismo manuscrito, tanto al analizar la correferencia entre
paratextos como la denominacién utilizada en el capitulo. La estabilidad por la escasa variacion
léxica de los nombres guaranies para estos casos nos muestra la pertinencia de considerar la

denominacién topical (DTG) en guarani como un indicador de relevancia.
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Por el contrario, los lexemas en castellano que se utilizan en los paratextos presentan mayor
variacion léxica (VL) inter manuscrito, registrando ausencia en algunas secciones textuales
(laminas o T-1), falta de concordancia entre los lexemas utilizados en una comparacion de

paratextos intra manuscrito (por cambio parcial o total en el lexema), y falta de mencién, en el

cuerpo textual, de la variante utilizada en los paratextos. Esta ultima situacidn es significativa
porque deja al guarani como Unica denominacion para designar a la planta en el desarrollo

textual.

En cuanto al uso del repertorio léxico, considerando que generalmente los paratextos no
presentan cambio de formato, es significativo que en los casos de denominacidn topical guarani,
se registren cambios de formato (a monolinglie guarani) y de orden (G-C) en algunos
manuscritos en las secciones paratextuales. Estos hechos estarian fortaleciendo la consideracion

de la relevancia de la denominacién en guarani para la entidad vegetal considerada.

En resumen, en los casos analizados tomando como indicador la denominacién topical en
guarani (DTG), que parte del cuerpo textual, el resto de los indicadores (VL y UR en paratextos)
se comportaron indicando una mayor relevancia de los nombres en guarani. El andlisis de estos
casos mostré que la denominacién en guarani gana especificidad y la denominacién en
castellano en ambigliedad. Esto comprueba la relevancia que supusimos debia tener la

denominacion topical en guarani como indicador.

5. Resultados obtenidos y algunas reflexiones: el léxico guarani en la obra, su
consideracién por parte de los especialistas y posibilidades de estudio

Cuando iniciamos el capitulo propusimos ciertas definiciones como herramientas analiticas, la
variacion léxica (VL), el uso del repertorio (UR), y la denominacién topical (DT) como un indicador
simplificado para ser usado en el cuerpo textual. Enunciamos ciertos supuestos en torno a la
significativa diferencia del trato denominativo entre los paratextos y el cuerpo textual,
resaltando la importancia de esta ultima seccidn textual como referencia para el analisis.
Partiendo de este supuesto propusimos la denominacion topical en guarani (DTG), como
indicador de relevancia de la lengua a ser comprobado mediante un andlisis cuantitativo y
cualitativo. Este estudio comparado en una muestra de capitulos con DTG, arrojo ciertos
resultados que corroboraron y/o fortalecieron algunos supuestos de partida. A continuacion,
con mayor evidencia, vamos a retomar estos temas para realizar ciertas reflexiones y

conclusiones parciales en el orden analitico que acabamos de enunciar.
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5.1. La distincidn entre las denominaciones en paratextos y cuerpo textual: su vinculo con el
proceso de elaboracion y reproduccion-circulacién de la MMM

El andlisis comparado entre los diferentes manuscritos nos permitié comprobar la caracteristica
qgue consideramos fundamental y enunciamos como supuesto al comenzar el capitulo: la
diferencia entre el tratamiento denominativo en el cuerpo textual y los paratextos. Los datos

de los casos analizados aportaron mas evidencia en esta direccién.

Cuando observamos el comportamiento de la variacion Iéxica inter manuscrito comprobamos
nuestro supuesto inicial de que el cuerpo textual practicamente no presenta variacion Iéxica en

el campo denominativo en ninguno de los manuscritos analizados’®.

Por el contrario, la variacidn léxica inter manuscrito (principalmente en castellano para los casos

gue estudiamos) ocurre principalmente en los paratextos.

Es importante que esta caracteristica haya sido comprobada, ya que fue en la que nos basamos
para considerar al cuerpo textual como el mds cercano al “modelo original”, y que también
inspird la propuesta de la denominacion topical en guarani (DTG) como indicador de relevancia.
También los datos obtenidos fortalecen nuestra propuesta de tomar las denominaciones
utilizadas en el cuerpo textual como las que con mayor certeza fueron utilizadas por el autor en

el momento de elaboracion de la obra.

En sentido contrario, también a partir de la variacion Iéxica inter manuscrito, podemos
considerar que las denominaciones en paratextos son las mds susceptibles de haber sido
modificadas parcial o totalmente en el proceso de reproducciéon’’ y/o circulacién. En esta
seccion es donde se puede ver a partir de la modificacion de los nombres vegetales, que es la
seccién con mayor probabilidad de haber sido intervenida por los que reprodujeron y copiaron

la obra.

Esto no significa que las denominaciones de los paratextos no hayan sido las utilizadas por el
autor, sino que al identificarse el uso de variantes que no aparecen en otros manuscritos, ni en
el cuerpo textual, se debe determinar el vinculo de estas con el “modelo original” y su relevancia

(y/o funcién) en el campo denominativo.

76 Existen muy escasas excepciones, como el caso que analizamos del gm. aguaraybay negro, que se
varia por recorte, no por modificacién de la expresion.

77 También de circulacidn si tenemos en cuenta los agregados detectados (que pueden diferir en grafia,
tinta, formato u otras caracteristicas) y de los que se debe determinar cuando y por quién fueron
realizados.
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Por ejemplos pudimos observar que la variacidn léxica en castellano muestra variaciones que
operan mediante modificaciones, generando denominaciones compuestas con las expresiones
“americano”, “indico”, “falso”, “bastardo”, “de estas tierras”. Estas adjetivaciones y cambios son
importantes para comprender las relaciones que se establecian entre los nombres y lo
designado. Por lo tanto, es importante determinar si son utilizadas por el autor del “modelo

original” o “arquetipo”, o por los que reprodujeron y copiaron los manuscritos.

Por ejemplo, el “falso eupatorio” y el “falso jengibre” en BN1 se muestran como “eupatorio
americano” y “jengibre silvestre” en BN2 y BA, en estos ultimos manuscritos no se utiliza el

adjetivo “falso” en los paratextos de las [dminas.

Si observamos los manuscritos tempranos el adjetivo “falso” no se encuentra en el cuerpo
textual. Cuando el autor se refiere a la planta tratada en el cuerpo textual puede decir que no
es la “verdadera” (expresion que se debe entender como referida a la especie conocida por el
autor y los lectores), o la de “Europa”, pero cuando debe ofrecer el adjetivo contrapuesto, no
denomina a la planta como “falsa”, mas bien elige la “de estas tierras” o la “americana”. Los
adjetivos con connotaciones negativas como “falso” o “bastardo” no son utilizados en el cuerpo

textual, generalmente aparecen en las secciones paratextuales.

Hasta aqui tomamos la variacidn léxica inter manuscrito, pero en los casos seleccionados
también observamos una variacién Iéxica intra manuscrito, principalmente en las

denominaciones en castellano.

Hemos visto que existen variantes que se registran sélo en las tablas-indice, como el caso de la

| "

“verbena indica”, o cambios en las denominaciones, como el caso del “sandalo colorado
bastardo”. Esto también es sugestivo ya que indica que en esta seccidn textual se presentaban

variantes léxicas que no se replicaban en los paratextos que encabezaban el capitulo.

La variacidon léxica intra manuscrito nos puede estar indicando que en el proceso de
reproduccion existia una modificacion selectiva que operaba sobre una seccién textual
particular pero no sobre otra. Si este fuera el caso, es evidente que las denominaciones en el
cuerpo textual no se cambiaban, que las denominaciones en las T-I se cambiaban en algunos

casos, y que las de las [dminas eran las mas susceptibles al cambio.

Esto también nos lleva a la conexion que detectamos entre los nombres que aparecen sélo en

los paratextos del BN1, y en ninguna seccidn textual de los otros tempranos, y cuya ocurrencia
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se registra luego en los paratextos de los tardios’®. Estas son claras evidencias que conectan al

BN1 con los tardios.

Ahora bien, esto también nos permite reflexionar sobre el proceso de elaboracion de la obra, y
plantear una interpretacién que se desprende de nuestro estudio, pero que deberd ser
corroborada con mayor cantidad de datos. Es evidente que, si el mismo autor escribe la obra
tratando de guiar no solo hacia los beneficios, sino hacia la identificacidn de la entidad vegetal
descripta, pondra especial atencién a que exista una cierta estabilidad denominativa. Por lo
tanto, si las secciones textuales son elaboradas en un mismo lapso de tiempo, estas guardardn
una concordancia y estabilidad minima entre los nombres utilizados en las distintas lenguas.
Como vimos en nuestro estudio comparado, existe una variacién en las denominaciones dentro
de un mismo manuscrito (intra), lo que nos lleva a suponer que tal vez las diferentes secciones
(o las denominaciones colocadas en ellas) no fueron ejecutadas al mismo tiempo. Por ejemplo,
las caracteristicas de las denominaciones en las ldminas del BN27° (que aparecen en una sola

lengua, sin denominacién alguna, o con nombres agregados posteriormente), nos lleva a

suponer que este manuscrito esta mas cercano al “modelo original”. No tiene mucha ldgica
reproducir una obra de estas caracteristicas y no colocar los nombres en las laminas si es que
estos se encuentran en el modelo que se esta copiando. Guarda mas sentido que el autor, luego
de elaborar los capitulos y adjuntar las ldminas, deje algunas sin denominacién para determinar
luego®, especialmente las que no se habian mencionado en el cuerpo textual. Si nuestra

interpretacion fuese correcta, el BN1 seria el mas alejado del “modelo original”.

Destacamos que esto debe tomarse como un ensayo interpretativo, no como una afirmacién
concluyente. Son necesarios mds elementos para poder reconstruir el proceso de elaboracidny

reproduccion de esta obra.

78 por ejemplo “charrda” para el gm. yacaré ka’a y el gm. makagua ka’a, o “consuelda mayor americana”
para el gm. ka’a pita guazu, o “molle negro de balsamo” para el gm. parapara’y.

7% Ver capitulo 2, §2.1, la imagen 2.8, como ejemplo de ilustracién sin denominaciones (existen varias
[dminas sin nombres en el BN2, p. 303, 321, 333 y otras), también con una sola denominaciéon como en el
caso que analizamos en este capitulo del gj. yacaré caa, que se replica en otros casos de laminas con una
sola denominacién (BN2, p.188, p.312, p.316, p.352 y otras), para un ejemplo de un claro agregado
posterior de las denominaciones ver en capitulo 2, §2.1, la imagen 2.14, (también BN2, p.172, p.174 y
otras). En estos casos las denominaciones fueron agregadas sin indicar a que lengua pertenecia cada
nombre, incluso en una de las ldaminas invierte el orden de presentacion siendo algo muy poco frecuente
para esta seccién paratextual en los tempranos (BN2, p.172).

80 Se pudo registrar la generacidn de espacios (para completar posteriormente) en el cuerpo textual en el
capitulo del “guayacan- ybira ucay” en el BN2 (p.30), en este capitulo el autor enumera cuatro especies y
en dos de ellas (la segunda y la tercera especie) deja espacios como para agregar luego las
denominaciones en guarani. En el BA (p.21) aparece el espacio para la segunda especie, pero no para la
tercera, y en el BN1 (p.27) practicamente desaparecen. Esto estaria fortaleciendo la interpretacién del
BN2 como el mas cercano al modelo original o arquetipico.
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5.2. Relevancia cuantitativa y cualitativa del guarani: funcionalidad, equivalencia interlinglistica

y la dimensién etnografico-cultural

Dentro de los objetivos de nuestro trabajo nos habiamos planteado analizar la relevancia y
funcionalidad del guarani en la MMM. Para analizarla propusimos una serie de indicadores y en
base a un cambio de uso del repertorio entre los paratextos y el cuerpo textual seleccionamos

la denominacién topical en guarani como el indicador de partida.

El analisis cuantitativo no mostrod la relevancia de los capitulos con DTG en todos los manuscritos
del corpus. La proporcionalidad fue significativa, mdxime teniendo en cuenta que la obra estd
escrita en castellano y que todos los paratextos que encabezan los capitulos marcan mayor

relevancia para esta ultima lengua.

Los resultados del analisis cualitativo se acaban de presentar en el punto 4.3. Comprobamos
también alli que en esta categoria de capitulos las denominaciones en guarani tienen mas

relevancia y especificidad que las denominaciones en castellano.

El tema de la relevancia y la mayor estabilidad de ciertas denominaciones en guarani por sobre
las que se proponen en la obra como las correspondientes en castellano, nos lleva a
preguntarnos sobre el tema de la equivalencia interlingiiistica. ¢Se trata de dar una
correspondencia léxica en guarani a un nombre en castellano, o es al revés? Nos preguntamos
qué esta indicando lo que pudimos observar en el uso del repertorio Iéxico, cémo podemos
interpretar que el autor se refiera a una entidad vegetal en el cuerpo textual generalmente en
guaraniy, por ultimo, cdmo podemos interpretar que los nombres en castellano cumplan un rol
secundario o bien no aparezcan en el cuerpo textual, siendo reservada su mencion sélo a los
paratextos. ¢Podria esto estar indicando una funcionalidad del Iéxico guarani, que excede a la

de ser la expresién correspondiente al lexema castellano?

Por lo pronto vimos, al analizar las menciones en el cuerpo textual de los capitulos con DTG, que
la relevancia de algunas denominaciones en guarani también se replicaba al observar el uso del
repertorio léxico para estas entidades vegetales en otros capitulos, donde el autor hace
referencia a ellas normalmente con su nombre indigena. Ademas de los ejemplos que vimos,
también sucede lo mismo con otras plantas como el gj. aflangapiri, ybia guazu, yaguarandio,

tarope, toro caa, caa yuqui, cad ysi, entre otros.
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Salvo algunas excepciones en los casos mencionados, la equivalencia interlingliistica
presupuesta en los paratextos no se replicaba al analizar las relaciones que establecia el mismo
autor entre los lexemas en el capitulo. En estos casos ocurren situaciones similares a las que
pudimos observar para el gj. aguaraybay y para el yuquiripey, en las cuales el autor aclara que
son plantas locales semejantes a las plantas conocidas y denominadas en castellano, pero
diferentes también. Se trata de una situacion que consideramos importante destacar y que tiene
implicancias no sélo a nivel linglistico-antropolégico, sino también que puede aportar a las

investigaciones de etnobotanica histérica.

Pensamos que la relacion entre los diferentes lexemas empleados en la obra y las “especies”
descriptas por Montenegro es un tema que debe analizarse con mayor profundidad.
Consideramos que el abordaje desde una perspectiva linglistica se torna fundamental al
acometer un trabajo en esa direccién, mediante la contrastacién detallada de las relaciones que
el autor establece entre los lexemas que utiliza para la denominacién vegetal en una y otra

lengua.

También el tema de la equivalencia interlinglistica nos pone en el mismo plano de andlisis de
otro tema de gran interés, apenas esbozado aqui: el vinculo planta-sustancia, construido
mediante la operacion de sinécdoque o metonimia que se detecta en casos en los cuales se
emplea el mismo lexema para designar tanto a una como a la otra, segun el contexto de
ocurrencia. Consideramos que, partiendo de esta cuestién, y mediante un andlisis linglistico de
mayor profundidad, se puede aportar una perspectiva de interés no sélo a la etnobotanica, sino

también a la etno-farmacologia histdrica.

El estudio lingliistico del uso de los nombres, junto a las referencias etnografico-culturales que
realiza el autor, nos permite comprender los procesos socioculturales de diversidad y contacto.
Vimos en el caso del gj. carachird miri cbmo el autor comienza a realizar comparaciones entre
plantas utilizando sélo los lexemas vegetales guaranies y en el mismo capitulo aludiendo en
guarani a ciertas partes de la planta. Si contrastamos esto con otros capitulos vemos que suele
suceder en aquellos con denominacién topical en guarani, lo que puede ser también un indicio

de mayor densidad en su experiencia etnografica.

Por ultimo, queremos sefialar que al explorar las referencias lingliistico-culturales que realiza el
autor podemos apreciar que en el desarrollo de los capitulos se brindan datos que permiten
hacer un trabajo de contextualizacion de un vasto conjunto de fenémenos: i) el uso de las
denominaciones (por parte del autor, los criollos y los guaranies), ii) la relaciones de

equivalencias entre los lexemas utilizados en una y otra lengua por parte de estos actores, iii)
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los vinculos de estos nombres con lo designado, iv) el conocimiento reciente del autor de la
planta descripta (por ejemplo el taperiba), v) los usos de estas plantas por parte de los europeos
y por parte de los locales (criollos e indigenas) y vi) las apreciaciones del autor al respecto. Todo
lo mencionado forma parte de las distintas dimensiones que se pueden reconstruir, a partir de
los datos contenidos en la obra, sobre el contacto linglistico-cultural entre europeos, criollos y

guaranies en la época jesuitico colonial.

5.3. La equivalencia interlingtiistica de las denominaciones en obras especializadas: el castellano
en los paratextos como guia y la correspondencia taxondmica cientifica

El problema que acabamos de describir sobre la equivalencia interlinglistica, y la confusidén que
se puede generar a partir de la variacidn Iéxica de los nombres botanicos, nos lleva nuevamente
a las preguntas que sugerimos al iniciar este trabajo. Si pensamos en la recepcion que tiene la
obra de Montenegro en el ambiente cientifico, particularmente botanico, donde suele todavia
emplearse como obra de referencia, nos preguntamos: ¢qué opcién toman los especialistas al
tener que referirse a una entidad vegetal de la MMM? ¢El castellano, el guarani, o ambas?, ése
tienen en cuenta algunas de las caracteristicas lexicoldgicas que pudimos observar?, ése plantea
la imprecisidn y/o la falta de equivalencia de los lexemas entre ambas lenguas? Y, ampliando
todos estos cuestionamientos, ise toman los nombres de los paratextos o los de los capitulos?,
éexiste conciencia de la diferencia denominativa que existe entre los diferentes manuscritos?
No vamos a responder a todos estos cuestionamientos, sélo propiciamos la reflexion sobre la
necesidad de tener en cuenta la dimensidon denominativa en los estudios y, dentro de esta tarea,

la de considerar al guarani con la relevancia que muestra tener en la obra.

Si observamos el tratamiento denominativo por parte de los especialistas en los ultimos afos,
podemos afirmar que varios autores no lo han considerado con la suficiente relevancia®?, por lo
menos con la que muestra este fendmeno en la obra a partir de nuestro analisis. Es decir, no
consideraron este tema como problemdatico o como cuestion significativa para sus estudios.
Como resumimos en los antecedentes al comenzar este trabajo, existen diferentes perspectivas,
algunas etnohistdricas preocupadas por los procesos de contacto cultural y la generacion,
circulacidon e intercambio de conocimientos médico-botdnicos en la época (Fleck y Poletto
2012.b, Fleck 2017, Asta 2014, y otros), y otras que desde la etnobotanica ponen su foco en la

identificacién cientifica actual de las especies y/o sus usos mencionados por Montenegro en la

81 Existen excepciones en especialistas que muestran todo lo contrario en cuanto a la actitud hacia el
guarani como Thun (en prensa) o Cerno (2018).
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obra (Scarpa y Anconatani-2019, Stampella et al 2019, Arbelo et al 2020, entre otros trabajos).
También otros estudios no especializados en etnobotanica brindan equivalentes cientificos
actuales (Fleck y Poletto 2012b, Perkings 2007 y 2014, Martin Martin y Valverde 1995, entre

otros).

No es posible explayarnos con detalles sobre el tratamiento de las denominaciones en cada uno
de estos trabajos, por razones de espacio, pero si podemos realizar algunas breves

observaciones.

Como ya sefialamos, una tendencia en varios autores que abordan el estudio de la MMM es la
de considerar de forma implicita una equivalencia entre los lexemas en castellano y en guarani,
o sea, se los toma como denominaciones que, si bien provienen de distintas leguas,
corresponden a la misma planta. Esto lleva a que el nombre en guarani sea sélo la forma de
denominacion local que corresponde al lexema en castellano. Por lo tanto, la planta puede ser
denominada en una u otra lengua indistintamente, o con ambas denominaciones, ya que lo
designado guarda coincidencia. Veremos a continuacidon que esta situacién se presenta en

diferentes grados.

La tendencia de considerar las denominaciones en las diferentes lenguas como equivalentes
muy probablemente obedece a que los autores se guian por la presentacion de los nombres en
los paratextos. Esto, como acabamos de sefalar, puede ser problematico ya que los nombres
varian (sobre todo los lexemas en castellano) segun la copia de la MMM a la que recurramos.
Incluso, los nombres de los paratextos pueden no corresponder a los utilizados por el autor al
momento de elaborar la descripcidn, lo que presenta un problema digno de ser considerado,
maxime cuando se toman como referencia los lexemas en castellano, sin determinar su

relevancia denominativa.

Pudimos detectar varios casos de autores que, apoyandose en los lexemas castellanos como
punto de partida, proponen correspondencias de nomenclatura cientifica que llevan
directamente a plantas europeas, y otros que citan autores que habian realizado el mismo
camino (Perkings 2007 y 2014, Fleck y Poletto 2012b, Arbelo et al 2020). Ya pudimos observar
que considerar las denominaciones en ambas lenguas como equivalentes es en algunos casos

problematico.

Un caso algo extremo de subvaloracién del Iéxico guarani en la MMM se puede observar en la
edicién del BN1 hecha por Martin Martin y Valverde (1995). Como mencionamos en el capitulo

anterior, estos autores dan mayor relevancia a los nombres en castellano, con tal falta de
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consideracién al idioma guarani®, que al transcribir el manuscrito presentan los lexemas
guaranies cambiando su grafia e incluso deformando los nombres (dan por ejemplo “aguaray”
en lugar de aguaraybay, o “paraguay” en lugar de para paray, entre varios ejemplos). Esta es
una de las razones por las que, para nuestro estudio, y pese a ser una edicion (pretendidamente)
critica del BN1, esta obra no pudo ser usada como fuente principal sino sélo de contraste. Como
veremos en el préximo capitulo, esta desestimacién del guarani a favor del castellano es la razén
por la que, al querer determinar la taxonomia actual de las especies, guidandose por los nombres
vulgares en castellano, estos autores terminan proponiendo correspondencias Iéxicas con bajas

probabilidades de acierto.

La falta de atencidn al guarani es la razén por la que los editores del BN1 no hayan identificado
tres capitulos-plantas en el BA, sefialando que en el manuscrito espafiol se trataban tres plantas
gue estaban “ausentes” en el manuscrito argentino y destacando esto como una diferencia
entre ambos. La causa de no haberlos identificado obedecid en todos los casos a haberse guiado
por el lexema en castellano. Las tres entidades vegetales que los editores espafoles no
identificaron en el BA son el: gj. caa rova, para paray, y el toro caa. En el primer caso, la
denominacion en guarani gj. caa rova se utiliza en ambos manuscritos, pero la denominacion en
castellano cambia de “arbol de bdlsamo negro” en el BN1 a “guayacdn colorado” en el BA. En el
segundo caso, que analizamos en este capitulo, la denominacidn en castellano “molle negro de
balsamo” del BN1, cambia a “San Antonino” en el BA, pero en ambos se utiliza la denominacion
gj. para paray, incluso siendo la Unica mencionada en el cuerpo textual (ver seccidon 4.1.3 de este
capitulo). El tercer caso, el gj. toro caa, que de esta forma se encuentra escrito en guarani en
ambos manuscritos, es bastante curioso, ya que el lexema en castellano en el BN1 es “sertula
mayor=meliloto”, pero en lugar de “sertula” los editores Martin Martin y Valverde colocan
“sextufa mayor- meliloto”. Por su parte, en la ldmina del BA la expresién en castellano aparece
como “certula mayor- melilocto”. Lo curioso es que mas alla de la confusion grafica los lexemas

siguen siendo muy similares®,.

Lo que queremos destacar es que la actitud de los autores ante el guarani fue la barrera que no
les permitié identificar el error que cometieron en la identificacion de estas plantas,
principalmente en el caso del gj. para paray, donde el hecho de ser la denominacién topical y

ademas de uso exclusivo en el capitulo constituyen pistas que la vuelven muy evidente. Es decir,

82 “Referente a las denominaciones guaranies que aparecen en el manuscrito hay que sefialar que son
denominaciones vulgares y que, por ser idioma pobre en palabras, designaban con el mismo nombre una
familia entera de plantas...” (Martin Martin y Valverde, 1995, p.51, destacado en el original)

8 También puede haber influido el hecho de que, en la edicién del BN1, no se transcribe la tabla-indice
del manuscrito original, la cual se encuentra al final del manuscrito.
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si tenemos en cuenta que los editores transcribieron el capitulo desde el manuscrito original,
nos parece que el hecho de que Montenegro inicie la referencia a esta planta con el lexema en
guarani y no brinde ningln correspondiente en castellano tendria que al menos haber invitado

a la reflexion sobre la relevancia del nombre local®.

En este caso la falta de atencién a las denominaciones en guarani llevé a los editores a una
afirmacion errada, proyectando la idea de que los capitulos-plantas tratados en ambos
manuscritos diferian (algo que como comprobamos en el primer capitulo no ocurre en ningun
manuscrito de la serie). Teniendo en cuenta que la obra de Martin Martin y Valverde es la Unica
edicion del BN1, el unico analisis sistematico comparado entre manuscritos tempranos y una
obra de referencia para investigadores de la MMM, consideramos que el impacto por

reproduccion de estos errores no es menor.

5.4. Las posibilidades de analisis linglistico-cultural del Iéxico guarani en la MMM: aportes a la
etnobotdnica, la historia, la lingliistica y la antropologia

Como sefalamos, el analisis de las denominaciones mediante una comparacién de los diferentes

manuscritos aporta a la comprensidn de los procesos de su circulacion y cambios en el tiempo,

| " |II

ya que se pueden determinar los elementos mas cercanos al “modelo original”, brindandonos
de esta forma datos que nos acercan al entendimiento del proceso de produccién, elaboracion
y copiado (por ejemplo, cambios en el uso del repertorio o de las variacién léxica en los

paratextos, o variaciones graficas en diferentes tradiciones de escritura).

Pero también los resultados obtenidos nos sugieren que el Iéxico guarani puede tener algunas
funciones que trasciendan la de ser una mera expresion para la planta en lengua local. Esto nos
lleva a pensar que, una vez determinada su relevancia, puede ser provechoso profundizar en su

funcion.

Es decir, como sugerimos al comenzar este trabajo, una profundizacidon en el estudio linglistico-

antropoldgico de los lexemas guaranies puede develarnos su potencial como indicador o guia a

84 Sin embargo, los editores del BN1 escriben este lexema como “Paraguay”. Al comenzar la transcripcién
del capitulo podemos leer “El Paraguay es arbol muy alto y de buen grosor...” (Martin Martin y Valverde,
1995, péag. 225), un error que se repite en relacion con este nombre guarani en la edicidn. La misma
equivocacion, que confunde el nombre del arbol como si fuese idéntico al del pais de América del Sur,
también la identificamos en la tabla-indice de un manuscrito tardio que conseguimos cuando este trabajo
estaba finalizando, y por lo tanto no fue parte de nuestro corpus (Aperger-Segurola). Llama la atencién
que una misma actitud de indiferencia hacia el guarani se manifiesta, por una curiosa casualidad, en dos
épocas distintas y dos autores distintos, de manera unanime.
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realidades extralingtisticas, sea a los referentes etnobotanicos, a la relacidon del autor con el
entorno, o al contexto de produccidon de la MMM. Entre varias de sus posibles contribuciones
mencionamos: el aporte a la etnobotanica histérica mediante una lexicografia comparada vy la
ampliacion de datos sobre la cultura guarani mediante un analisis léxico-semantico y
etimoldgico. Esto al mismo tiempo puede ser vinculado a las referencias lingliistico-culturales
que da el autor en la obra, considerando los cambios en el uso del l|éxico también como un
indicador del grado de densidad en la experiencia etnografica del autor, y su relacién con los

pueblos guaranies, en el periodo histdrico de la elaboracion de la obra.

Para comprobar hasta déonde estas posibilidades que mencionamos pueden realizarse y qué
resultados podemos obtener, en el proximo capitulo tomaremos una planta para trabajar en
profundidad con el Iéxico guarani empleado para su denominacidn. Trabajaremos con el anguay

o ybirapaye, el “arbol del tambor/mortero” o “del hechicero”.
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Capitulo 4. El Angudy o Ybirapaye: arbol del “tambor/mortero” o del
“hechicero”

Acabamos de presentar la utilidad de un estudio comparativo en el campo léxico denominativo,
con una breve contextualizacién lingtistico-cultural de los términos a partir de las referencias
dadas por el autor en la misma obra. En este capitulo pretendemos tomar un ejemplo para
efectuar el mismo procedimiento, pero dar un paso mas alla, tomando los resultados obtenidos
hasta aqui y el Iéxico guarani como datos de partida. Nuestro objetivo final es mostrar la
potencialidad del analisis linglistico, histdrico y antropoldgico centrado en el lexema y su
significado, y tomando como base obras cldsicas y modernas especializadas en la lengua y

cultura guarani.

Tomaremos como caso de andlisis la entidad vegetal designada como gj. anguay, que es ademas
la denominacién topical para esta planta segin nuestra propuesta. En los manuscritos de la
materia médica se presentan dos lexemas como sindnimos que corresponden a este arbol, con
frecuencia se presentan juntos mostrando ambas opciones denominativas: gj. anguay -

ybirapaye, o gm. angu’a’y - yvyrapaje®.

Dividiremos el andlisis en cuatro fases. La primera sera realizar el estudio comparativo, que ya
aplicamos en otras entidades vegetales, sobre los términos utilizados para esta planta en el
corpus de manuscritos. Utilizaremos la forma de analisis ampliada, pero con una modificacion
al final, ya que luego de presentar los cuadros comparativos, realizaremos un analisis del
contexto discursivo de las menciones en el texto. Esta tarea nos permitird comprender el uso
del repertorio léxico y los vinculos que el mismo autor establece entre los nombres en las

diferentes lenguas para la misma entidad vegetal.

En la segunda fase proponemos un analisis linglistico de los lexemas utilizados para las
denominaciones en guarani. Tomaremos los dos que ofrece la MMM, pero centrandonos en el

que se utiliza como denominacién topical, el gj. anguay. El estudio seguira los siguientes pasos:

8 Como ya se hizo mencién cuando se utiliza la grafia del guarani jesuitico sefialamos (gj), y para la del
guarani moderno (gm). El guarani jesuitico es el que usualmente se utilizaba en los manuscritos en los
siglos XVIl y XVIII, y es el que utilizamos en los capitulos anteriores. Tomamos como grafia para el guarani
moderno la propuesto por Guasch-Ortiz (1961), que es la tiene mayor aceptacion en la actualidad.



168

iniciamos con unas breves observaciones sobre ciertos rasgos graficos que presenta el lexema
en los diferentes manuscritos y en otras obras; luego, a partir de lo observado, emprendemos
un estudio |éxico-semantico que involucra el plano morfolégico, y un trabajo de contrastacion

con fuentes especializadas en la lengua y cultura guarani.

En la tercera fase, a partir de los resultados obtenidos en el estudio léxico-semantico, veremos
los posibles aportes que un anadlisis centrado en las denominaciones en guarani puede realizar
a la etnobotdanica y a la etnofarmacologia histdrica (contribuyendo a la comprensién del uso del
lexema en la época e indicaciéon del referente). Retomaremos algunos de los estudios sobre la
materia médica misionera ya mencionados, para mostrar como estos por lo general propusieron
la identificacidn botanica de las entidades vegetales de la MMM partiendo explicita o
implicitamente del lexema en castellano. Esta situacion es central para nuestro trabajo, ya que
nos sirve como fuente de contraste, porque pretendemos destacar que si partimos del lexema
en guarani y mediante la consulta en obras lexicograficas especializadas®, en algunos casos

puede ser éste un mejor camino en la tarea de acercarnos a la taxonomia cientifica actual.

En la cuarta parte, centrados en el gj. anguay - ybirapaye, realizaremos un breve analisis de
algunas referencias etnograficas en la obra y las vincularemos con los resultados del analisis
|éxico-semdntico de las denominaciones, complementando las reflexiones con el aporte de otras
fuentes etnohistdricas y etnograficas. Realizaremos algunas observaciones sobre la conexién
entre los aspectos linglistico-culturales de la obra y ciertos aspectos de la vision de mundo
guarani, asi como de la experiencia etnografica del autor y del proceso de elaboracidn de la obra

en un contexto de diversidad linguistica y cultural.

1. Analisis comparativo de denominaciones en el corpus para el gj. anguay: relevancia,
estabilidad y equivalencia

Denominacidn Topical (DT): gj. anguay

Denominaciones en paratextos:

C: arbol de benjui/menjui - copal - estoraque G: gj. anguay- ybirapayé

8 Esto también implica una tarea de contrastar referencias para la denominacidn en guarani seleccionada,
y asi determinar la correspondencia taxondmica cientifica que presenta mas consenso entre los
especialistas.
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BN1 BN2 BA JCB B WL
LAMINAS | C: Arbol C: arbol de C: Arbol de | Lasvirtudes Sin titulo Tratado sobre
deesto(u)aque®” | copal Copal o del Arbol Luego de el Anguay
Y omenjui Menjui anguay 6 trazar una
G: Anguay = G: Anguai Menjui 6 linea
TITULOS | ybirapaye G: Anguay: Tbira-payé Copal comienza el
(VL) Oybirapaye texto
L-T (UR) | FB-(C-G) FB- (C-G) FB- (C-G) FB- (G-C) | - FM (G)
C: C: C:
TABLAS Arbol del Arbol del Arbol del Arbol de Arbol de N/E
menjui, o copal | menjui, 0 Menijui, o Copalda Copiala® T.
INDICES copal Copal Menjui T. de estoraque
G: estoraque G. G. Anguay
(VL) Angu ay: sive G: G: Anguay
Ybirapaye Angua y: sive | Anguai:sive
Ybirapaye Ibira-payé
T-1(UR) | FB FB FB FB- (C-G) FB-(C-G) | —-mr
FT- (C-Tu-G) FT- (C-Tu-G)
CT- Completo | CT- Completo | CT- Completo
TEXTO DT: Anguay Lexemas en C Lexemasen C | LexemasenC
y G iguales a y G iguales a y Giguales a
DA-C: “arbol de Benjui- Menjui” — tempranos, tempranos. tempranos.
“copal calaminta”- “copal” excepto que
DA-G: ybirapaye - anguay mirf (especie no incluye
incluida). dos lexemas
en Cdel
texto.

.a. Analisis de denominaciones en paratextos (inter e intra manuscrito):

Variacion léxica del castellano (inter manuscrito)

Para los lexemas en castellano, las laminas en los tempranos BN2 y BA presentan las variantes

“arbol de copal o menjui”, en cambio el BN1 sélo muestra una variante: “estoraque”. En los

I “« |H

titulos de los tardios el JCB menciona el “menjui o copal”, el B no presenta titulo y en el
encabezado del WL no se presenta ninguna de las variantes en castellano que muestran los otros

manuscritos.

Con respecto a las tablas-indice (T-1), en todas las de los tempranos se muestran las variantes

“arbol del menjui o copal”, sin cambios en esta serie. En las T-I de los tardios, como lexemas en

87 En la ldmina parece ser que se escribid esto()aque y luego hay una correccidén o agregado con lo que
parece una < u > arriba del lexema.

8 No estd claro en el manuscrito si es una <I> o una <b>, error tal vez motivado por una confusién entre
“copaiba” y “copal”.
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castellano se ofrecen, en el JCB, “copal®®” y “menjui”, y en el B, sélo “copal”. Luego en ambos
manuscritos se indica la denominacion “estoraque” precedida por una “T”. Como ya vimos en
las tablas-indice de los tardios, esta letra se coloca antecediendo el lexema para indicar que el
nombre que continda es en lengua tupi. Dado que “estoraque” es un nombre de origen
indoeuropeo, el que este signo se coloque para atribuirle origen tupi es confuso ®°. Las razones
de esta ocurrencia quedan a determinar con un anadlisis de mayor profundidad, no obstante,
podemos sugerir que tal vez indica una percepcion, motivada por el contacto comercial con el
Brasil colonial y/o el desconocimiento del verdadero origen de la palabra por parte del copista®.
Por el momento lo tomaremos como un “error” de codificacion del lexema por parte de los

copistas. Con respecto al WL, en este ms. no hay indice.
Variacion léxica del castellano (intra manuscrito)

En el BN2 y BA se presenta misma expresion en castellano, “arbol del menjui o copal”. Esta
ocurre tanto en las laminas como en las tablas-indice de ambos manuscritos, por lo que, existe

una concordancia interna total. Sélo se nota una inversidn en el orden de ocurrencia de las

I’II |II

variantes, “copal o menjui” en las laminas y “menjui o copal” en las tablas-indice. Esta
concordancia no se observa en el BN1, manuscrito que, como mencionamos, destaca por la

aparicion de “estoraque” en la lamina, pero no en la T-1, la cual replica las denominaciones “arbol

IM III

del menjui o copal” vistas en el resto de la serie. En el JCB, se replican los dos lexemas “copa
(con error grafico en la T-) y “menjui” en ambos paratextos. En la T-I se agrega la variante

“estoraque” de la forma que ya indicamos.
Variacion léxica del guarani (inter manuscrito)

En todas las ldminas de los manuscritos tempranos para los nombres en guarani se repiten los
lexemas gm. angu’a’y — yvyrapaje. Con relacion a los titulos de los tardios observamos algo
interesante. En el JCB se menciona el “arbol anguay”, colocada la expresién guarani en primer
lugar antes que “menjui o copal”; por su parte en el WL se coloca solo el lexema indigena en el

encabezado “tratado del anguay”, ya sin ninguna marca diacritica que indique el origen guarani,

8 Tomamos el lexema como “copal”, pero se debe recordar que existe una escritura confusa de esta
palabra en ambos manuscritos.

% E| lexema “estoraque” proviene del latin y del griego, segin la RAE: “Del lat. storax, -dcis, y este
del gr. otOpag, -akog styrax, -akos”. No hay referencia de esta palabra en tupi. Como ya indicamos,
probablemente las palabras que no eran bien conocidas eran consideradas como provenientes del tupi.
Por otra parte, es importante considerar que esta codificacidn del lexema ocurre sélo en los tardios JCB y
B.

91 También hay que tener en cuenta el vinculo que observamos entre las copias JCB y B y las ldaminas del
BN1, en esta ultima la escritura del lexema muestra inseguridad y una posterior correccién agregando el
grafema <u> en lugar de <r>.
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por lo que es posible que ambos titulos estén indicando un posible proceso de incorporacién del
término al castellano. El manuscrito B no presenta titulo. En sintesis, en todos los paratextos
que corresponden al encabezado del capitulo correspondiente, el Gnico lexema guarani que se

mantiene en todos los manuscritos es el gj. anguay.

Por su parte, en las tablas-indice (T-1) de los tempranos, para el guarani se presentan dos
lexemas, “angua V sive Ybirapaye”, agregando la expresién sive ‘0’ en latin para indicar la
relacidn de sinonimia entre gm. angu’a’y e yvyrapaje. En las T-1 de los tardios (JCB-B) se ofrece

solo la variante gj. anguay. El WL no presenta indice.
Variacion léxica del guarani (inter e intra manuscrito)

Todos los manuscritos tempranos presentan concordancia. Si se comparan las denominaciones
en guarani de las secciones paratextuales del mismo manuscrito, podemos ver que las variantes

Iéxicas son las mismas gj. anguay- ybirapaye, tanto en las laminas como en las tablas-indice.

En los tardios podemos observar concordancia entre paratextos en el JCB, que utiliza tanto en
el titulo como en la T-1 gj. anguay. En el By WL no podemos confrontar secciones por la falta de

titulo en el primero y de T-l en el segundo.
Uso del repertorio inter manuscrito

En todos los manuscritos tempranos la tendencia en las laminas es el formato bilingle, en el
orden C-G (el BN1 muestra sélo una variante en castellano y los demas presentan dos variantes
para esta lengua). Pero al observar los manuscritos tardios vemos que el orden del uso del
repertorio se invierte: G-C en el JCB, luego en el B no se encuentra el encabezado y en el WL se
transforma en FM-G (formato monolinglie en guarani). Los dos cambios, en JCB y en WL, bajo
nuestra perspectiva, estarian indicando la evolucidon hacia una mayor relevancia del Iéxico

denominativo guarani.

Las T-I en los tempranos mantienen la tendencia general de los paratextos presentando un
formato bilinglie, pero en los manuscritos tardios (JCB y B) el formato parece cambiar a trilingle
(C-Tu-G), ya que se agrega la variante “estoraque” codificada como tupi. Sin embargo, si
tomamos esto como un “error”, como acabamos de aclarar, el formato seria bilinglie C-G. EI JCB

presenta una variante mas en castellano, “arbol de menjui”, que no esta en el B.
Uso del repertorio intra manuscrito

En todos los manuscritos tempranos existe una correspondencia entre las laminas y las T-l en

cuanto al uso del repertorio en formato bilingiie en ambas secciones. No hay cambios en el uso
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del repertorio cuando se consideran las diferentes lenguas, siendo el orden siempre C-G. Sin
embargo, aunque el rasgo no forma parte de nuestro foco actual, volvemos a sefialar un cambio

de posicion de las variantes en castellano: cuando comparamos los paratextos del BN2 y del BA,

I “ I’”

en las [ldminas se menciona el “drbol de copal o menjui” y en las tablas-indice se invierte el orden

de presentacidn de estos lexemas.

En los tardios, en el caso del JCB, el formato en ambos paratextos (titulos y tablas-indice) es
bilinglie, siempre y cuando consideremos como “error” la incorporacién de “estoraque” en el
tupi. Ahora bien, si consideramos la intencion del texto (y no su adecuacion centifica) cuando
nos indica “estoraque” como término tupi, entonces entre el titulo y la tabla-indice de este
manuscrito habria un cambio de formato, de bilinglie a trilinglie. También en este manuscrito
se registra en el titulo el cambio en el orden de presentacion de las lenguas, lo que no se replica
en la tabla-indice. En el caso del B, como ya se ha dicho, no se pueden comparar los paratextos
ya que en este manuscrito para esta planta no existe titulo alguno. Tampoco en el caso del WL,

ya que se trata de un manuscrito sin tabla-indice.

.b. Anadlisis de denominaciones en el cuerpo textual (CT), comparacién inter e intra manuscrito:

En una comparacion inter manuscrito podemos observar que todos los capitulos estan
completos, y las denominaciones se replican casi del mismo modo en todos los manuscritos, y
en ambas series. El Unico cambio que se registra es en el cuerpo textual del JCB, en el cual faltan

|ll

dos menciones, el “menjui” y el “copal calaminta”, que constan en los demas. Esto se debe a
que al inicio del capitulo falta la frase “el verdadero arbol de benjui o copal calaminta”, que si
presenta el resto de los manuscritos. Este cambio se observa en el cuadro 4.3 que presentamos

mas adelante.

Las variantes que aparecen en el capitulo vinculadas a la denominacidn topical (DT) gj. anguay,

son las siguientes;
Denominaciones asociadas-en castellano (DA-C): “arbol de benjui-menjui” / “menjui” / “copal calaminta”.

Denominaciones asociadas en guarani (DA-G): ybirapaye | anguay miri %

En todos los manuscritos aparecen estas expresiones, con la misma cantidad de mencionesy en

el mismo orden. La excepcion es el JCB, hecho relevante si consideramos que generalmente

92 Se considera esta denominacién como variante de anguay a secas porque el mismo autor menciona el
anguay miri como una variedad incluida dentro de la planta descripta.
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tanto el uso del repertorio como la variacion Iéxica en las denominaciones presentan una gran

estabilidad en una comparacién inter manuscrito.

Cuadro 4.2: Ocurrencia de las variantes en guarani y en castellano para la DT- gj. anguay

Variantes G1: G2: G3: C1: C2: C3: C4: C5:

Anguay | Ybirapaye | Anguay | Arbol de | Arbol | Menjui | Copal Estoraque
Msc. | Secc. mirf Menjui de Cala-
(Benjui) | Copal minta

BN1 | L

BN2 | L

BA L

XIX|X[X|X|X|[X]|X|X

ICB | T

X|IX|X|X[X[X[X|X|X|X|X|X
XIX|X[X|X|X|[X]|X|[X]|X|X
X XXX |[X[X|X|X|X|X|X

>
x

WL | T

X | X|X|X

Las denominaciones vinculadas a la denominacién topical gj. anguay que se encuentran en los
capitulos, pero no en los paratextos, son las siguientes: el lexema “menjui” en forma
independiente (sin especificacion “arbol de”), la expresion “copal calaminta” (compuesta con

IM

“copal” utilizado en los paratextos), y se menciona el gj. anguay miri como una especie que es

parte de la entidad vegetal tratada.

La denominacidn en castellano que encontramos en los paratextos (lamina del BN1 y tabla-
indice del JCB y B), pero no en el cuerpo textual, es “estoraque”. Esta expresion, como se ha

dicho, se encuentra codificada como de la legua tupi en las tablas-indice de los tardios JCB y B.

.c. Analisis del uso del repertorio léxico en el contexto discursivo: relacién entre las
denominaciones

En los casos analizados en el capitulo anterior luego de realizar la comparacién denominativa en
el corpus, presentamos algunas reflexiones sobre el léxico vegetal a partir de una

contextualizacidn lingtistica-cultural que tomaba como base las referencias dadas por el autor
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en el texto. Como el presente capitulo cambia el foco de andlisis dejaremos el estudio de las

referencias etnografico-culturales para el final. Por ende, en esta seccidn sdélo realizaremos

algunas observaciones sobre el uso del repertorio léxico y las relaciones que establece el autor

entre los lexemas en guarani y castellano.

Para esto presentamos un cuadro con todas las apariciones léxicas que hacen referencia a la
planta en el capitulo, en su orden de aparicién. Mostramos ademas contexto discursivo en que
estas ocurren. En base a este cuadro realizaremos algunas reflexiones sobre los lexemas
utilizados vy las relaciones entre los diferentes nombres en guarani y castellano. Aclaramos que
no fueron consideradas las referencias anaféricas (que abundan en la MMM), a excepcién de
aquellas que estamos compelidos a considerar para otorgar sentido a alguna de las aclaraciones
gue acompafian a las ocurrencias |éxicas. Por otra parte, dado que en todos los manuscritos las
frases que contextualizan la ocurrencia léxica presentan escasas variaciones graficas, hemos
estandarizado la escritura con espanol actual. Las denominaciones en guarani quedan por su
parte en la ortografia de la época. El registro es valido para todos los manuscritos, a excepcion

de la ausencia registrada en el JCB, que es la Unica que sefialamos en el cuadro siguiente:

Cuadro 4.3: Denominacidn topical gj. anguay y denominaciones vinculadas — Contexto discursivo de ocurrencia

Denominacion
Topical (DT) Contexto discursivo de ocurrencia (Frases)
y
Denominaciones
vinculadas (DV)

DTG- anguay “El Anguay o por mejor decir el verdadero arbol del benjui o copal calaminta hay
(Todos) por todas estas misiones...”

Variante del discurso: “El Anguay hay por todas estas misiones...”
(JcB)

arbol del benjui “El Anguay o por mejor decir el verdadero arbol del benjui o copal calaminta
hay por todas estas misiones...”

copal calaminta Variante del discurso: No consta en JCB

ybirapaye “...dotado de grandes virtudes para diversas enfermedades tanto que los indios
lo laman ybirapaye, que quiere decir arbol de hechiceros”

menjufi “...el cual picado su tronco o medio cortado expele la cortadura o talla del
perfecto menjui...”
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anguay mirf “...como yo lo he tenido en mis manos como una libra que me trajo un indio que
fua a hacer yerba, y me dijo ser anguay miri’

menjui “el polvo de su corteza seca huele a menjui”

menjui “el otro negro no dudo es mas fuerte en virtud del cual no puedo decir mas que
es el verdadero menjui o copal y asi poseerd las mismas virtudes que su resina”

copal

anguay “El anguay quemandolo, en lugar de lefia, cura la intemperie fria del cerebro...”

En el cuadro 4.3, observamos que al comenzar la redaccién del capitulo desde la frase inicial el
autor establece una identificacion entre las denominaciones en las distintas lenguas. Podemos
observar que en el primer pdrrafo se identifica al gj. anguay, con “el verdadero arbol del benjui
o copal calaminta”, intensificando incluso la identificacidn con la expresidon metalinglistica “o
por mejor decir”. Justamente es toda esta la frase la que no se reproduce en el JCB, Unica
excepcidon entre los demds manuscritos®® . Con esta alocucidn el autor desde el comienzo
propone una fuerte relacion de correspondencia e identificacidén entre el lexema guarani inicial

y su equivalente en castellano.

El capitulo continda con la mencidon de otro nombre, el gj. ybirapaye, dando ademas su
traduccién al castellano, “arbol de hechiceros”, y explicando que los guaranies lo llaman asi por
las diversas propiedades curativas que tiene esta planta. La sinonimia entre estos dos lexemas
en guarani se mantiene a lo largo de la obra (incluyendo paratextos), donde al mencionar el gj.
anguay generalmente se brinda la otra variante gj. ybirapaye®*. La otra denominacién en guarani
que se emplea en el capitulo es gj. anguay miri, que el autor incluye como una variedad de este
arbol, y cuya existencia conoce a través de un indigena. Como anticipamos, las reflexiones sobre

las implicancias etnografico-culturales de este capitulo seran realizadas al final.

% Como los cambios en el uso del Iéxico vegetal en el cuerpo textual no son comunes, pensamos que la
ausencia de la frase con los lexemas en castellano puede ser interpretada como una decisidn del copista
del JCB, que intentd dar mas relevancia a la denominacion topical en guarani. Esta posibilidad se torna
mas probable si observamos otro cambio que ocurre en el uso del repertorio en el titulo de este capitulo
en este manuscrito, donde la presentacion de los lexemas se da invertida, presentando en primer lugar a
la denominacién en guarani.

% Elgm. angu’a’y es uno de los casos en que, al referirse a él en otros capitulos de la MMM, el autor utiliza
el nombre en guarani, y no los nombres en castellano.



176

A esta Ultima variedad, el gj. anguay miri, se refiere Montenegro cuando, mediante una
referencia catafdrica dice que “...el cual picado su tronco o medio cortado expele la cortadura o
talla del perfecto menijui...”, y luego con una referencia anafdrica dice “el polvo de su corteza
seca huele a menjui”. En ambas referencias, pero sobre todo en la primera, el uso de la expresién

“menjui” parece sugerir mas una alusion a la sustancia que a la entidad boténica®.

Cuando comienza el capitulo el autor diferencia dentro de esta entidad vegetal cuatro
variedades, distinguiéndolas con los adjetivos “blanco” y “negro”, cada una de las cuales puede
ser macho o hembra. La variedad que corresponde al “blanco” es descripta como mas grande, y
la segunda es mds pequefia®®. Esta ultima es identificada a continuacién en el texto como el
anguay miri °’. Esta Ultima es por otra parte la variedad a la que se refiere el autor cuando,
comparandola al “blanco”, dice; “el otro negro no dudo es mas fuerte en virtud del cual no
puedo decir mas que es el verdadero menjui o copal y asi poseera las mismas virtudes que su

resina”®,

Luego, al especificar las virtudes de la planta, en la ultima frase que observamos en el cuadro

4.3, vuelve a mencionarla como gj. anguay.

Vamos a sefialar algunas conclusiones que se desprenden de este andlisis de las ocurrencias
denominativas en el discurso y las relaciones entre lexemas. Podemos decir, que a pesar de la
fuerte relacién de correspondencia que parece sugerir la primera frase, al iniciar el capitulo,
entre la denominacidn en guarani y en castellano, luego la equivalencia se complejiza. Las

expresiones en castellano son siempre utilizadas como comparacién o afirmacion de identidad,

” om

pero partiendo de la denominacidn en guarani (“es el verdadero...”, “huele a menjui”). Por su
parte, las menciones de comparacion mediante los sentidos de la vista y el olfato parecen
referirse mas a la sustancia (“menjui”) que a la entidad vegetal. Las afirmaciones de identidad
son dos, la primera se vincula al gj. anguay, y la segunda al gj. anguay miri. Sobre el final del

capitulo, el autor vuelve a mencionar el arbol y nuevamente utiliza el lexema guarani de la

% El uso del lexema denominativo para designar el 4rbol o la sustancia que se extrae del mismo es algo
para tener en cuenta ya que ocurre reiteradamente en la obra y tiene implicancias para una tarea que
pretenda diferenciar referentes botanicos y/o farmacolégicos.

% “Ay de este Arbol quatro espesies. Uno blanco mui alto que costa de mui gruessos y largos troncos [...]
es el negro el mas pequefio de tronco, y menos alto” (JCB, p. 59)

97 Destacamos que vuelve a aparecer una relacién entre “negro” en castellano y mirf en guarani, como
hemos visto en el caso del gj. aguaraybay mirf (véase seccion 4.1.4 en capitulo 3). La variedad del gm.
angu’a’y que lleva el calificativo “negro” es descripta como “pequeia” por el autor, caracteristica que
semdanticamente muestra mas relacién con el término en guarani que con el castellano.

% En este caso sefialamos que al iniciar el capitulo el autor establece una relacién de equivalencia e
identificacidn entre “el verdadero menjui o copal” y el gm. angu’a’y a secas, que es el “blanco”, en cambio
en esta frase propone la misma identificacion, pero con el “negro”, el gj. anguay mirf.
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denominacién topical del capitulo, en concordancia a como normalmente se refiere a esta

entidad vegetal cuando la menciona en otros apartados de la materia médica misionera.

El andlisis emprendido hasta aqui contextualiza la funcidn de las expresiones en castellano

“menjui” y “copal”. En cambio, con relacion a “estoraque”, sélo podemos decir que la
inestabilidad de su ocurrencia en los paratextos se traduce en una ausencia total en el cuerpo

textual.

Para finalizar el analisis realizado en esta seccidn, podemos decir que la denominacién topical
gj. anguay es la que presenta mayor relevancia y estabilidad en el corpus. No solo por ser
utilizada en primer lugar en el capitulo, ademas esta presente en todas las secciones textuales y
en todos los manuscritos del corpus. En cuanto a la equivalencia en castellano que se expresa
con los lexemas “menjui” o “copal” pudimos observar, en un andlisis del contexto discursivo,
que tal equivalencia no parece ser tan univoca o, por lo menos, que el presupuesto de una
equivalencia debe ser analizado con mayor atencién. A pesar de que el autor al comenzar el
capitulo introduce la expresidon “o por mejor decir” antes de ofrecer los nombres en castellano,
su primera eleccién del lexema guarani se refuerza en el desarrollo del apartado, lo que dejamos
en evidencia cuando analizamos el contexto discursivo. Por ejemplo, una caracteristica a
destacar es que en ninguna de las oraciones se utiliza el lexema castellano como sujeto
proposicional para nombrar a la entidad vegetal que es el tema del capitulo, sino que siempre
forma parte de una predicacién realizando una referencia directa, anaférica o cataférica del gj.

anguay, o el gj. anguay miri.

2. El analisis de los lexemas gj. anguay - ybirapaye: algunas reflexiones a nivel grafico y
un estudio léxico-semdantico de las denominaciones

El estudio que acabamos de realizar nos indicé la relevancia del lexema gj. anguay (y variante gj.
ybirapaye), utilizado en la MMM para esta entidad vegetal. En este apartado proponemos
realizar una profundizacién mediante un analisis linglistico de este lexema que es la

denominacién topical del capitulo, el gj. anguay.

Comenzaremos con algunas reflexiones sobre la variacién del lexema a nivel grafico, y luego
emprenderemos un estudio léxico-semantico a nivel morfoldgico, etimoldgico y de lexicologia
comparada (filolégico) rastreando la forma en que aparece en diferentes obras lexicograficas y

especializadas en guarani, cubriendo ademas diferentes periodos histéricos.
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2.1. Algunas observaciones sobre la variacion grafica del lexema gj. anguay en los diferentes

manuscritos de la MMM: el corte glotal y el uso del espacio como recurso gréfico

Mas alla de que presentamos dos lexemas en guarani como un par con una clara relacién de
sinonimia marcada en la obra, para analizar la dimensién grafica sélo centraremos la atencién
en uno de ellos el gj. anguay. Pondremos el foco en el corte glotal /?/ como rasgo grafico-
fonolégico y la variacidén de su representacién grafica en los diferentes manuscritos del corpus
primario. La forma de escritura de este lexema actualmente es gm. angu’a’y, presentando un

| “« 20

doble corte glotal, representado graficamente por el “pusé” o “apdstrofo” escrito < * >. El corte
glotal actualmente se considera una consonante del alfabeto guarani, y es necesaria una
correcta representacion grafica para posibilitar la interpretacién de los términos donde la misma

tiene funcidn distintiva.

Segun Ayala, el apdstrofo “como signo gréfico de la consonante ‘glotal oclusiva sorda’ es
aceptado por todos. Donde no hay uniformidad es en la practica de su uso” (Ayala-1990, p.16).
El autor continta aclarando el problema que acarrea el no utilizar una distincién gréfica para

sefialar este fonema:

“En muchos escritos antiguos y actuales se descuida la utilizacién de este signo, el
cual es tanto mas necesario cuanto mas acentuada es la tendencia de los
extranjeros que aprenden guarani a suprimir la pronunciacion de este fonema. Los
gue conocen bien el guarani pueden leer un escrito donde se descuida a menudo
el apdstrofo porque conocen la palabra y la reconocen a pesar de su deficiente
ortografia. Debe marcarse este signo cuando equivale a una consonante. Es obvio
gue no se puede omitir la pronunciacién de una consonante sin estropear la palabra
no sdélo en su fonética sino también en su significacidon: no puedo pasar por alto la
consonante S de la palabra ‘mesa’ pronunciando ‘mea’” (/bid., p.16)

Consideramos relevante reproducir aqui la posiciéon de Ayala, debido a que nos sirve de punto
de partida para lo que observaremos con relacion a la forma de escribir en los manuscritos el

lexema gj. anguay / gm. angu’a’y.

No realizaremos un analisis exhaustivo en esta dimensidn, simplemente sefialaremos algunas
variantes graficas en la realizacidn escrita de este lexema en los diferentes manuscritos, y su
interaccion con la dimension semantica del lexema. Luego compararemos las variantes con la

forma grafica que presenta el lexema en obras de distintos periodos histdricos.

El objetivo en esta seccidén es mostrar que el analisis grafico de la MMM es de importancia en
varios aspectos: puede ser relevante para comprender correctamente el lexema en el plano

semantico (y a partir de aqui su relacidn con la cultura), puede brindar datos sobre el contexto
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de elaboracion de la obra, e incluso aportar datos para comprender las diferentes tradiciones

graficas del guarani en la época, entre otras cosas.

2.1.1. Variacion grafica de la expresion gj. anguay en la MMM: el doble corte glotal

En el cuadro 4.1 presentamos una comparacidon de las denominaciones utilizadas para esta
entidad vegetal en todo el corpus. A continuacién, ofrecemos en el cuadro 4.4 las apariciones
Iéxicas en guarani para esta planta, sélo en el cuerpo textual de los manuscritos, con una
observacién en cuanto al uso del espacio entre grafemas como recurso grafico. Luego
mostramos las imagenes extractadas de algunas ocurrencias de este lexema donde se visualiza
esta caracteristica, que pensamos tiene implicancias en la posibilidad de acceder a la dimension

semantica del término.

Debemos realizar algunas aclaraciones sobre el cuadro 4.4. En primer lugar los afios de datacion
de las obras se deben tomar como estimados, son los que se encuentran indicados en las obras
manuscritas, pero hubiese podido ocurrir que al reproducir un manuscrito no se haya
actualizado el afio de la copia (esto principalmente para los mas antiguos). El que no se

encuentra fechado es el texto de la WL (Wellcome Library), firmado por Juan Andrés de Arroyo.

En segundo lugar, aclaramos que no incorporamos a la comparacién el BA por no tener acceso
al manuscrito original. Consideramos prudente no incluirlo ya que puede haber errores en la
transcripcién de los lexemas guaranies en la edicion moderna (como pudimos observar en la

edicion del manuscrito espafiol BN1).

Cuadro 4.4: Variacidn grafica de las expresiones gj. anguay - ybirapaye en los manuscritos del corpus

BN.1- BN.2- JCB- B- WL-
Manuscrito ms.10314 ms.6407 ms.15379 Arg. fmf18° | Amb.41
(1711) (1710) (1790) (1795) (Prob. fin s.XVIIl o
prin. s.XIX)
Seccidn textual
Cuerpo textual angu(.)ay angua()y anguay angu(-Ja(-)y | anguay
(CT)
ybirapaye ybirapaye ybirapaye ybirapaye ybirapaye
angu()ay miri | angua()y anguay mini angu(-Ja(-)y | anguay miri
mirf mini
angu()ay angua()y anguay angu(-)a()y anguay
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El cuadro 4.4 permite observar la variacién grafica en la escritura de los lexemas gm. angu’a’y e
yvyrapaje. El cuadro presenta un registro recurrente de apariciones en el capitulo, o sea se
registra la entrada y la recurrencia dentro del mismo apartado. No realizaremos un analisis

exhaustivo de este cuadro, solo destacaremos algunas caracteristicas.

Si observamos la representacion grafica del corte glotal para la expresion gj. anguay, percibimos
que varia segun el manuscrito. Podemos identificar dos posibles recursos para indicar este rasgo
fonoldgico: el acento grave <™ > como marca suprasegmental o, lo que proponemos como otro
recurso, con un espacio entre grafemas. Este Ultimo recurso presenta una variacion en cuanto
a la intensidad de su realizacién, que pensamos indican una intencionalidad por parte del
copista. Por lo tanto, decidimos indicar esta caracteristica grafica mediante un paréntesis entre
grafemas, sefialando asi la existencia de espacio e indicando la dimensidn del mismo de la
siguiente forma: () espacio dudoso, siendo plausible su interpretacidn por contraste con el trazo

de escritura, (.) espacio evidente y (-) espacio redundante.

El uso del espacio como recurso de representacion grafica para el corte glotal se puede observar
en los manuscritos tempranos (BN1 y BN2), pero ocurre de manera altamente ostensiva en el
manuscrito de Berlin (B). En el JCL todos los tipos de diacriticos son inestables dentro del mismo
manuscrito y en el WL desaparecen por completo, sin conservarse siquiera los indices con valor
distintivo, como el signo < “ > para la vocal central del guarani <y > o0 < 7> o el correspondiente

< " > para las vocales nasales.

A continuacién, mostramos algunas imagenes extractadas de los manuscritos para las
expresiones gj. anguay y gj. angudy miri, concretamente las que presentan ciertas

caracteristicas que pueden estar indicando el corte glotal.

En el cuerpo textual del BN1, la forma que predomina es gj. anguay, sin la marca suprasegmental
del acento grave en la <a>, que es lo que indica el corte glotal entre <u>y <a> en el BN2. Sin
embargo, hay una caracteristica en la escritura que hace dudar en cuanto a si se quiso marcar
este rasgo fonoldgico de otra manera, y es que en la primera aparicidn de la palabra en el texto
parece haber una separacién inusual entre la <u> y la <a>. En las siguientes ocurrencias, esta
caracteristica al parecer no se presenta, sin embargo hay una casi imperceptible pérdida de

continuidad en el trazo, hecho por el que clasificamos la marca como dudosa.

A continuacidn, las expresiones en las imagenes extractadas del manuscrito:
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Imagen 4.1 (BN1, 40) Imagen 4.2 (BN1, 40) Imagen 4.3 (BN1, 40)

En la imagen 4.1, primera ocurrencia del término, observamos una clara separacién entre los
grafemas <u>y <a>. En las imdagenes 4.2 y 4.3, por su parte, el espacio es menor, pero con todo

podemos ver una discontinuidad en el trazo.

Si observamos otros pasajes de la obra, vemos que normalmente donde existe una <u>
antecediendo a una <a> no se registra una discontinuidad en el trazo, o sea que no se puede
suponer que en la imagen 4.2. y 4.3 la intencién del copista fue unir el trazo entre estas dos
vocales, mas bien lo contrario. A continuacion, se presentan algunos extractos del manuscrito

BN1 como muestra para poder comparar con las referidas imagenes:

Imagen 4.4 (BN1, 40) Imagen 4.5 (BN1, 41)

Imagen 4.6 (BN1, 40) Imagen 4.7 (BN1, 40)

En estas imagenes observamos que existen aglutinaciones de palabras donde la norma actual
separa, por ejemplo, elagua o enbirtud (imagenes 4.4 y 4.5 respectivamente), y también
separaciones que hoy resultarian desviantes, por ejemplo “es pecies” o “des echo” (en imagenes
4.6 y 4.7 en ese orden). Con toda esta aparente arbitrariedad, la secuencia “ua” se presenta
unida en el trazo, representando un diptongo, en todos los casos en este apartado, y, en una
revisién superficial, en todo el manuscrito ocurre lo mismo a excepcién de los lexemas gj. anguay

Yy gj. anguay miri, como vimos en las primeras imagenes (4.1, 4.2y 4.3).

En el cuerpo textual del BN2, la forma de escribir el lexema es gj. anguay. Presentamos las

imagenes extraidas del manuscrito original:
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Imagen 4.8 (BN2, 41) Imagen 4.9 (BN2, 41) Imagen 4.10 (BN2, 42)

Como se puede observar en las imagenes 4.8, 4.9 y 4.10, la forma de escribir gj. anguay se
adecua a cierta norma de la época, pero ademads pareciera existir una separacién entre los dos
ultimos grafemas, < a >y la <y >, que no es parte de ningln patrén de escritura normal hasta
ahora documentado, pero que se repite lo que pudimos observar entre la<a>yla<u>en el
BN1. Parece imaginable asi que el uso de un espacio pudo haber sido utilizado como una forma
para representar graficamente el corte glotal, y que en el caso del BN2 se empled acompafiando
el uso del acento grave. Este ultimo diacritico suele ocurrir como marca del corte glotal en la
tradicidn escrita del guarani jesuitico, si bien fuera de una normatizacion explicita. El empleo del
espacio con la misma funcién, por su parte, constituye al parecer una innovacién surgida fuera

de toda normativa de la época y por el momento nada investigada.

Nuestra observacion es que, en algunas oportunidades y en estos manuscritos de la MMM, se
utilizé el espaciado como recurso grafico para indicar o reforzar la indicacidn del corte glotal /?/
en los lexemas guaranies vegetales que aparecen en el texto. Esta fue tal vez una de las opciones
de representacion grafica de este rasgo fonoldgico /?/ que no tuvo una normatizacion precisa
por parte de los jesuitas y, por consiguiente, fue indicado de manera variable en el tiempo, en
este caso por el acento grave o por el espacio generado entre grafemas. Esta hipdtesis se
fortalecera cuando observemos lo que ocurre en el manuscrito de Berlin (B), donde el uso del

espaciado para indicar el corte glotal se intensifica.

Antes de analizar el manuscrito de Berlin, sin embargo, debemos mostrar primero la forma en
que se presentan estas expresiones en el JCBy en el WL, que junto al B pertenecen a la serie de

manuscritos tardios. A continuacion, las imagenes del JCB:

Imagen 4.11 (JCB, 58) Imagen 4.12 (JCB, 60) Imagen 4.13 (JCB, 61)
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Las dos primeras apariciones de gj. anguay en el cuerpo textual se presentan sin diacritico alguno
(imagenes 4.11 y 4.12, al igual que la forma mas castellanizada que veremos en el WL), pero al
finalizar el apartado (imagen 4.13) cambia la expresidn grafica, acercandose a la forma que
presenta en el BN2, con el acento grave sobre la < a > final, y el breve invertido sobre la <y >
que repone de esta manera la vocal central en guarani, representada < y >. Recordemos que el

acento breve en <y > o0 en <1>es un uso gréfico caracteristico del guarani jesuitico.

Si esto se debe a la inseguridad del copista, o si hubo una correccién de un tercero vinculado al
agregado de los diacriticos en el tercer caso (imagen 4.13), es algo que puede puede plantearse
en un estudio del manuscrito en profundidad. A los fines de este trabajo sdlo registraremos la
manifestacion del lexema sin marcas diacriticas en las dos primeras ocasiones y una tercera

ocurrencia de forma mucho mas préxima a la jesuitica clasica.

Se podria interpretar la pequefia discontinuidad en el trazo en el diptongo “ua” como se hizo
anteriormente. Sin embargo, cuando se compara con el patrén de trazo del mismo copista en el

mismo apartado en otras expresiones se obtiene lo siguiente:

Imagen 4.14 (JCB, 60) Imagen 4.15 (JCB, 61)

Si analizamos las imagenes 4.14 y 4.15, podemos suponer que en el patrén de trazo escrito del
copista habia una tendencia a descontinuar el trazado entre estos grafemas. Las observaciones
sobre el uso del espacio como recurso de representacion grafico para el corte glotal no serian

validas en este caso, como si pudieron serlo en los casos anteriores.

En el manuscrito de la WL, que es el mds moderno de todos y el que menos respeta la ortografia

del guarani jesuitico, la palabra aparece de forma exclusiva como “anguay”.

Imagen 4.16 (WL, 4) Imagen 4.17 (WL, 5)
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Esta forma es la mas “castellanizada”, no hay ninguna marca grafica que indique que el lexema
es guarani. No sélo por la falta de representacion del corte glotal y de la vocal central <y >, sino
también por la de la nasalidad en gj. miri. El manuscrito WL se caracteriza por ser el que menos
atencién pone a las marcas suprasegmentales en el |éxico guarani cuando se lo compara con los

demas manuscritos del corpus.

Lo que pudimos observar tanto en el JCB como en el WL, en cuanto a la perdida de las
indicaciones graficas de los dos cortes glotales de gm. angu’a’y, tal vez corresponde a un
fendbmeno que estaba emergiendo a fines del s. XVIIl, época por otra parte incial del
extrafiamiento de los jesuitas del Rio de la Plata. Posiblemente, como veremos a continuacion,
al igual que la preocupacion que sefialamos en Ayala (1990), la posible ausencia de indicaciones
graficas para el corte glotal también fue una preocupacion pare el copista del manuscrito de

Berlin.

El manuscrito B presenta una caracteristica, en cuanto a la realizacién grafica del lexema
seleccionado, que llama fuertemente la atencién. Es una forma muy especial de destacar el corte
glotal. Pareciera que al copista no le basta con las marcas graficas que vemos en los otros
manuscritos (un acento grave o un pequefio espacio sugerido no son suficientes), sino que deja

un espacio considerable produciendo una separacidn muy exagerada entre los grafemas.

Imagen 4.18 (B, 21)

Imagen 4.19 (B, 22) Imagen 4.20 (B, 24)

En la imagen 4.18, mostramos el lexema en el contexto de la frase, de forma que se pueda
apreciar la real dimensién del espacio generado entre los grafemas. En las imagenes 4.19y 4.20
presentamos los recortes de las otras ocasiones donde vuelve a ocurrir la expresién gj. anguay
en el mismo apartado. Si observamos las imagenes, vemos una preocupacion por parte del
copista por indicar que algo sucedia en el plano fonoldgico entre los grafemas <u>y <a>, donde

se ubica un primer corte glotal, sefialado actualmente en la escritura con el apdstrofo entre las
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mismas vocales: gm. angu’a’y”. Del mismo modo que en la horma moderna, el copista parece

dar cuenta a su manera del estatuto fonoldgico del rasgo fénico. Aunque menos enfatizado,
pero igualmente presente sobre todo en 4.18 y 4.19, lo mismo sucede entre la <a> vy la <y>,
donde también la variedad moderna impone una marca. En la misma posiciéon, en la imagen

4.20, el espaciado ocurre con menor intensidad.

En el manuscrito de Berlin evidentemente los espacios para indicar el corte glotal en este lexema
son ostensibles y sobredimensionados, lo cual muestra una intencion, incluso preocupacién, por
parte del copista en destacar este aspecto de forma especial. Ante la pregunta sobre las razones
de haber marcado el rasgo de forma tan poco convencional, siendo que en algunos casos si se

utilizé el acento grave (ver imagen 4.18), podemos ensayar posibles interpretaciones.

El especial interés del copista de que la realizacién fonoldgica de los lexemas en guarani quede
indicada en la escritura podria estar sefialando una preocupacién relacionada al contexto
histdrico y el uso de la lengua guarani. Considerando que el manuscrito es tardio (fines del s.
XVIII) y se encuentra separado por casi un siglo de los manuscritos tempranos (principios del s.
XVIII), el contexto de produccidn y circulaciéon de ambas series es distinto. Los manuscritos mas
antiguos se producen y se utilizan mientras todavia estan los jesuitas en las misiones, en cambio
los tardios estan fechados luego de la expulsidn de los padres, ocurrida en 1767. Probablemente
a comienzos del mismo siglo se suponia que el que recurria al texto escrito tenia conocimiento
de la lengua guarani, o por lo menos de los nombres para las entidades vegetales en esta lengua.
Notese que este conocimiento debia involucrar de la misma manera la competencia oral y
escrita. Al finalizar el siglo, dos décadas después de la expulsidn de los jesuitas esto pudo no ser
necesariamente asi. En consecuencia, el texto escrito habria servido también como guia para la
correcta pronunciacién de un rasgo que nunca habia tenido una representacién grafica
demasiado estable y que no tenia ninguna correspondencia con la escritura del espafiol.
Ademas, en este contexto, la preocupacion del copista por enfatizarlo graficamente puede estar
sefialando su percepcién de que la pronunciacién tradicional del guarani se estaba perdiendo.
Esto ultimo puede deberse a un proceso paralelo de castellanizacién del término en el habla, es
decir a su adaptacién a la fonética del espafiol que, al no pronunciar los fonemas glotales de esta
palabra en guarani, no sélo transformaba el lexema, sino que también obturaba el acceso a su

significado, como veremos en breve.

% Este rasgo fonoldgico es tan significativo que en la actualidad se lo considera como una consonante
mas en el alfabeto guarani.
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El espacio como recurso grafico para sefialar o remarcar el corte glotal se utiliza en diferentes
manuscritos del corpus de la MMM, y en varios lexemas guaranies. De cualquier modo, como

hemos observamos, el hecho ocurre de forma destacada en el manuscrito de Berlin.

100y puede

Resulta evidente que el recurso no fue utilizado de forma uniforme y sistematica
pensarse que mas bien que fue una técnica grafica subestdndar que se realizaba en la practica

de la escritura aunque sin estar normatizada.

El analisis realizado sirve de ejemplo para mostrar la utilidad que pensamos tiene el estudio de
la dimension grafica del |éxico guarani en los manuscritos de Montenegro. Nos parece
especialmente relevante y necesario el analisis de las variaciones, omisiones, correcciones, la
uniformidad o diversidad en su uso, detalles que pueden convertirse en indicadores del contexto
de produccidn y habilitar caminos a interesantes interpretaciones. Seleccionando variables a
analizar, se puede realizar un registro y reflexionar sobre la variacion (intra e inter manuscritos)
en tanto sefales de experticia, seguridad, y nivel de dominio del guarani por parte del copista-
autor, asi como posibles motivaciones o intencionalidades que pueden ser inferidas, entrando

en un nivel que nos lleva a la pragmatica linglistica.

Pero el estudio en la dimensién grafica del Iéxico también puede arrojar luz sobre la dimensidn
semantica, sobre todo en casos donde la inestabilidad de la norma gréfica torna dificil |a tarea
de reconocimiento y analisis del lexema. Como los grafemas son utilizados para representar la
realizacion fonoldgica, su correcta interpretacién tiene muchas veces un impacto en la
dimension semantica, como el caso de la sexta vocal guarani (I ~ V), que presenta una gran
variacion en los manuscritos pese a representar un lexema con significado, como veremos. En
consecuencia, la necesidad que planteamos tiene relacidén con la correcta identificacién del
término y en algunos casos con la posibilidad de facilitar el acceso al significado léxico del

término.

2.1.2. Variacién gréfica en la expresion gj. anguay: el interés y preocupacion por el corte glotal
en obras cldsicas y modernas

Abajo presentamos un cuadro comparativo del tratamiento grafico del corte glotal en la
expresion gj. anguay en distintas obras y en diferentes periodos. Pretendemos contextualizar

brevemente el fendmeno que acabamos de observar, relacionado al interés de indicar

100 E| contraste con otros manuscritos guaranies de la época es necesario para observar si el fendmeno se
reitera y si puede interpretarse como una norma generalizada de uso en alguna etapa en la evolucién de
la escritura en guarani. A primera vista, el fendmeno no parece haber sido empleado en los impresos.
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graficamente este fonema. La seleccién de obras nos brinda por su parte un panorama en
diacronia. Como obras cldsicas (y ademas lexicograficas) seleccionamos el “Tesoro de la lengua
guarani” de Ruiz de Montoya (1639) y el manuscrito Phrases Selectas (1687) 1°%. Por otra parte
incorporamos dos manuscritos de la materia medica misionera (el BN2 como temprano y el B

ran

como tardio), y como obras mds modernas el “Diccionario botdnico guarani-latin” de Moisés
Bertoni (1940), y la nueva edicién del “Tesoro” de Ruiz de Montoya, realizada por Bartolomé
Melid y Friedl Grinberg (2011). Destacamos que en esta ultima la terminologia guarani se

encuentra actualizada con la norma moderna de la lengua, vigente en el Paraguay.

Los afios que se colocan entre paréntesis corresponden a la primera edicién de la obra. En el
caso de Bertoni, al tratarse de un trabajo péstumo aparecido en 1940, consideramos relevante
el rango temporal en el que el autor se dedicé con mas intensidad al trabajo de campo vy al

analisis de datos (1890-1920).

Cuadro 4.5: Variacion gréfica del lexema gj. anguay en diferentes obras y periodos

Ruiz de Phrases BN.2- B- Moisés Ruiz de Montoya
Montoya Selectas (1710) (1795) Bertoni edicién por Melia
(1639) (1687) (1890-1920) y Grlinberg

(Ed. 2011)
Angual Angual Angua()y Angu(-)a(-)y Angudih Angu’a’y

(no Anguaih)

Analizaremos el cuadro 4.5, sélo prestando atencidn al tratamiento gréfico del corte glotal.
Observando las obras del s. XVII, percibimos que tanto en Ruiz de Montoya como en el
manuscrito “Phrases selectas”, no se utiliza el acento grave en la Ultima <a>, por lo que no hay
un marcador grafico que sefiale el corte glotal. En el caso del ultimo grafema, se observa el
acento breve como diacritico sobre <i>, que era la forma de senalar la vocal central del guarani.
Esta puede ser tal vez una de las razones por la que no se agrega una segunda marca diacritica.
Pero mas alld de estas observaciones (y suposiciones) hay que considerar que en la época
jesuitica, sobre todo en esta fase temprana (previa a Restivo), no hubo una regularidad en la

indicacion del corte glotal, tal vez sobreentendiendo que el mismo podia ser reconstruido por la

101 Aclaramos que no tomamos la obra cldsica de Restivo (1722, 1724), ya que no conseguimos las
ediciones originales, y teniendo en cuenta que en las ediciones modernas suele modificarse la grafia,
muchas veces sin indicarlo, consideramos prudente no incluirlo por el momento.
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competencia linglistica de los lectores a quienes la obra estaba destinada. Es asi como funciona,

por ejemplo, la acentuacién en el sistema gréfico del inglés, que no se marca gréficamente.

Precisamente el problema que observamos en los manuscritos tempranos de la obra de
Montenegro de principios del s. XVIII, es el de cdmo senalar graficamente este rasgo fonoldgico.
En el caso del BN2, la solucion para el lexema analizado fue el acento grave sobre la <a>,
marcando el hiato caracteristico del guarani e indicando que se debia evitar la diptongacién
(tendencia de los hispanoparlantes, véase Cerno y Radkte 2013), y el espaciado entre <a>y <y>,
como hemos visto. También como ya observamos, este ultimo fendmeno se intensifica en el

manuscrito tardio B por medio del espaciado extremo.

En las obras mas modernas de los s. XIX y XX, observamos algo sumamente interesante. En la
obra de Bertoni aparece una indicacién del autor que replica el énfasis y preocupacién del
copista del manuscrito de Berlin: “angudih (no angudih)” (Bertoni 1940, p.54). El autor destaca,
con esta aclaracién que coloca entre paréntesis, la forma incorrecta, que representa angudih,
con el acento circunflejo sobre <a>, que en la época jesuitica indicaba el diptongo. Si se piensa
que, justamente, es la diptongacién lo que ocurre cuando, desde la norma articulatoria del
espafiol, no se tiene en cuenta el corte glotal, surge que lo que el autor estaba indicando con
esto era un error comun. La forma gréafica que presenta como acertada, por su parte, tiene dos
acentos agregados. Es de suponer que marcando graficamente como ténicas ambas vocales, la
intencién era sefalar una realizacién fonética similar a la del doble corte glotal que ocurre en la
palabra. La indicacién precisa de Bertoni de cdémo no debia pronunciarse la palabra, con una
explicitacion (en “no”) a evitar el diptongo en “ua”, estaria reforzando lo que supusimos en el
apartado anterior sobre la preocupacion del copista del manuscrito de Berlin en cuanto a una
posible tendencia a pronunciar la palabra castellanizandola y sin considerar los cortes glotales

que el lexema posee en guarani.

Por su parte, en la moderna edicién de la obra de Ruiz de Montoya realizada por Bartolomé
Melid y Friedl Griinberg (2011), el doble corte glotal esta claramente indicado: gm. angu’a’y. Se

I " 0

utiliza el “pusd” (apdstrofo), que es el grafema estandarizado en el guarani moderno para lo que

actualmente se considera una consonante del alfabeto guarani.

Ya hemos dicho que el doble corte glotal en este lexema tiene importancia a nivel semantico y
que, por la dificultad que tienen los no guarani-parlantes para su realizacién fonética, el mismo
tiende a desaparecer en la pronunciacidn, y mas teniendo en cuenta la secuencia de un corte
glotal muy seguido de otro. Esto permite entender que el mantener este rasgo fonoldgico en la

grafia del lexema haya sido una decisidn con potencial impacto en la posibilidad de los no
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guarani hablantes en la reconstruccidn de la forma y (eventualmente) el significado del mismo.
La preocupacién destacada de forma explicita por Bertoni a principios de 1900 y anticipada por
el copista del manuscrito de Berlin a fines de 1700, se tradujeron en una decisién gréfico-
expresiva que se mantuvo, al parecer, en el tiempo, consoliddndose en el alfabeto del s. XXI,

segln el cuadro 4.5 muestra.

2.2. Andlisis léxico-semantico del gj. anguay - ybirapaye: estudio morfolégico-etimoldgico v el
tratamiento de las denominaciones en obras lexicograficas especializadas en guarani.

Luego de haber realizado el analisis comparativo a nivel grafico para el lexema gj._anguay,
podemos movernos con mas seguridad hacia un estudio del léxico en el nivel semantico,
incorporando ademads la expresion que se presenta como su par sinonimico en la MMM, gj.

ybirapaye.

La propuesta de un anadlisis semdntico es compleja y puede tener multiples abordajes. Aqui
proponemos tres enfoques o niveles conectados entre si. Pese a que no es posible trabajar estos
enfoques de forma completamente separada, los discriminamos aqui dando a entender que el
foco del analisis es diferente en cada uno de ellos. Pretendemos realizar un ensayo para observar

los resultados que se pueden obtener trabajando el lexema desde estas diferentes perspectivas.

El primer enfoque, que llamamos “filolégico” o de lexicografia comparada, se basa en la consulta
en diccionarios de diferentes épocas en vistas a analizar las correspondencias que se indican
para estos lexemas. Este andlisis atraviesa todos los “enfoques” que proponemos aqui, pero
para comenzar presentaremos los lexemas de interés en una muestra acotada a dos obras
cercanas a la época de produccién de los manuscritos: el Tesoro de Ruiz de Montoya de 1639 y
el diccionario anénimo Phrases selectas 1687. La informacidén aqui obtenida sera contrastada en
un diccionario del s. XX (Guasch y Ortiz, [1961] 1998). Este breve analisis nos permitira observar
algunos cambios en las normas y tradiciones de uso del Iéxico en épocas distintas. El mismo sera

ampliado en otras obras durante el desarrollo de los préximos enfoques.

Ill

El segundo enfoque serd el “etimolégico”, porque propone considerar los significados antiguos
a partir de los componentes morfolégicos del lIéxico. En este nivel realizaremos un analisis del
lexema en su morfologia. Teniendo en cuenta que el guarani es una lengua aglutinante, los
morfemas pueden guiarnos hacia las posibilidades de interpretacion del significado
composicional pero también arcaico contenido en el término. Destacamos que los significados

Iéxicos pueden estar relacionados al contexto cultural, aportdndonos datos sobre las
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percepciones y usos de las entidades vegetales por parte de los pueblos guaranies. Dejaremos
para mas adelante las reflexiones sobre los vinculos entre los significados léxicos y las

referencias etnografico-culturales en la materia médica misionera.

Al extender el analisis a las obras mds modernas, identificamos la posibilidad de un tercer
enfoque que podemos llamar “técnico-cientifico”, que se refiere al significado del término
guarani dentro de la nomenclatura cientifica. Por sus caracteristicas este enfoque puede
corresponde en cierto modo también al “filoldgico” ya que son justamente los diccionarios y
obras especializadas las que suelen proponer, con mayor o menor grado de certeza, la
correspondencia del término vegetal en guarani en el marco de la nomenclatura cientifica.
Evidentemente por el tipo de obra que es la MMM, cuyo objetivo principal es dar informacion
sobre las entidades vegetales en el medio ambiente y su posibilidad de uso practico, la funcidon
referencial del |éxico es importante. En este sentido el plano semantico, en su conjunto, del
lexema, no sélo tiene relevancia como indice histérico y cultural, sino también como indice

“objetivo”, como guia hacia el referente, a lo designado.

2.2.1. Inicio del camino filoldgico: tratamiento de los lexemas en dos obras lexicograficas del s.
XVIl'y en un diccionario del s. XX

La consulta de obras lexicograficas del guarani puede ser una forma de comprender el registro
del uso de los lexemas en diferentes épocas. Elegimos observar cémo aparecian los lexemas en
Ruiz de Montoya (1639) y Phrases selectas (1687), ambas del siglo anterior al siglo de

elaboracion de los manuscritos de la materia médica misionera (s. XVIII).

A continuacién, se presentan extractos donde se puede apreciar, ademas de la grafia, la

correspondencia que se sefala para los lexemas gj. anguay e ybirapaye en estas obras:

Cuadro 4.6: Lexemas gj. anguay e ybirapaye en obras S XVII

RUIZ DE MONTOYA — 1639- (Pag.41) PHRASES SELECTAS — 1687 (P4g.86)

En el cuadro 4.6, observamos como ya en el siglo XVII, en la entrada del Tesoro gj. anguay se

sefialaba la sinonimia en guarani con gj. ybirapaye. Esto mismo ocurre en la entrada “arbol” del
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lexicon Phrases Selectas. Comprobamos que la sinonimia que es indicada de forma tan clara en
los manuscritos de Montenegro ya habia sido registrada en dos obras lexicograficas cldsicas, que
a su vez estan separadas por medio siglo. Por otra parte, en este cuadro (4.6) también
observamos que la correspondencia castellana que se indica para estos términos en guarani es
en ambas obras la de “arbol de balsamo”. Esta denominacidn bastante genérica coincide con la
prudencia que Ruiz de Montoya demuestra en su gran obra lexicogréfica cuando se refiere a la
flora y fauna autéctona. Ciertamente, el padre limefio sorprende en casos con expresiones
indefinidas como “cierto pajarillo” o “cierto arbol”, etc., para definir elementos del medio
ambiente. Es decir, en la mayor parte de los casos no establece correspondencias directas con
las especies europeas o los nombres vulgares en castellano que se presentaban como
equivalentes. Mas adelante se verd porqué la estrategia de Montoya tiene un sentido peculiar

en este campo léxico.

Como obra mas moderna consultamos el diccionario de Guasch y Ortiz ([1961]-1998). En él se

presentan las definiciones, para los lexemas guaranies que nos ocupan, de la siguiente forma:
angua’y: planta del incienso / yvyrapaje: arbol medicinal empleado en llagas y Ulceras.

En este diccionario se ofrece para gj. anguay la correspondencia en castellano “planta del
incienso”, y ya no “drbol de balsamo” como hemos visto en las obras clasicas. Para gj. ybirapaye

no se ofrece un nombre correspondiente en castellano, sino una referencia a los usos del arbol.

En el campo del léxico utilizado para la denominacién vegetal, las opciones de una obra
lexicografica bilinglie pueden ser variadas: puede definir el término registrando el nombre
correspondiente en la otra lengua, puede dar la descripcidn segln las caracteristicas y/o los usos
de la entidad vegetal, entre otras opciones. Sin dudas también puede dar el significado del
término en la lengua de procedencia, es decir ofrecer una etimologia. Esta opcidn no fue tenida
en cuenta en las obras consultadas, dentro de las entradas correspondientes a los lexemas. La

trabajaremos a continuacion.

De este modo, antes de continuar con el enfoque técnico-cientifico del analisis del significado
Iéxico, que requeriria la consulta de obras mas modernas y especializadas en el guarani y las
ciencias naturales, abrimos paréntesis para realizar un analisis semantico a nivel morfoldgico y

composicional del Iéxico, que arriba hemos llamado “enfoque etimoldgico”.
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2.2.2. Andlisis a nivel etimoldgico de gj. anguay - ybirapaye: los significados léxicos y el contexto
cultural.

Si bien el |éxico guarani utilizado para la denominacién vegetal no en todos los casos brinda la
posibilidad de acceder a un significado arcaico a través de un analisis morfolégico y etimoldgico
del lexema, existen ciertos casos que pueden arrojar interesantes resultados. El comprender los
significados léxicos en perspectiva diacrdnica nos abre la posibilidad de asociarlos al contexto
sociocultural e histérico en el cual fueron utilizados. Esto es particularmente interesante en el
campo del Iéxico vegetal. Su andlisis puede aportar a la comprensién de cuestiones relacionadas
con la percepcidn y el uso de las entidades vegetales designadas por parte de ciertos grupos

humanos que comparten los mismos rasgos linglisticos y culturales.
Vamos a mostrar los significados de las denominaciones vegetales que nos ocupan.

Con relacién a gj. ybirapaye el analisis no presenta mayores dificultades, casi todos los autores
y hasta el mismo Montenegro en su materia médica coinciden en dar la interpretacion de “arbol

de hechiceros”.

Cuadro 4.7: Analisis morfoldgico de gj. ybirapaye

Niveles Lexema

Expresion (gj. y gm.) gj. ybirapaye / gm. yvyrapaje

Significado basico gj. ybira = drbol - gj. paye = hechicero (chamdadn)
Significado de uso “arbol del hechicero”

(norma tradicional)

Si emprendemos el analisis semantico a partir de la morfologia del lexema gj. anguay, en cambio,
la situacion es distinta al caso anterior. A diferencia del gj. ybirapaye, en la materia médica
misionera no hay referencia al significado del término, y en las obras clasicas que consultamos
no encontramos referencia al significado basico o primario en la entrada que le corresponde. No

obstante el mismo puede obtenerse luego de segmentar el lexema.

Cuando tratamos la dimension grafica de gj. anguay en el apartado 2.1, observamos el énfasis
de algunos autores por indicar visualmente los cortes glotales. Esta preocupaciéon queda
justificada cuando realizamos el andlisis morfoldgico del lexema, buscando llegar a su significado

primario.
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Cuadro 4.8: Analisis morfoldgico de gj. anguay / gm. angu’a’y

Niveles Lexema

Expresion (gj. y gm.) gj. anguay / gm. angu’a’y

Significado basico gm. angu’a = tambor/mortero — gm. ‘y = drbol
Significado de uso “arbol del tambor” / “arbol del mortero”
(norma tradicional)

En el caso de gm. angu’a, que significa “tambor” o “mortero” observamos claramente que para
poder interpretar la expresién es fundamental que mantengamos el corte glotal, ya que como
vimos es una consonante y su ausencia afecta el significado. En el caso de la asignacion del

|II

significado “arbol” al segmento gm. ‘y, necesitamos aclarar nuestra interpretacion. Esta claro
gue gm. ‘y es la palabra para ‘agua’ en muchas variedades de esta lengua. No obstante, si
prestamos atencion a varios lexemas vegetales guaranies que se utilizan para la designacion de
arboles, observamos que presentan la vocal central del guarani al final*®. Es esta la razén por la

103 que trabajaron sobre el Iéxico vegetal en guarani, al proponer las

gue algunos autores
interpretaciones del significado etnobotanico, consideraron que esta vocal final funcionaba

como una forma de apdcope extrema de gj. ybira.

Leén Cadogan, en su obra “Breve contribucién al estudio de la nomenclatura guarani en
botdnica” (1957), ofrece una “lista de palabras y radicales empleados en la nomenclatura
guarani en botanica”. En esta lista propone la forma final gm. < ‘y > como significante para

” o«

“tronco”, “tallo” o “arbo

Ill

, brindando varios casos como ejemplos (Cadogan, 1957, p.6)

Si aceptamos esta interpretacion, como se ha visto, compartida por otros autores,
comprendemos que el doble corte glotal en el lexema, el primero incluido en gm. angu’a y el

segundo en gm. Yy, es fundamental para mantener el significado etimolégico.

Al mencionar este arbol Cadogan (1971), luego de argumentar sobre el uso de algunos arboles
sagrados en la confeccion de tambores rituales, coloca a pie de pagina la siguiente nota:
“Refuerzan esta hipdtesis los datos que nos suministra Montoya: Angu’a’y: la mano

de mortero, o almirez, y asi llaman el arbol de que sale el balsamo y por otro
nombre ywyrapaje (=arbol hechicero). Por otro lado, en el folklore péi este es el

102 vVimos en el capitulo antecedente algunos ejemplos como el gm. kuri’y o el gm. parapara’y.
103 cadogan (1957), Barbosa Rodrigues (1905), Bertoni (1940), Gatti (1985) y otros.
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arbol consagrado del chaman por antonomasia, el héroe solar P&’i Kwara”
(Cadogan, 1971, p.27, destacado del autor)

En esta cita se comienzan a ver las relaciones entre los lexemas en guarani y el contexto cultural
de estos pueblos. Pero dejaremos las reflexiones sobre los datos culturales para mas adelante,
para focalizar en lo que aporta esta cita al analisis semantico de gm. angu’a’y. El autor, para
reforzar un argumento sobre la relacion entre la sacralidad de los arboles y la confeccién de
tambores rituales, cita a Ruiz de Montoya. Sin embargo, esta referencia no consta en la
definicidn que el Tesoro de Montoya (1639) proporciona para gm. angu’a’y, como se evidencia
en el cuadro 4.6 de este capitulo. En cambio, si se presenta en la entrada gm. angu’a. Para poder
apreciar la completa significacion de estos hechos, presentamos a continuacién un cuadro (4.9)
comparando las definiciones para gm. angu’a’y y gm. angu’a en Ruiz de Montoya, tanto en la
edicién de 1639, como en la edicién modernizada de Melia y Griinberg de 2011. Para la segunda
expresion decidimos mostrar facsimilarmente sélo la primera parte de la definicién, donde se
aprecia la referencia que Cadogan cita en su trabajo. La insercidn de las imagenes responde a
los fines de observar la actualizacidn a nivel grafico que realiza la edicién del 2011 del Tesoro de

Ruiz de Montoya.

Cuadro 4.9: Expresiones gm. angu’a / gm. angu’a’y en el “Tesoro de la lengua guarani” de Ruiz de Montoya en la
edicién original (1639) y en la edicién moderna (2011)

OBRA RUIZ DE MONTOYA RUIZ DE MONTOYA
(1639) (Ed. 2011- Melia y Griinberg)
LEXEMA
gm. Anguai. Arbol de balsamo. ibira | Angu’a’y: drbol de bélsamo [Leguminosae.
angu’a’y | payé. Myrocarpus sp. >C2:26]; yvyra paje.

[Anguai. 42:1]

gm.
angu’a
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La comparacion entre la obra original (1639) y la edicién moderna (2011) del “Tesoro de la
lengua guarani” de Ruiz de Montoya nos posibilita ver las diferencias graficas. En esta dimension
y colocando el foco en nuestro interés, sélo destacamos la actualizacidon que proponen Melia y
Griinberg. Con relacién al corte glotal, se pasa en gm. angu’a’y a la representacion de ambas
manifestaciones del mismo en esta palabra. En el caso de gj. angu’a, se pasa del acento colocado
sobre el ultimo grafema en la obra de 1639 (en este caso no es un acento grave), que tal vez
indicaba el corte glotal, a la omisién del mismo en silaba final, como corresponde al estandar

actual.

En el desarrollo de gm. angu’a, por su parte, vemos que las primeras opciones son “tambor,
atabal, adufe”, todos instrumentos musicales de percusién, y luego “mortero y almirez”, ambos
instrumentos para la molienda. Luego el desarrollo continia considerando diferentes
expresiones que contiene el lexema, y es en este contexto que al brindar otra acepcion de gm.
angu’a’y, el autor aclara “asi llaman al rbol de que sale [el]** balsamo y por otro nombre: yvyra
paje”. Es justamente esta definicidn a la que refiere Cadogan cuando vincula su reflexién sobre

el uso de los tambores rituales con “los datos que nos suministra” Ruiz de Montoya.

Mas adelante, cuando observemos las referencias etnogréfico-culturales en la MMM y en otras
obras que abordaron el estudio de la cultura guarani, veremos cémo se pueden vincular los
significados de estos lexemas con aspectos culturales. Podemos adelantar que, si se tiene en
mente la sinonimia |éxica de ambos lexemas en guarani, en el plano semantico habria una
estrecha relacidon ya que tanto el tambor como el mortero son elementos vinculados a los
rituales, al universo magico-religioso y a la elaboracién y uso de sustancias medicinales. Todo
estd a su vez relacionado con mundo al que nos lleva el término gm. paje, concepto que efectua
la conexidn en el significado de ambos términos, un tema que retomaremos al final de este

capitulo.

Pero antes de emprender la tarea de analizar las referencias culturales en la obra, queremos
sefialar un dato que nos permitird avanzar a la préxima fase de nuestro andlisis. Cuando
comparamos las definiciones para gm. angu’a’y, en la obra original y en la editada en 2011,
podemos observar que en la edicion original sélo se nos da “arbol de balsamo” como el
equivalente en espanol, seguido de la sinonimia en guarani, pero en cambio en la edicidn
moderna, ademas de esto, hay se agrega entre corchetes la denominacidn cientifica actual en

latin y la obra de referencia consultada, y la grafia original del término. Es justamente la

104 Nos preguntamos si el articulo “el” que no aparece en la edicién del 2011, no podria estar indicando
algo mas que un cambio en el uso.
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indicacion de la taxonomia cientifica actual lo que nos interesa. Esa indicacién de los editores
fue posible porque existe un trabajo realizado durante el siglo XIX y XX por parte de especialistas

en lengua y cultura guarani, que ademas se dedicaron a las ciencias naturales.

En la préxima seccién ampliaremos el andlisis de estos lexemas consultando algunas de estas

obras especializadas, para complementar el estudio con un enfoque técnico-cientifico.

2.2.3. Andlisis de gj. anguay - ybirapaye: un acercamiento filoldgico técnico-cientifico a partir de
la consulta en obras especializadas.

Al sefialar que consultaremos trabajos especializados, hacemos referencia a obras que
abordaron el tema del Iéxico botanico guarani de forma especifica. Los autores de estos trabajos
han tratado de forma exclusiva el tema que nos ocupa, a través de registros, sistematizaciones,
analisis morfoldgicos del Iéxico, entre otras preocupaciones. En sus estudios han realizado un
gran trabajo sefialando correspondencias con las denominaciones cientificas para precisar las
especies a las que refiere el léxico de uso comun. Muchos de estos autores destacaron la
precision botdnica de los pueblos guaranies al momento de denominar las entidades

vegetales!®,

Existen varios estudios de este tipo, pero para este apartado tomaremos como referencia dos
obras que son las que consideramos mas adecuadas para el analisis, elaboradas por especialistas
que recogieron sus datos principalmente en los finales del siglo XIX y la primera mitad del siglo
XX. También se incluiradn datos de otros autores como una forma de contrastar, pero tomaremos
como fuente de consulta fundamentalmente las obras que proponemos como referencia

principal.

[y

El primer trabajo de referencia es el “Diccionario Botdnico: Latin-Guarani - Guarani-Latin” una
obra de Bertoni que fue editada péstumamente en 1940 (sintetizando informacion que el autor
recogié entre 1890 y 1920). Muchos de los datos deben ser actualizados considerando las
denominaciones botdnicas actuales, pero el trabajo realizado por el autor es de gran utilidad. El
segundo trabajo de referencia es la “Enciclopedia de Ciencias Naturales: Castellano-Guarani /
Guarani-Castellano” de Gatti. Aunque la edicién que utilizamos es de 1985, la obra fue concluida
en 1956. Este trabajo destaca por sobre todas las obras similares consultadas por el nivel de
fiabilidad, ya que el autor demuestra una atencién al detalle que lo destaca. Elabora una

enciclopedia que sefiala variaciones del léxico (atendiendo a la grafia y a los diferentes usos en

105 Barbosa Rodrigues (1905), Bertoni (1940), Cadogan (1957), Gatti (1985) y otros.
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los ejes del tiempo y el espacio) indicando con la mayor precision posible las diferentes
posibilidades de correspondencia, con descripciones de las entidades vegetales y
denominaciones cientificas. Ademas, indica las diferentes fuentes consultadas, los usos en
distintas zonas geograficas, y las posibles diferencias regionales en cuanto a la relacidn entre
lexema y referente, entre varias caracteristicas que la transforman en una excelente obra de

consulta para el |éxico botanico guarani.

En consecuencia, las obras de Gatti y Bertoni seran nuestra referencia principal en cuanto a la

1*%, su correspondencia con los

consulta de las denominaciones guaranies para el mundo vegeta
nombres en castellano y la nomenclatura cientifica. Ambos eran conocedores de la lengua
guarani, realizaron trabajo de campo compartiendo el habitat con grupos hablantes nativos de
esta lengua, criollos e indigenas, y tenian sdlidos conocimientos en el campo de la linglistica y

las ciencias naturales.

Cuando buscamos el lexema gj. anguay en la “Enciclopedia Ciencias Naturales Guarani-

Castellano” de Gatti (1985 [1956]), la indicacién es la siguiente:
Angu’a-i: f.a. La mano del mortero. V. avati-soca // 2. Arbol, V. ivird-payé.

La primera acepcién que da al lexema es “la mano del mortero”, sefialdndola como forma arcaica
(f.a), esta coincide con lo que observamos en Ruiz de Montoya. Luego el autor indica ver gm.
avati-soka (maiz-palo de mortero), donde encontramos una referencia a la mano de mortero
que se utiliza para moler granos. En la segunda acepcién, cuando el término se utiliza para
referirse al arbol, el autor sefiala la sinonimia que encontramos marcada desde las obras del s.
XVII, y nos indica ver gm. yvyrapaje. Cuando consultamos este término el resultado es el

siguiente:

oA 7

Ivira-payé: f.a. V. caburé-i

El autor considera que el lexema es una forma arcaica del término gm. kavure’y por lo que

vuelve a indicar la consulta de esta entrada en su obra:

cavure-i. s. Myrocarpus frondosus Allem., arbol grande de la familia de las lefuminosas
papilionoideas soforeas. Es llamado “arbol del incienso” en nuestro pais. En guarani se le llama

también angud-i, porque con su madera se fabrican morteros o pilones y sus manos, e ivird-payé

106 | a informacidn se ha contrastado con otras obras como la de Parodi (1877), Barbosa Rodrigues (1905),
Storni (1944), Gonzélez Torres (1970-1980), la exposicion comentada sobre el texto de Sanchez Labrador
“El Paraguay natural” por parte de Moreno (1948), entre otras.
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o simplemente payé debido a las virtudes medicinales que le atribuian los curanderos.” (Gatti,

1985, pp.79-208)

Los lexemas que analizamos en este capitulo, que son los que aparecen en la obra de
Montenegro, para Gatti son formas arcaicas, consecuentemente el autor indica la denominacion
de gm. kavure’y, como la mas actual en guarani. Sin embargo, en otras obras especializadas (y
en etnografias actuales) siguen apareciendo estos términos como sinénimos, tal vez variando

de acuerdo con la regidn geografica.

La sinonimia de gm. kavure’y, con los lexemas que venimos analizando en este apartado gm.
angu’a’y — yvyrapaje, no aparecia en las obras del siglo XVII, recién podemos encontrarla en
obras modernas como la de Gatti o en el Diccionario Botanico de Bertoni de 1940. Cuando
consultamos esta ultima obra podemos observar que Bertoni, al igual que Gatti, prefiere este
lexema escrito como <kavureih>, mencionando la sinonimia con <angudih> (Bertoni 1940 p.54).
A continuacidn transcribimos la entrada en la referida obra, con la grafia propuesta por Bertoni:

kavureih, angudih (no Angudih) : myrocarpus.

Podemos observar que Bertoni marca estos dos lexemas como sinénimos y, como habiamos

indicado antes, también incluye una indicacidon que enfatiza la norma prescriptiva a nivel grafico.

Luego de consultar estas dos obras podemos decir que, en cuanto a la sinonimia en guarani,
ambos autores coinciden con el término gm. kavure’y. Por lo tanto, si queremos actualizar la

107 "en la regidn donde se asentaron las misiones jesuiticas,

sinonimia moderna para esta planta
debemos agregar este ultimo término al par de lexemas que estamos analizando, como tres
sindnimos con correspondencia de identificacion: gm. angu’a’y — yvyrapaje - kavure’y. Aunque
algunos autores consideran que los dos primeros son arcaicos, existen varios estudios que
registran su uso en la actualidad'®. La Ultima denominacidn se registra como un sinénimo
afiadido en obras mds actuales durante el siglo XX. El criterio que tomamos para estabilizar la
sinonimia fue justamente de contraste con las obras especializadas, manteniendo el grupo de
lexemas que se muestra mas estable en el tiempo. Con respecto al Iéxico castellano utilizado en

la actualidad como denominacién local para esta entidad vegetal, casi todos los autores

consultados'® sefialan la denominacién “planta o &rbol de incienso”. En cuanto a la

107 Destacamos que esto sélo es valido si en el procedimiento se establece una delimitacién temporal y
espacial. Esto es lo que realiza Gatti en su obra, donde las denominaciones son vélidas para determinada
zona geografica y en determinada época.

108 Keller (2010), Cebolla Badie (2013) y otros.

109 Ademds de Gatti y Bertoni, también sefialaron la correspondencia Barbosa Rodrigues (1905), Cadogan
(1957), Storni (1944), Gonzélez Torres (1970), Keller (2010), entre otros.
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identificacion botanica de la planta indican que su correspondencia cientifica actual es

“myrocarpus frondosus” (All.).

2.2.4. Algunas reflexiones sobre el andlisis |éxico semantico realizado: el Iéxico guarani en la
MMM como aporte a la etnohistoria y la etnobotanica

Vamos a realizar un repaso del procedimiento que aplicamos en el estudio inicial en el que
comparamos el uso de las denominaciones en la MMM vy el analisis Iéxico-semantico que
acabamos de concluir para la entidad vegetal en foco. El propdsito es destacar lo que

consideramos son algunos aspectos interesantes de este trabajo.

Comenzamos realizando un estudio comparativo del uso de las denominaciones para este arbol
en los manuscritos de la materia médica misionera. Luego de probar la relevancia de la
denominacion topical en guarani gm. angu’a’y, decidimos focalizar en su estudio. Partimos del
analisis de algunas particularidades en la dimension grafémica, para luego proponer un estudio

|éxico-semadntico con tres enfoques.

El anélisis en la dimensidn grafica se mostrd Util para identificar el término*®

y detectar ciertas
particularidades grafico-fonoldgicas que incidian en la posibilidad de trabajar en un analisis

etimoldgico a partir de una segmentacion morfoldgica.

Con el enfoque etimoldgico pudimos observar que el andlisis del significado de los lexemas
puede ser interesante para ampliar las posibilidades de establecer vinculos con elementos
culturales de los pueblos guaranies y con algunas referencias etnograficas que se mencionan en

la MMM, como veremos mas adelante.

En los dos enfoques filoldgicos, el general y el técnico-cientifico, mediante una tarea de
lexicografia comparada focalizada en el lexema gm. angu’a’y, observamos que las relaciones de
sinonimia en la misma lengua, o correspondencia en otra lengua, pueden tener variaciones o
mantenerse estables en el tiempo. La sinonimia gm. angu’a’y — yvyrapaje, se mantiene en el
tiempo sumando un término en las obras mas actuales, gm. kavure’y. La correspondencia en
castellano cambia de “arbol de balsamo” (Ruiz de Montoya 1639, Phrases selectas 1687), a

“planta del incienso” o “arbol del incienso” (Guasch y Ortiz 1961, Gatti 1985) en la actualidad.

110 cuando decimos “identificar el término” queremos destacar también la idea de que los cambios y
diferencias en la realizacidn gréfica dificultan la identificacidn del lexema.
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Por otra parte este proceso nos llevé a comprender que es importante observar, por un lado, la
variacion en la correspondencia de las denominaciones en el tiempo, y por otro el interés técnico
de las obras mas modernas de brindar la correspondencia cientifica contempordnea de las
denominaciones. Pensamos que esto ultimo puede aportar algunos datos para el interés que
existe en la actualidad por la identificacidon botanica de las entidades vegetales de la materia

médica misionera.

Partiendo de lo que destacamos, en la seccién 3 vamos a observar cémo fue tratado el gm.
angu’a’y en algunos estudios que propusieron identificaciones botdnicas para esta entidad
vegetal, comparando lo que acabamos de obtener a partir de consultar especialistas que
emplean el lexema guarani como dato de partida. La intencidn es mostrar que el nombre, la
denominaciéon de la entidad vegetal, suele ser tomada como punto de referencia explicita o
implicitamente cuando se proponen correspondencias con la taxonomia cientifica actual, y que
algunos estudios parten del lexema en castellano. Luego de lo que trabajamos hasta aqui en el
campo de las denominaciones, queremos mostrar que en algunos casos tomar como dato de
partida el lexema en guarani puede ser un mejor camino y con mayores probabilidades de

acercarnos a la identificacidn botanica de la entidad vegetal.

Al final de la seccién cuatro retomaremos el analisis etimoldgico (y algunos datos del filoldgico,
en cuanto al uso de los nombres en el tiempo), para vincularlo a las referencias etnografico-
culturales que Montenegro realiza en el apartado. El objetivo es mostrar como el analisis |éxico-
semantico de las denominaciones en guarani contribuye a comprender ciertas referencias en la
obra, y relacionadas a otros datos etnohistdricos amplian las posibilidades de comprension e
interpretacion del papel de la lengua-cultura guarani en la MMM vy del contexto y proceso de

elaboracion de la obra.

3. Los nombres y las plantas: el estudio del Iéxico guarani en Montenegro como apoyo
para la identificacién de plantas y sustancias

Al iniciar este trabajo y a lo largo del mismo mencionamos algunos de los varios estudios que
abordaron la materia médica misionera, desde diferentes perspectivas de andlisis. Sefialamos la
particularidad de que el tratamiento denominativo por parte de algunos autores era bajo el
supuesto de que las denominaciones se referian a la misma planta con sus respectivos nombres
en castellano y guarani. En consecuencia, se consideraba que se podia hacer referencia a la

entidad vegetal a través de una u otra denominacién, o de ambas indistintamente. Con el caso
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gue expusimos y que tomamos como ejemplo para este apartado, el gm. angu’a’y, mostramos

que la cuestion presenta una complejidad no siempre reconocida.

Con relacidn a la taxonomia cientifica actual de las entidades vegetales, no todos los estudios se
interesaron en ofrecer correspondencias. No obstante, existen trabajos donde se proponen
correspondencias |éxicas que apuntan, con mayor o menor grado de precision, a la identificacidn

botanica actual de la entidad vegetal.

En este apartado partimos de destacar que la identificacion de las plantas y sustancias fue
importante para Montenegro por el tipo de obra que estaba componiendo, y que pretender
realizar en la actualidad la identificacion hecha por el autor conlleva ademas de un interés, una
problematica particular. Luego haremos algunas reflexiones sobre la posibilidad que aporta un
estudio filoldgico-histérico-cultural al establecimiento de la correspondencia taxondmica

vegetal actual, y las ventajas que ofrece el guarani en este caso particular.

Mostraremos cdmo presentaron este tema algunos estudios que trataron la MMM y que
también se preocuparon en mayor o menor grado por esta identificaciéon. Al observar estos
trabajos, nuestro objetivo esta puesto en prestar atencion al papel que juega la denominacién
vegetal verndcula al momento de suponer la correspondencia taxondmica actual. Teniendo en
cuenta el trabajo que realizamos mas arriba comparando las denominaciones en castellano y en
guarani para las entidades vegetales, observaremos cudles son tomadas generalmente en
consideracion por los diferentes autores al momento de proponer una correspondencia con la

taxonomia cientifica actual.

Queremos mostrar que algunos estudios se apoyaron en el léxico vegetal en castellano a la hora
de proponer identificaciones botanicas. Para luego destacar, como pudimos ver en la seccidn
2.4, que si seguimos el camino contrario, partiendo del léxico guarani en la materia médica
misionera, en varios casos demuestra ser una mejor guia que el lexema castellano para

establecer cuales eran las plantas a las que hacia referencia en su obra el jesuita Montenegro.

3.1. Elinterés y problematica de la identificacidon de plantas-sustancias en la MMM: el nombre,
laimagen y la descripcion

Cuando Montenegro elabord la materia médica misionera, su intencién era que fuera util como
manual practico medicinal, para lo cual debia precisar las plantas y sustancias que servian para
los distintos fines curativos. Como los territorios donde se asentaban las misiones no siempre

tenian boticas y acceso a sustancias vegetales comerciadas, su obra concentrd el interés en
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plantas y sustancias locales que pudiesen reemplazar a las por él conocidas. En este camino
tomd conocimiento con nuevas entidades vegetales y usos locales, que fue registrando en su
obra. Evidentemente era importante que se pudieran identificar con precisidn las plantas y/o
sustancias para ser aplicadas, pues el riesgo de tomar una por otra era significativo!'’. Por lo
tanto, se debia prestar atencidn a que la informacién que guiara al referente sea precisa, esta
es la razén por la que en los manuscritos tempranos tenemos imagenes y descripciones
acompafiando a los nombres de las distintas entidades vegetales (generalmente en distintas

lenguas).

En un manual préctico de farmacologia, para indicar una sustancia o la planta que la produce
solo basta el nombre si el destinatario comparte los mismos conocimientos linglistico-culturales
del autor. En tal caso la denominacidn es suficiente como guia al referente o a lo designado.
Pero la situacién se vuelve mas compleja si nos ubicamos en un contexto de diversidad cultural
y linglistica, sumado a un publico diverso y a entidades vegetales que el autor recién conocia.
Montenegro sélo tenia sus propios conocimientos linglistico-culturales para denominar esta
nueva realidad, a través de la similitud con lo conocido. Pero al pasar el tiempo sumaba nuevos
elementos lingliistico-culturales, a partir de su experiencia etnografica americana. Esto es parte

de lo que queremos mostrar no sélo en este apartado, sino a lo largo de todo nuestro trabajo.

Si pensamos en el interés actual, podemos suponer que la identificacion de los referentes
vegetales mencionados en la obra es de gran importancia ya que, si concebimos estos tratados
como significativos en la historia de la farmacologia, es fundamental saber qué plantas se

utilizaban y a qué sustancias hacian referencia.

Los datos de partida con los que contamos para realizar cualquier tarea de identificacion son de
tres tipos: las denominaciones, las imdgenes (sélo en los tempranos) y las descripciones (que se
pierden en algunos tardios). Existen algunos problemas con relacion a los dos ultimos: las
[dminas fueron criticadas por su inexactitud por varios autores (por ejemplo Arata 1898;
Bonpland 1850; Arabelo et al 2020 y otros), y las descripciones también fueron desvalorizadas
por otros (por ejemplo, Parodi 1877 y Dominguez 1928). No obstante, el hecho de que puedan
existir, en algunos casos, falta de correspondencia o exactitud, no es razén para desacreditar
estos datos como elementos de andlisis, que pueden tomar valor de acuerdo con la forma de
enfocarlos. Existe un articulo reciente que muestra una manera de hacerlo, colocando el foco

en el andlisis de las imagenes y de las descripciones como guia para la actualizacion de la

111 Existen varias referencias realizadas por Montenegro en la MMM, destacando el cuidado en la
identificacidn, y sobre el peligro que conlleva tomar una planta por otra, o de confundir sus partes o
sustancias, un ejemplo es el caso del gj. pino mirf.
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correspondencia botanica (Stampella et al, 2019). No obstante, incluso en este Ultimo trabajo,
las denominaciones no se toman como un elemento con posibilidades de contribuir a la tarea

de identificacion.

Las denominaciones en su tratamiento por parte de los etnobotanicos son tomadas como una
especie de punto de partida implicito (pero no como un dato a trabajar como posible indicador).
Sin embargo, es evidente que cuando se cuestiona la exactitud de las imdagenes o las
descripciones, una de las referencias de contraste son las denominaciones. También, como ya
observamos, algunos autores (que no pertenecen al campo de la etnobotdnica como Martin
Martin y Valverde 1995, o Perkings 2007) toman directamente como guia los nombres
vernaculos como dato para proponer las taxonomias cientificas de las mismos. Pero si
consideramos que la mayor parte de los especialistas normalmente toman los nombres en
castellano, dando por supuesta una correspondencia univoca entre las denominaciones de
ambas lenguas, tal como lo sugieren los encabezados, y que ademas asocian las denominaciones
antiguas de forma directa a las actuales (sin tener en cuenta la posible variacion cultural y

diacrdnica), podemos suponer que el camino puede no ser el mas acertado.

Pensamos que en una tarea de identificacidén es necesario considerar los tres datos de partida,
nombres, imagenes y descripciones. Por nuestra parte debemos poner ahora la atencién en los

nombres que es uno de los ejes de este trabajo. Este puede ser nuestro aporte.

3.2. El nombre como aporte a la taxonomia cientifica: necesidad previa de un trabajo
comparativo histérico-cultural-filoldgico y la ventaja del guarani en la MMM

Como acabamos de mencionar, vamos a mostrar la forma en que algunos autores tomaron como
guia explicita o implicita la denominacidn vegetal vernacula, principalmente en castellano, para

proponer la correspondiente taxonomia cientifica actual, analizando la validez de este camino.

Pensamos que, en principio, el uso de un nombre verndculo como punto de partida para
acercarnos a la taxonomia cientifica no es un mal camino. Pero es necesario previamente un
trabajo de andlisis de los nombres utilizados en la obra para determinar su funcién y relevancia,
y de contextualizacion de las denominaciones mediante una investigacion filoldgica vy
etnohistodrica. Este trabajo de relevancia del Iéxico denominativo y de circunscripcién histdrico-
cultural, no nos garantizara una precisién absoluta, pero si nos acerca a que tengamos mayor

probabilidad de aproximarnos a la entidad botanica referida por el autor, evitando las
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ambiguedades que caen sobre las palabras del lenguaje comun, siempre sujeto a la variacion

formal y semantica.

Este trabajo filolégico se puede realizar con las denominaciones en castellano y, como
mostramos en este trabajo, también con las denominaciones en guarani. Lo importante es
incorporar diferentes fuentes de consulta apuntando a circunscribir en tiempo y espacio el uso
de las denominaciones. En el caso del castellano, el problema se complejiza por la extension
geografica que tiene esta lengua como instrumento del imperio ibérico durante los siglos XVI,
XVIly XVIII, pero consideramos que puede ser de igual modo abordado!2. En el caso del guarani
tenemos la ventaja de que existen obras elaboradas por especialistas (ver en este capitulo
§2.2.3), que trabajaron en el territorio en el que se asentaron las misiones, un espacio bastante
mas acotado. Los pueblos guaranies que habitaban el territorio mantenian un estrecho contacto
con el medio ambiente natural, del cual dependian para su subsistencia como grupo. El uso de
los nombres vegetales tenia una importancia significativa para estos pueblos (algunas entidades
formaban parte de su universo mitoldgico y sagrado). Un grupo que desarrolla su vida en un
medio ambiente natural acotado, utilizando las entidades vegetales que los rodean, debe
necesariamente denominarlas e identificarlas (lo que implica una clasificacion). Esta relacion
directa con las plantas locales, sumada a la densidad temporal de la relacién con este ambiente
natural, es suficiente para por lo menos considerar el nombre en guarani como un indice valioso

en la tarea de identificacion.

3.3. Algunas posturas ante la identificacidon botanica de las entidades vegetales en la MMM: el
uso explicito o implicito de las denominaciones en castellano como guia de identificacién

Si tomamos la produccién sobre la materia médica misionera en los ultimos afios, observamos
que varios estudios, con independencia de su perspectiva, al mencionar las entidades vegetales
tratadas en la obra (en castellano, en guarani o en ambas lenguas) colocaban en algunos casos
la actualizacion con la taxonomia cientifica actual en latin*3. En el caso de los editores espafioles
del BN1 (Martin Martin y Valverde, 1995), incluso ofrecen una tabla con la identificacidn

botanica, que analizaremos en breve.

112 Como veremos existen obras de consulta de este tipo, como la que citaremos en breve del boténico
Colmeiro, “Diccionario de los diversos nombres vulgares de muchas plantas usuales o notables del Antiguo
y Nuevo Mundo” de 1871.

113 Martin Martin y Valverde 1995, Perkins 2007-2014, Anagnostou y Fechner 2011, Fleck y Poletto
2012b, Fleck 2017 y otros.
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Consultando algunos trabajos realizados por etnobotdnicos encontramos algunas
particularidades. La primera es que sefialan que la tarea de actualizaciéon a la taxonomia
cientifica de las plantas utilizadas por Montenegro no es simple. Tal es asi que en un articulo
reciente, Scarpa y Anconatani (2019) identifican y sistematizan los usos de las plantas

mencionadas en la materia médica. Al comenzar el trabajo sefialan:

“A pesar del gran valor de esta obra, los estudios que registran de forma exhaustiva
y sistematica los usos y propiedades farmacoldgicas de las plantas alli referidas son
practicamente nulos. Tampoco se conoce analisis cuantitativo alguno que permita
dimensionar la diversidad y el volumen de los mismos, ni poder establecer las
identidades botdnicas de las plantas cuyas propiedades farmacoldgicas alli se
describen...[ ]... a los escollos que implica la falta de identificacion botdnica de tales
vegetales (aludidas con sus nombres vulgares), se le afade la dificultad en
interpretar las categorias gnoseoldgicas histéricas a las que hacen alusién las
propiedades farmacoldgicas sefaladas y también ciertamente, la gran cantidad de
datos a ser analizados” (Scarpa y Anconatani 2019, p.30, destacado propio)

Es por esta razdn que en este estudio no brindan las correspondencias taxondmicas cientificas,
aclaran que es un tema problemdtico y lo enuncian como un trabajo a realizarse. Es decir,
trabajan sobre la sistematizacion de usos y propiedades de las plantas, pero no sobre su
identificacion botanica, tarea que consideran no realizada hasta el momento. Destacamos por
otra parte que al referirse a las plantas lo hacen principalmente con los nombres vernaculos en
castellano que aparecen en la MMM, normalmente en castellano y en menor proporcién en

guarani.

Sin embargo, como mencionamos al inicio de esta seccidn, existen trabajos que propusieron
correspondencias entre los nombres comunes utilizados en la materia médica misionera con las
denominaciones cientificas actuales, sin determinar claramente la fuente o metodologia
utilizada para establecer dicha correspondencia. Vamos a observar la propuesta de un trabajo
que desde su publicacion fue tomado como texto basico de consulta por casi todos los autores

que abordaron esta tematica.

Nos referimos a la, ya mencionada, edicién de uno de los manuscritos de Montenegro (BN1),
publicada por Carmen Martin Martin y José Luis Valverde (1995), con el nombre de “La farmacia
en la América Colonial: El arte de preparar medicamentos”. Los editores espafoles, que son
especialistas en historia de la farmacologia, ofrecen un cuadro donde brindan la identificacion
botanica, mediante la taxonomia cientifica, de los nombres vernaculos utilizados en la MMM.

Para esto organizan un cuadro en tres columnas: nombre castellano/guarani/cientifico.
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Vamos a reproducir una parte de este cuadro, sélo la que se refiere a la identificacién botanica

de la planta que acabamos de analizar:

Cuadro 4.10: Extracto del cuadro de Identificacion Botanica presentado por Martin Martin y Valverde (1995 p.595) —
Fragmento correspondiente a el arbol gm. angu’a’y

Simples americanos citados en el Ms. de Madrid. Identificacion botdnica

Nombre castellano guarani cientifico

estoraque, anguay, menjui o copal | ybira paye Liquidambar styraciflera (L.)

En este caso particular podemos observar que bajo “nombre castellano” se ubica el lexema
“anguay”. Por otra parte destacamos que la palabra estd escrita sin ninguna marca diacritica

|Il

para representar el corte glotal y la “sexta vocal” del guarani. Esto no es algo extrafio si

consideramos el tratamiento de los lexemas guaranies por parte de los autores en esta obra (ver

| " o

capitulo 1, apartado 1.3). En la columna del “guarani” encontramos uno de los lexemas que
hemos analizados como sindnimo, también sin seguir la grafia en guarani. Bajo la columna que
corresponde a la nomenclatura “cientifica” sefialan como correspondencia a el “liquidambar

styraciflera (L.)".

Podemos ver claramente que la identificacion que proponen los autores es completamente
diferente a la que obtuvimos mediante el andlisis que realizamos tomando como punto de
partida el lexema guarani gm. angu’a’y. Al consultar obras especializadas en guarani obtuvimos

IM

como la correspondencia taxondmica cientifica el “myrocarpus frondosus”, lo que difiere del
“liquidambar styraciflera”. La diferencia no es solo a nivel de especie y género, sino incluso

botanicamente pertenecen a diferentes familias y son de distinto orden.

Como los autores llegan a establecer esta identificacion botanica no queda muy claro. En el
mismo cuadro, en algunos casos, explicitan que consultaron las obras de Furlong de 1947 y de
Parodi de 1877. Otras veces no mencionan la fuente en la que se apoyan para proponer dicha
correspondencia, como por ejemplo en este caso, en donde solo agregan una “L” que indica que

se trata de una especie clasificada por Linneo.

Como consideramos en otros ejemplos analizados podemos suponer que los autores tomaron

como guia las denominaciones en castellano en la mayor parte de los casos y a partir de la misma
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dedujeron la identificacion botdnica mediante consulta de obras especializadas en castellano**,
Esto se presenta como altamente probable, mds aun si consultamos un diccionario que se
encuentra en la bibliografia secundaria de esta obra, el “Diccionario de los diversos nombres
vulgares de muchas plantas del Antiguo y Nuevo Mundo”. Publicado por Miguel Colmeiro en
1871, el texto anuncia ser un complemento de un curso de botanica de la época. Presentamos

a continuacién un cuadro con imagenes extraidas de este diccionario:

Cuadro 4.11: Correspondencias para distintos tipos de “estoraque”, para el “menjui-benjui” y el “copall’®” en
Colmeiro (1871)

Denominacion verndcula en | Denominacion cientifica

castellano

Estoraque comun Styrax officinale L. (Estiracaceas). Med.

Estoraque de Brasil Styrax reticulatum Mart. Et S. aureum Mart. Ete (Estiracaceas). Med
Estoraque de Méjico Liquidambar styraciflua L. (Hamamelideas). Med.
Estoraque de Oriente Liquidambar orientale Mill. (Hamamelideas). Med.
Estoraque de Peru Myrospermum peruiferum DC. (Leguminosas). Med
Menijui Styrax Benzoin Dryand. (Estiracaceas). Med.

Benjui Styrax Benzoin Dryand. (Estiracaceas). Med. Fum.

Copal de Brasil Trachylobium martianum Hayn. (Leguminosas)

Copal de Cuba Icica glaberrima Rich, et I. Copal Rich. (Terebintaceas). Res.

114 También este parece ser el caso en otros autores consultados que, al brindar correspondencias
cientificas, sin determinar fuentes ni método, ni hacer referencia al lexema en guarani, ofrecen
equivalencias taxondémicas al estilo de: guayacan (guayacum officinale), sasafras (sassafras officinale),
verbena (verbena officinale), 4saro menor (asarum europaeum), y otros similares. Muchos de los que
acabamos de mencionar son casos con denominaciones topicales en guarani en Montenegro, incluso
algunas veces remarcando en el cuerpo textual que la denominacién en castellano se utilizaba por
similitud, pero que no correspondia a la entidad vegetal descripta, como es el caso del “asaro menor”,
que es el gj. yaguarandio mirf.

115 Aclaramos que no tomamos todas las variantes de “copal”, que son ocho en total, sélo tomamos dos

variantes americanas como muestra.
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Si observamos el cuadro 4.11, con las correspondencias que brinda Colmeiro para los lexemas
en castellano, vemos como en los casos “menjui-benjui” y algunas variantes de “estoraque” el
autor indica diferentes especies del género styrax. Particularmente, el caso sefialado por los
editores espafioles del manuscrito BN1 corresponde al estoraque de Méjico, sefalado aqui
también como “liquidambar styraciflua L.”. Con mucha probabilidad los editores espafioles al
proponer la identificacion botdnica emplearon como guia el término “estoraque”!® (que
también utilizaron para encabezar el capitulo correspondiente de su edicion) y consideraron la
obra de Colmeiro. Si fue asi, el dato no fue tomado con mucho acierto, ya que efectivamente,
como indica este diccionario, la especie liquidambar styraciflua es originaria de Norteamérica y
Centroamérica. Por otra parte, tengamos presente que si se hubiese seguido la propuesta para
el “estoraque de Perd”, el hecho tampoco hubiese sido acertado, pero se hubiera estado mas
cerca, ya que el género propuesto es de la misma familia que el del myrocarpus: ambos
pertenecen a la familia “fabaceae-leguminosae”. Algo similar hubiera ocurrido de haberse

tomado el copal de Brasil, especie que también pertenece a las leguminosas.

Lo que queremos resaltar es que la obra de Colmeiro si contempld la variacion geografica en el
uso del léxico denominativo en castellano, y es esto lo que la torna mas precisa. Este diccionario
botanico se presenta como una obra de muy destacada utilidad (para las denominaciones
vegetales en castellano) ya que relaciona nombres vernaculos con la taxonomia cientifica de la
época, indicando a qué especies se refieren, e incluso ofreciendo, como en el caso del
“estoraque” o el “copal”, las diferentes correspondencias segun la zona geografica. La obra en
si misma una demostracion de que es posible realizar un buen trabajo relacionando nombres
verndaculos con sus respectivas taxonomias botanicas, cuando se considera la variacion de uso

en las diferentes regiones'?’.

Aunque debemos considerar que, como vimos en este capitulo, antes de contrastar con obras
especializadas para proponer un acercamiento a la taxonomia cientifica de las entidades
vegetales en la MMM, es necesario un trabajo previo de comparacion entre los diferentes
manuscritos para determinar la relevancia y funcion de las diferentes denominaciones en la

obra.

116 Debemos recordar que el manuscrito BN1 es el Unico de los tempranos que presenta el lexema
“estoraque” en el encabezado de la ldmina, una denominacién ausente en los otros manuscritos de la
misma serie. Ademas, debemos destacar, que es una denominacion inexistente en el cuerpo textual (CT)
de la obra.

117 A esto nos referimos con circunscribir el uso de las denominaciones a su contexto, algo que se puede
hacer geograficamente, pero también en el tiempo, observando la variacion de los términos y su
significado diacronicamente.
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Este trabajo, que realizamos al comenzar este capitulo (y en los anteriores), es el que nos
permitio ver la relevancia de las denominaciones en guarani para esta entidad vegetal, y las
posibles funciones de ambas lenguas. En él vimos también que la voz “estoraque” era una
ocurrencia aislada y que no se replicaba en el cuerpo textual, y comprobamos la relevancia de
la denominacidn gj. anguay, no sélo como denominacién topical, sino en las demds secciones y

en todos los manuscritos.

Pudimos observar que, mediante el rastreo de los lexemas en obras de diferentes épocas, y
partiendo de las denominaciones utilizadas por Montenegro para esta planta, se puede obtener
las correspondencias con el espafiol y las sinonimias mas aceptadas en perspectiva diacrdnica.
Si tomamos las que presentan mayor consenso y estabilidad en el tiempo, podemos establecer

un cuadro comparativo:

Cuadro 4.12: La denominacidn gj. anguay en el tiempo: sinonimias y correspondencias en castellano

S XVII S XVIII S XX
(Ruiz de Montoya- (Montenegro) (Gatti- Bertoni-Cadogan)
Phrases Selectas)

Guarani gj. anguay gj. anguay gm. angu’a’y
gj. ybira paye gj. ybira paye gm. yvyrapaje
gm. kavure’y

copal calaminta
Castellano | arbol del balsamo arbol de benjui o arbol del incienso
menjui

arbol de estoraque!!®

Observamos en el cuadro 4.12 la estabilidad del Iéxico vernaculo guarani en el tiempo, como ya
fue analizada en este capitulo (§2.2.3). También se observa que en el siglo XX se agrega un
lexema a la sinonimia de esa época para el guarani, sin que hayan desaparecido las otras
denominaciones. En el caso de las correspondencias en castellano, del genérico y prudente
“arbol de balsamo” dado por Montoya, término no especifico que puede englobar varias
especies, pasamos a las diferentes denominaciones de Montenegro, en el siglo XVIIl. Estas
hacen referencia a diferentes nombres vulgares que en parte se empleaban para distintas

especies, y que tuvieron su origen en diferentes zonas geograficas por las que se extendio el

118 Debemos recordar que el lexema no se encuentra en el cuerpo textual, ni en los paratextos de otros
manuscritos, siendo con gran probabilidad un agregado posterior en el proceso de reproduccion del
manuscrito.
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imperio espafiol: el benjui o menjui originario de Asia, el estoraque cuyo nombre sirvié para
designar diferentes especies en toda América (como se observa ya en Colmerio, 1871). Todos
ellos son arboles resinosos de los cuales se podian obtener balsamos, pero pertenecientes a
distintas especies. Por ultimo, yendo hacia el s. XX podemos ver que en las obras de los autores
locales la denominacién en castellano que se estabiliza en las diferentes obras consultadas es la

de “incienso” .1

Como ya vimos en este capitulo (§2.2.3), las obras especializadas que parten de las
denominaciones en guarani, incluyendo también la relacidon de sinonimia Iéxica, sefalan la
correspondencia taxondmica botanica como “myrocarpus frondosus” (una especie local del
territorio donde se asentaban las misiones). Es decir, se logra mayor precision en la

identificacion de la entidad vegetal, a comparacién de las propuestas de otros autores.

Si hubiésemos tomado los lexemas en castellano utilizados por Montenegro los resultados
hubieran sido distintos, muy probablemente en el sentido de lo que hicieron Martin Martin y
Valverde y otros, cuando propusieron una identificacién botanica para las plantas tratadas en la

materia médica misionera.

En el siguiente cuadro se puede observar la diferencia entre las especies botanicas que se
obtienen con cada una de las dos lenguas cuando se utiliza como punto de partida el léxico que

se propone en la obra:

Cuadro 4.13: Taxonomia cientifica’?® para nombres vernaculos en castellano y guarani: “estoraque” y gm. angu’a’y

ESTORAQUE ANGU’A’Y
CLASE Magnoliopsida Magnoliopsida
ORDEN Saxifragales Fabales
FAMILIA Altingaceae Fabaceae-Leguminosae
GENERO Liquidambar Myrocarpus
ESPECIE Liquidambar styraciflua Myrocarpus frondosus

119 Es interesante destacar que “incienso” en Montenegro se utilizaba para el gm. ajuy, denominacion
guarani que corresponde actualmente al “laurel” (Ocotea).

120 Seg(in consulta en Martin Martin y Valverde (1995) para “estoraque”, que coincide con “estoraque
de Méjico” en Colmeiro 1871 (ver cuadro 4.11), y en Gatti (1985) y Bertoni (1940) para gm. angu’a’y.
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El cuadro 4.13 muestra que las especies son de diferente “género”, “familia”, y “orden” y que
sélo se coinciden en el nivel de “clase” botdanica, lo que da una idea de la distancia entre las

mismas.

El desacierto de tomar el nombre castellano “estoraque” se torna mas evidente si recordamos
lo que obtuvimos luego de nuestro trabajo comparativo de las denominaciones en los diferentes
manuscritos (ver cuadro 4.2 de este capitulo). Pero incluso tomando “copal”, o “benjui-menjui”
como punto de partida, tampoco el camino hubiese sido demasiado acertado para precisar la

especie botanica.

Existen varios ejemplos de la pérdida de datos que ocurren cuando las correspondencias con la
denominacioén cientifica no consideran la denominacién en guarani y toman sélo como guia la
denominacién en castellano. El hecho se descubre en distintos autores. Mencionamos uno
bastante reciente, que consta en un articulo multidisciplinario (Arabelo et al, 2020) que presenta
un manuscrito de Bonpland de 1850, en el cual justamente el sabio francés se dedica a la
identificacion botdnica de las entidades vegetales de la MMM. En este articulo se presenta una
tabla con la propuesta de Bonpland para cada una de las entidades vegetales de los manuscritos
de Montenegro, y se agrega una columna donde se mencionan otros trabajos que identificaron
cada una de las entidades vegetales nombradas en la materia médica misionera. Para el caso del

gm. angu’a’y, se presenta lo siguiente:

Cuadro 4.14: Extracto para el gm. angu’a’y de la tabla extendida de Bonpland, presentada en Arabelo et al (2020)

Orden | Nombre Nombre | Nombre Identifi- Otras Anota Traduccion | Actualizacion
de las | en cientifico cacion identificaciones ciones de | al del fiténimo
plantas guarani actuali Bonpland | castellano

y tupi zada - frances
10 Arbol de | Guarani: | Incertae Styrax ferrugineus | Incerta Incertae Angu’a’y
estoxaque | anguay sedis Nees & Mart. | sedis sedis Yvyrapaje
ybira Styracaceae Guara= arbol
paye (Perkins, 2007) del cual se
hace
mortero
sagrado

En la tabla que presentan los autores podemos leer “drbol de estoxaque” [sic]**! para el
castellano, que estd bajo la expresidon “nombre de las plantas” (lo que ademds connota la
relevancia dada al nombre vernéculo en castellano??). Para el guarani, por su parte, leemos los

lexemas gj. anguay- ybira paye. En el nombre cientifico y en las anotaciones de Bonpland leemos

121 No tenemos acceso al original, pero la <r> en la grafia colonial del &mbito jesuitico-guarani asemejaba
una <x>, aunque puede que el error se corresponda en el original.

122 También destacamos que el lexema en castellano sea nuevamente “estoraque”, que seguramente se
toma de los paratextos.
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“incertae sedis” (expresién utilizada en botdnica para sefialar que no se puede identificar el
taxon). En la columna “otras identificaciones” se colocan otros estudios que han propuesto una
correspondencia terminoldgica cientifica para el nombre verndculo. Para este caso (gm.
angu’a’y), los autores colocan styracaceae, que es la familia del género styrax, y sefialan la
especie styrax ferrugineus haciendo referencia a un articulo de Perkins (2007). Cuando
observamos las correspondencias en el diccionario de Colmeiro (cuadro 4.11 de este capitulo),
vimos que este autor para el estoraque comun proponia el styrax officinale, y para el estoraque

de Brasil el styrax reticulatum. Distintas especies, pero del mismo género.
Con respecto a esto realizamos dos observaciones:

La primera observacion es que en el caso de Perkings, quien cita a Domingo Parodi mencionando
el “arbol de estoraque o aguay-guazu” (Perkings, 2007, p.21), sefiala que no hay referencias a
este arbol en la MMM. Esto puede parecer extrafio, pero si tenemos en cuenta que en el BA en
la ldmina de este arbol no aparece “estoraque”, sino “benjui o copal”, y que Perkings consulta
solo la edicidon del manuscrito argentino, como se infiere de su bibliografia, tendriamos la
respuesta. El nombre en castellano “estoraque” no estd en el paratexto del manuscrito
consultado por la autora. En cuanto a la expresién en guarani, la misma se presenta como aguay-
guazu. Indicamos ademas la adicion del adjetivo guazu (gm. guasu ‘grande’), la falta de
diacriticos para el corte glotal y la ausencia del grafema < n > entre la < a > inicial y la < g >.

Destacamos otro caso de falta de atencidn a los lexemas en guarani.

A pesar de que Perkings dice que esta entidad vegetal no ésta en la MMM (su manuscrito de
consulta no tenia el nombre estoraque y el lexema guarani presentaba una grafia distinta),
Arabelo et al (2020) lo colocan bajo la columna otras identificaciones (cuadro 4.14), la Unica
explicacion es que estos Ultimos autores se hayan guiado por el lexema en castellano

“estoraque” nuevamente.

Existen dos situaciones a destacar, por un lado, la importancia de considerar el trabajo de
variacién Iéxica que realizamos en los paratextos de la MMM (la falta de variacién léxica en los
diferentes manuscritos lleva a afirmaciones contradictorias entre los autores), por otro lado la
importancia de considerar el guarani, ya que la incorporacidn del arbol en la tabla se realiza bajo
la exclusiva consideracion del lexema en castellano, que por otra parte es el mas inestable en la

obra (ver en este capitulo, §1, cuadro 4.2).
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La segunda observacion es que, bajo la columna “otras identificaciones” de la tabla, Arabelo et
al (2020) remiten a trabajos cientificos, que no sélo en el caso que acabamos de analizar, sino
también en otros'?3, que normalmente proponen actualizaciones de la denominacién cientifica
a partir de la denominacién en castellano. Esto refleja lo que normalmente sucede en los
estudios que trabajaron en la MMM, los cuales, al momento de proponer una correspondencia

taxondmica, toman normalmente como guia el nombre vernaculo en espafol.

Como podemos observar, varios autores al momento de buscar correspondencias entre
denominaciones vegetales en la materia médica misionera y las denominaciones cientificas
actuales no toman como dato o guia la lengua amerindia local'?*. Esto tiene como consecuencia
qgue muy frecuentemente no se consideren obras especializadas en guarani y ciencias naturales
como las que consultamos aqui (Bertoni 1940, Gatti 1985), o incluso articulos mas recientes que
proponen la correspondencia taxondmica para el gm. angu’a’y como myrocarpus frondosus

A”125

En resumen, lo que quisimos mostrar en esta seccidn es que el hecho de que normalmente se
utilice de guia las denominaciones verndculas en castellano y no se preste atencién a las
denominaciones vegetales en guarani resulta, principalmente en el terreno de la etnobotdnica
histérica, en una limitacion a la posibilidad de ampliar las herramientas de acercamiento a la

identificacion de las plantas y sustancias utilizadas por Montenegro.

En este capitulo pudimos ver que, trabajando con las obras especializadas, teniendo en cuenta
los nombres de las plantas en guarani usados por Montenegro, y realizando un andlisis
comparativo de las denominaciones en los diferentes manuscritos de la MMM, podemos llegar
con mayores probabilidades de éxito a aportar elementos para una tarea que quiera establecer
la correspondencia con la denominacién cientifica actual, o sea a poder acercarnos a
circunscribir la planta referenciada en la materia médica misionera. Lo que estamos
proponiendo es que Iéxico guarani para denominar a las plantas en la obra de Montenegro, si
se realiza un buen trabajo de contrastacidn, se transforma en un buen apoyo como guia para la

identificacion de la planta (o sustancia) utilizada y su correspondencia botanica actual.

123 Esto lleva a una confusidn con la “yerba del charria” que analizamos en el capitulo anterior, donde los
autores toman una correspondencia dada por Fleck y Poletto (2012b) para el gm. makagua ka’a,
colocandola en la columna del gm. jakare ka’a, confusion generada por la expresion “charrua” que se
utiliza en ambas entidades vegetales (ver andlisis del capitulo 3).

124 Algo que lama la atencidn si consideramos el contexto de elaboracién de la materia médica misionera.
125 Keller (2010), Cebolla Badie (2013), y otros,
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No deberia sorprender, por su parte, que autores como Gatti (1985), Cadogan (1957) y Bertoni
(1940), quienes trabajaron en el territorio con amplios conocimientos en botanica, linglistica y

etnografia de los pueblos guaranies, hayan arribado a resultados mas precisos.

Destacamos que no estamos afirmando que este camino pueda servir en todos los casos como
una férmula exacta e infalible. Mds bien proponemos que, si se realiza un trabajo previo de
contrastaciéon del uso de los nombres en la MMM que determine relevancia y funcidn de las
denominaciones en ambas lenguas para cada entidad vegetal, junto a un estudio filolégico-
histérico-cultural que pueda aportar datos hacia este objetivo, el esfuerzo puede arrojar

resultados que nos acerquen a la correspondencia con la denominacidn botdanica actual.

3.4. Planta-sustancia: la equivalencia en la MMM como guia botanica y/o farmacoldgica.

En el apartado anterior vimos que, si nos guiamos por las expresiones espafolas “estoraque,
copal o benjui”, llegamos a una correspondencia taxondmica cientifica distinta que si partimos
de gm. angu’a’y o yvyrapaje. Los lexemas en castellano nos llevan especies que se encuentran
en Centroamérica y Norteamérica, o incluso al continente asiatico, los lexemas guaranies nos
llevan al myrocarpus frondosus All., una especie caracteristica del territorio donde se asentaron

las misiones.

Entonces, si consideramos que Montenegro utilizé los nombres en ambas lenguas para la misma
entidad vegetal en la MMM, nos preguntamos: écomo debemos leer las equivalencias
propuestas en la obra? éson correspondencias entre entidades vegetales “similares” pero

botanicamente diferentes o son las “mismas plantas”?

Se deberia aplicar un estudio detallado a cada una de ellas para determinar esta cuestion. No
obstante podemos suponer con fundamento que, para el caso que acabamos de analizar, el uso
de los nombres en ambas lenguas por parte de Montenergo responde a la intuicién del autor de
mantener una equivalencia y a la vez una disticion entre entidades vegetales similares, pero

botanicamente diferentes?®

.Ahora bien, la equivalencia que propone Montenegro no sélo debe
ser leida desde una perspectiva que tenga en mente Unicamente la identificacion botanica de la
entidad vegetal, sino también desde una perspectiva todavia mas fundamental que el mismo
Montenegro se encarga de establecer en el desarrollo de la obra. El buscaba plantas y sustancias

que tuvieran el mismo efecto medicinal en su aplicacion, por lo que, dicho en lenguaje moderno,

126 Como también en otros casos que identificamos pero que no desarrollamos aqui para no perder el
hilo argumental con otras tematicas que queremos sefialar en este trabajo.
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tal vez buscaba mads una equivalencia fitoquimica que botanica. El hermano jesuita centraba su
interés que la sustancia fuera la misma o sirviera para lo mismo, con independencia de las

diferencias que pudiera haber entre las entidades vegetales a partir de las cuales se obtenia.

Esta misma idea ha sido esbozada mds arriba en el caso del uso de “consuelda” para la gj. caa

|ll

pitd guazu (cap.3, §4.2.3) y especialmente en el caso del “menjui” (cap. 4, §1, y §3.4), cuando
mencionamos lo que consideramos como una sinécdoque o metonimia en el uso que el autor
hace para referirse, con una misma denominacién, pudiendo corresponder al arbol o la
sustancia, segun el contexto discursivo. Centrandonos en el caso del menjui, hemos visto que
las aplicaciones, el olor, la apariencia, no ya del arbol, sino del badlsamo de gm. angu’a’y, eran
para el autor como los del menjui, por lo tanto, se trataba de la misma sustancia, del “verdadero
arbol de menjui”??. La equivalencia estaba planteada a nivel sustancia, no a nivel de entidad
botanica. Probablemente por esta razén Montenegro mantenia el lexema guarani al referirse a

la entidad vegetal, el mismo funcionaba como marcador de distincién botdnico, que separabala

equivalencia denominativa que se establecia a nivel sustancia.

Entonces nos hacemos otra pregunta: ¢hacia dénde llevan las denominaciones en castellano y
hacia dénde las denominaciones en guarani? A partir del caso que acabamos de analizar
pensamos que es muy probable que las primeras nos digan mds sobre el conocimiento europeo
previo de Montenegro y las segundas nos informen mds sobre la realidad amerindia local. Pero
esto, que puede ser valido tal vez para la mayor parte de los casos, no lo es para todos. Es
justamente por esta razén que cobra importancia el andlisis del uso denominativo para cada

entidad vegetal que se desee focalizar, como paso previo.

Pensamos que seria Util extender el andlisis linglistico y de contexto discursivo del Iéxico'?,

complementado con un estudio filoldgico e histérico-cultural en profundidad a cada entidad
vegetal de la MMM. Esto nos ayudaria a fortalecer la hipdtesis de la relacion entre el uso Iéxico,
el sentido de las equivalencias de los nombres en ambas lenguas, su valor semdantico distintivo,

y su relacion con la denotacion de plantas y/o sustancias.

127 En este caso “verdadero menjui” estaria sefialando que la sustancia es mas efectiva que las conocidas.
Es decir, que este arbol de las misiones, el gm. angu’a’y, producia una sustancia que al superar a la
conocida como “menjui” era el “verdadero arbol de menjui”. En este caso el lexema guarani se distinguia
funcionalmente para designar a la entidad botanica y el lexema castellano “menjui”, a pesar de ser
utilizado para designar el arbol conocido, ahora mediante una operacion de metonimia, asumia una
funcidn distintiva para designar a la sustancia medicinal.

128 pensamos que una forma de profundizar en este campo seria mediante la aplicacién de un andlisis del
texto, un estudio de la “linglistica del hablar” siguiendo la propuesta sugerida por Coseriu en su articulo
“Determinacion y Entorno” (Coseriu, 1956).
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4. Las referencias etnografico-culturales en la MMM: la relacidon entre los datos

lingliisticos y los datos culturales en el capitulo del gm. angu’a’y

La materia médica misionera de Pedro Montenegro, ademads de contener descripciones de las
plantas y sus virtudes medicinales, posee abundantes menciones que pueden ser usadas para
realizar interpretaciones sobre el contexto de elaboracién de la obra. A partir de algunas
referencias en la obra podemos intentar comprender algunos aspectos del tipo de relacién e
interaccion entre las dos culturas en contacto, ciertos datos que se nos ofrecen sobre la cultura
guarani, y/o la visidn del propio autor acerca de la realidad que comenzaba a conocer. Estas son
algunas entre las muchas situaciones que se pueden interpretar a partir de los comentarios y
reflexiones del jesuita, que como europeo llegado a territorio americano demostraba interés
por el mundo vegetal local, su potencial curativo y los usos que los nativos americanos hacian

del mismo.

Estos datos se pueden considerar referencias etnograficas, ya que dan un conocimiento de
aspectos que se relacionan con ese “otro” cultural. Obviamente debe tenerse en cuenta que son
relatados con una particular visién del mundo, no siempre coincidente o comprensiva de la
“nueva realidad”, mas bien tratando de acomodar los hechos a las estructuras de comprensién
europea de ese tiempo. Aunque la posicién del autor es ambivalente en cuanto al juicio sobre
la cultura local, en algunas ocasiones Montenegro nos sorprende con una mirada en cierto
sentido “antropolégica” hecho que suele caracterizar a algunos cronistas y relatores de viajes

de la época en Sudamérica.

Como mencionamos en el primer capitulo, al iniciar este trabajo, muchos de los estudios que
abordaron el analisis de la materia médica misionera aprovecharon tales referencias aportando
interesantes analisis del contexto (Fleck y Poletto 2012a.b, Fleck 2017, Astia 2014 entre otros).
Destacamos un reciente trabajo de Harald Thun (en prensa) que, ademas de trabajar con los
manuscritos que fueron parte de nuestro corpus, también integra algunos andlisis tomando
datos de manuscritos medicinales escritos en guarani en la misma época y contexto. La
perspectiva de este autor es la que consideramos, junto a otros estudios (Cerno 2018,
Obermeier 2018), como la integracidon de una perspectiva linglistica-antropoldgica e histérica

en el abordaje de la MMM.

Bajo la inspiracién de estas ultimas perspectivas, vamos a mostrar de forma breve cémo se

pueden seleccionar comentarios que el propio Montenegro realiza en el capitulo del gm.
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angu’a’y, y vincularlos a los resultados del analisis |éxico realizado en el capitulo. Veremos cémo
el anadlisis linglistico que realizamos para esta entidad vegetal puede aportar a la comprension
del contexto de contacto cultural acaecido durante las investigaciones botanico-medicinales de

Montenegro en las misiones.

Teniendo en cuenta esto, a continuaciéon tomaremos tres menciones dadas en el referido
apartado y las vincularemos a algunos resultados de nuestro analisis previo, incorporando datos

de otros estudios linglisticos, etnohistdricos y etnograficos.

4.1. El 4rbol gm. yvyrapaje y sus grandes virtudes: connotaciones de la expresidn gm. paje, éun

hechicero malo o bueno?

Partimos de una cita de Montenegro que ya mencionamos, pero volvemos a reproducir para

comentarla, es la frase con la que inicia el apartado para esta entidad vegetal:

“El Angu ay, opor mejor decir el verdadero arbol de menjui ocopal calamita ay por
todas estas misiones con abundancia portodos sus montes y bosques; esdotado de
grandes virtudes para diversas enfermedades tanto g. los indios le Ilaman ybirapaye
g. quiere decir arbol de hechiceros...” (BN1-40)

El interés de esta cita es el hecho de que, al brindar el nombre que le dan “los indios” a esta
planta, gm. yvyrapaje, el autor relaciona su significado de “arbol de hechiceros” al hecho de
estar “dotado de grandes virtudes para diversas enfermedades”. Leer esto puede no llamarnos
la atencion en la actualidad. Pero si consideramos el contexto en el que escribe la obra
Montenegro, la cuestidn puede merecer una observacién. El autor realiza aclaraciones
reiteradas en la MMM de que el conocimiento de las virtudes curativas de las plantas se obtenia
a traves del “Todopoderoso”. En el contexto en que Montenegro se encontraba, a principios del
s. XVIIl con mas de un siglo de “conquista espiritual”, la palabra gm. paje ya habia sido centro de
polémica. La concepcidn cristiana del mundo dividia el “bien” y el “mal” de forma muy tajante,
algo que en las cosmologias amerindias no se replicaba de la misma manera. La palabra gm.

|ll

paje, que aludia a quien podia comunicarse con el “mas alla”, con energias que trascendian el
mundo cotidiano, referia a un orden de cosas que podia tal vez no ser problematico en la
cosmologia de los guaranies, pero si lo era dentro de una concepcidn cristiana del mundo. El que
se conectaba con energias trascendentes tenia sélo dos opciones, comunicarse con lo bueno (el
“Todopoderoso”) o con lo malo (el diablo). En el mundo cristiano los que estaban en contacto

con la energia “buena” eran los sacerdotes, con la “mala” los brujos o hechiceros. En la
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concepcion indigena los hechiceros o chamanes podian ser buenos o malos, el término contenia

ambas posibilidades.

Por eso la controversia en torno a la expresion gm. paje, ya que desde una concepcidn cristiana
en este lexema no podia quedar lugar para connotaciones positivas, por lo que se debia realizar
una “poda” semdntica. Utilizamos esta expresion, a partir de una propuesta de Harald Thun'?,
en la que el autor establece diferentes tipos de transformacidn del |éxico guarani por parte de
los jesuitas en en el plano de “lo espiritual”. El autor, para ejemplificar las modificaciones que
los jesuitas provocaron sobre el campo semdntico de ciertos lexemas guaranies, utiliza la figura
de la analogia y las compara con las modificaciones que se realizan en el campo de la
horticultura. En el caso de gm. paje, que clasifica dentro del esquema de “calco semdantico de
reduccion de polisemia o de connotaciones”, Thun considera que la transformacién es analoga
a la poda, a partir de la cual se elide la connotacidon de gm. paje como ‘hechicero bueno’ y se
fomenta exclusivamente la de: “paje ‘hechicero malo’ (no médico, sacerdote, hechicero bueno)”

(Thun 2008b, p.145)

Si prestamos atencién al parrafo incial observamos dos cuestiones: la primera que si los
guaranies le daban esta denominacién por las “grandes virtudes” evidentemente consideraban
gue la expresién gm. paje, se asociaba en este caso a efectos positivos, nada menos que sobre
la salud, que en guarani se expresa con la voz gm. aguyje cuyo sentido indica también ‘plenitud’
y ‘perfeccidn espiritual’ (cf. Montoya 1639) e implicaba la posibilidad de que la vida continte. La
segunda cuestion que remarcamos es que el mismo Montenegro enuncia y coincide durante el
desarrollo en que el arbol tiene “grandes virtudes”. Entonces lo que llama la atencién es que el
jesuita remarque con énfasis al comenzar el capitulo las cualidades positivas del arbol, aclarando
gue son tantas que lo llaman “del hechicero” y no realice ninguna aclaracién al respecto. La
presentacién de estos hechos, sin que medie un distanciamiento o una aclaracién nos parece
algo fuera de lo comun en el contexto de la obra. Nos podemos preguntar porqué el autor
parecia pasar por alto la “poda” que, a través de la normatizacién jesuitica, en esa época el
término ya habria experimentado. Nuestra posible interpretacion descansa en dos
posibilidades, que no se excluyen: la primera es que, por tratarse de un texto sobre lo

III

“temporal”, el impacto semantico no sea considerado tan grave y no necesite una aclaracién. La
segunda interpretacidn es que posiblemente el autor, en contacto directo con los indigenas que
le ayudaban, estaba ganando densidad en su experiencia etnografica, y ciertas posturas que

valian en otros contextos en este territorio se volvian mas laxas. Esto ultimo es algo que se

129 yer “La hispanizacidn del guarani jesuitico en “lo espiritual” y en lo “temporal”. Segunda parte, los
procedimientos (Thun 2008b).
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presenta con menor o mayor intensidad segun el capitulo de la obra, y pensamos que el
aumento de la “densidad de la experiencia entografica” puede estar relacionado a su vez al

aumento del uso Iéxico guarani en los apartados textuales.

Montenegro tiene una posicién ambivalente en la obra, suele tener juicios muy criticos y
negativos de los curanderos, pero en este caso nos brinda una denominacién que implica una
connotacion positiva de los hechiceros, compartiendo sus apreciaciones sobre las cualidades

positivas del drbol y destacando la denominacién sin aclaracién alguna al respecto.

4.2. Conocimiento de una nueva especie y un nuevo nombre: el contacto entre los guaranies y

Montenegro

Cuando realizamos el andlisis de las denominaciones en el contexto discursivo vimos que
Montenegro incorpora como variedad del gj. anguay, al gj. anguay miri. Reproducimos la cita

donde explica como conocid esta variedad:

“...el negro es mas pequefio de tronco y menos alto, allase enlos yerbales de la
concepcion elqual picado su tronco omedio cortado espele porla cortadura otalla
el perfecto menjui como yo lo hetenido en mis manos como una libra g. me trajo
un indio q. fue ahacer yerva y medijo ser angu ay miri mas oscuro de oja y corteza
mas gruesa ymui peq.fio de troco y asi mismo, mas delgada nolo ebisto solo doi
noticia; el polvo de su corteza seca guele amenijui asi g.mada como porg.mar...”
(BN1- f.40- destacado propio)

En este parrafo Montenegro hace referencia a que un indigena que se fue a “hacer yerba” le
trajo “una libra” de este arbol y le dijo “ser angu ay miri”. Luego, como ya vimos anteriormente,
lo describe comparandolo al que ya conoce, dando sus caracteristicas, pero aclarando “no lo he
visto [,] sélo doy noticia”, dado que el autor brinda la descripcidn a partir de la informacién del

nativo que le habia llevado los trozos del arbol.

Destacaremos dos cuestiones de este fragmento que nos permite inducir ciertas situaciones de

contexto:

La primera es que los nativos le “llevaban” trozos de plantas y hierbas, y 1o hacian porque muy
posiblemente sabian que Montenegro estaba interesado en las plantas y sus propiedades

curativas.’3° Est4 claro que podemos, a partir de referencias como estas, comenzar a reconstruir

130 | 3 situacién también aporta una evidencia a que algunos nativos, ho necesariamente chamanes, tenian
un amplio conocimiento del mundo vegetal y su potencialidad curativa, conocian especies y las tenian
identificadas a través del lenguaje. Si bien el mismo Montenegro parece criticar este hecho en otras partes
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las formas de relacién social y de intercambio de saberes entre los diferentes grupos culturales.
Coémo se producian estos intercambios, el papel de Montenegro como boticario, su relaciéon con
los nativos y la forma en que esto se incorporaba a los escritos del jesuita para ser utilizados

como manuales-herbarios medicinales, son temas de interés.

La segunda es que, ademas de llevarle trozos de una determinada planta, los indigenas
posiblemente /e indicaban qué planta era, le decian sus nombres en guarani*®!, cuestién que sin
lugar a duda era de mucho interés para el hermano jesuita. En el caso aqui analizado, el indigena
le “dijo ser” gj. anguay miri, y Montenegro lo describe no sélo a partir de lo que ve en “una libra”
que le trajo el nativo como muestra, sino también de segunda mano, a partir de informacion
que le da el nativo: “no lo he visto [,] solo doy noticia”. De igual modo incluye la especie en este
apartado, ya que lo asocia mediante el olfato a la planta por él conocida, y seguramente también

por el nombre.

Evidentemente como pudimos ver en otros casos, el hermano jesuita iba conociendo plantas y
sustancias locales a partir de su permanente interaccidon con los guaranies vinculados a las

misiones, y también de esta forma recogia los nombres y conocimientos locales en torno a ellas.

Aungue es importante destacar que la comunicacién no estaba exenta de recelo o conflictividad,
tampoco debe pensarse la interaccion entre los guaranies y Montenegro de manera
esquematica. El tema apenas estd estudiado aunque ya existe un trabajo que lo aborda desde

una perspectiva muy interesante!32,

4.3. Los valores y usos culturales: la relacion entre el humo y los elementos semanticos en los
lexemas gm. angu’a’y- yvyrapaje

Las observaciones que realizaremos en esta seccion son con relacién a los usos y virtudes de la
entidad vegetal que el autor refiere de esta manera:

“El Anguay quemandolo en lugar d elefia cura la intemperie fria del celebro y si
mismo el zumbido reciente delos oydos: es su fuego de color de oro yapenas echa

de su obra, por tratarse de un saber falso o ingenuo, en algunos capitulos reconoce plenamente su
efectividad. Esto es parte de lo que mencionamos como una posicidon “ambivalente” del hermano jesuita
hacia los nativos americanos y sus conocimientos.

131 Con esto queremos resaltar el interés de Montenegro en conocer y asentar en su obra la denominacién
guarani, y que estas denominaciones se la proveian los nativos, junto a las aplicaciones y usos conocidos
por ellos. También muchas veces el jesuita utilizaba la observacién y experimentacidn con las sustancias
como forma de ampliar sus conocimientos.

132 para ver una perspectiva sobre la interaccién comunicativa europeo-guarani en el contexto de
elaboracion de la MMM, ver Thun (en prensa).
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humo y lo poco que echa es mui grato alos que lo reciben asi alos ojos como al
celebro yestomago esmui amigo del hombre mayormente su sombra que es mui
dulce al celebro; ysus ojas mui gratas a la vista entodas sus partes tiene recina
obalsamo porque harde como tal puesto en el fuego y su humo estdn sutil queno
es fastidioso” (BN2-42)

De esta cita rescatamos la observacion de que el humo de la madera quemada era bueno para
el organismo y que el mismo Montenegro pudo experimentarlo, afirmando que “cura la
intemperie del cerebro”. Esto es interesante si tenemos en cuenta que el uso del humo que
producen ciertas sustancias vegetales estuvo muy extendido en los pueblos americanos y su
aplicacion estaba dentro de una concepcidn “medicinal” muy caracteristica de las culturas de la
América precolombina, donde se consideraban factores magicos-religiosos, y habia un abordaje

I”

gue de manera holistica incluia la dimension animica y/o “espiritual”. Lo importante es que el
autor de la materia médica registra su uso y ademas se pronuncia sobre su eficacia para curar
dolencias afirmando que es “muy amigo del hombre” y su humo “es muy grato a los que lo

reciben”.

La mencién de Montenegro sobre los beneficios del humo al quemar los trozos de madera de
este darbol, y lo que parece describir como una especie de bafios de humo, ya que menciona que
es grato recibirlo y es bueno para los ojos, el cerebro y el estémago, son datos que cobran
sentido si lo ponemos en contexto con el analisis etimoldgico y semantico que realizamos de la

sinonimia gm. angu’a’y- yvyrapaje.

Como acabamos de ver, el término gm. yvyrapaje, se relaciona con la “hechiceria”, lo que, a
pesar de su polémica, en la cultura guarani esta claramente relacionada al manejo de poderes
que trascienden lo humano, y que acceden al universo mitico-religioso, y en este caso puntual
al poder de curar (lo que es sefalado por el mismo Montenegro). A este primer significado se le
agregan mas posibilidades, si se analiza el sinbnimo en guarani de gm. yvyrapaje, es decir gm.

angu’a’y. Cuando analizamos gm. angu’a’y observamos una ampliacidn de posibilidades

|ll IM

semanticas, se agregan los elementos del “mortero” y del “tambor”, los cuales, si se consultan

fuentes etnohistdricas y obras etnograficas clasicas y modernas, estan fuertemente

relacionados al universo mitico y religioso de la cultura guarani®3,

Cuando consideramos la semantica etimoldgica de los lexemas guaranies para denominar al

arbol, percibimos una conexién entre realidades y elementos del universo simbdlico y ritual de

133 La sinonimia en guarani también nos llevaria al anélisis de “kavure’y”, como “el arbol del buho-
lechuza”, que también tiene una fuerte significacion en la mitologia guarani.
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estos pueblos, que nos estarian dando cuenta de ciertas cuestiones ligadas a la percepcion,

valoracidon y usos culturales de este arbol por parte de los guaranies.

La integracién de elementos lingliistico-culturales fue trabajada por autores que combinaron un
abordaje de esta cultura desde diferentes perspectivas. A esto hace referencia Melia cuando

prologa el libro de Cadogan, y dice que:

“[Cadogan] llega a mostrar el sistema relacional latente en el ‘objeto’; ciertas
unidades linglisticas valoradas miticamente aparecen como ‘paquetes de
relaciones’, en los que se anudan elementos procedentes de campos semdnticos
aparentemente dispares” (Melia en Cadogan, 1971- pp. 4-5)

La contextualizacién histérico-cultural permite la interpretacion de ciertas expresiones
lingliisticas, siendo lo contrario también cierto, el andlisis de ciertas expresiones linglisticas

aporta a la comprensién del contexto histérico-cultural.

Cuando realizamos el andlisis etimoldgico semdntico de gm. angu’a’y, mencionamos una cita de
Cadogan, en la cual hacia referencia a la definicion de gm. angu’a en el clasico “Tesoro de la
lengua guarani” de Ruiz de Montoya. En este contexto el autor acababa de analizar la
importancia de los arboles sagrados en la mitologia guarani y de la fabricacién de tambores
rituales utilizando la madera de estos arboles. Apoyado en los relatos de sus informantes
guaranies dice: “es al compas del redoble del tambor y otros instrumentos musicales que el

grupo busca comunidn, en la danza ritual, con sus dioses tutelares” (Cadogan, 1971, p.25)

El tambor como instrumento sagrado utilizado en el contexto ritual por los guaranies, es
destacado por algunos autores como un elemento utilizado en el pasado, todavia muy presente
en la mitologia de algunos pueblos guaranies, pero como una costumbre que no es observada

en la actualidad®*.

Con relacion al uso tradicional del humo por parte de la cultura guarani, Cadogan explica en esta
obra las diversas formas de uso del “humo ritual”, para “fumigar y bendecir” alimentos, para la
prosperidad de las cosechas, en diferentes tipos de ceremonias por parte del chaman para lograr
una comunicacion con seres divinos, y registra las expresiones “consultar o hacer escuchar alos

dioses”, entre variados usos de lo que el autor denomina el “humo ritual” (Cadogan, 1971, p.44)

Si buscamos referencias al uso del humo, concretamente del gm. angu’a’y o yvyrapaje, las

podemos encontrar en algunos textos mas modernos.

134 Asi lo afirma Irma Ruiz (2007) en su trabajo de etnomusicologia mbya-guarani, aunque prudentemente
aclara que su observacion es valida para los datos que pudo recoger en el marco de su investigacion.
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Existen interesantes referencias en el trabajo “Cosmologia y naturaleza mbya-guarani”’, de
Cebolla Badie (2013). Seleccionamos algunas de las tantas que podemos encontrar en su

estudio:

“Por la noche se encienden grandes fuegos alrededor de las casas de las personas
enfermas con el fin de ahuyentar a los mbogua [espiritus malignos], para estas
fogatas se utiliza lefia del arbol yvyra paje (Myrocarpus frondosus), conocido con el
nombre de ‘incienso’ en la poblacién criolla debido al aroma de su madera, esta
especie exuda una resina aromatica similar a la mirra” (Cebolla Badie, 2013, p.122)

La autora, mas adelante continda haciendo referencia al gm. yvyrapaje, aclarando:

“Sugestivamente, el nombre yvyra paje significa ‘arbol del hechizo’ y es una especie
gue ocupa un lugar especial en la farmacopea indigena por sus propiedades
medicinales, particularmente por tratar dolencias ocasionadas por maleficios.
Segun dicen los mbya [parcialidad de los pueblos guaranies] cuando sienten el olor
que expide el humo de esta madera los mbogua no se acercan a las casas” (Cebolla
Badie, 2013, p.123)

A partir de estas citas podemos realizar algunas observaciones: la primera es que nos brinda mas
elementos para contextualizar el papel del humo en la cultura guarani y concretamente del
humo del gm. yvyrapaje, que como se lee en la cita ahuyenta a los mbogua (espiritus malignos).
En segundo lugar, lo que nos interesa destacar es la correlacién entre los nombres yvyra paje
(en guarani), incienso (en castellano criollo del lugar) y myrocarpus frondosus, como taxonomia
cientifica actualizada. Esto es posible porque el estudio tiene tres caracteristicas especiales:
parte de otorgar un lugar central al nombre guarani, consiste en una etnografia que recupera
los sabes nativos, y fue elaborada en territorio donde antiguamente se asentaron las antiguas

misiones, lugar de actual asentamiento de la poblacién mbya.

Otras referencias a la importancia sagrada de este arbol en la cultura guarani, y a las propiedades
o “poderes” que se le reconocen, se encuentra en “Maderas de ley” del etnobotdnico argentino

Keller (2010):

“El incienso es conocido en las comunidades actuales bajo el nombre de ‘yvyra
paje’, que significa el arbol del embrujo, ya que es utilizado, entre otras
aplicaciones, para tratar personas dafiadas por maleficios” (Keller, 2010, p.29)

Mas adelante vuelve a mencionar al gm. yvyra paje, ahora junto al cedro, otro arbol sagrado
para los guaranies:

“La corteza y el lefio del cedro y la resina del incienso se utilizan en los rituales de
iniciacion y después de los alumbramientos, en enjuagues corporales destinados a
proteger a las personas susceptibles ante el acecho de entidades sobrenaturales
malignas” (Keller, 2010, p.30)
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En ambas citas se destaca la importancia de este drbol en circunstancias rituales y se menciona
el reconocimiento de poderes que lo conectan con lo sobrenatural. Evidentemente su condicion
de drbol sagrado le otorga un poder contra todo lo considerado “maligno”. Esto reitera la

caracteristica sefialada también por Cebolla Badie (2013).

No pretendemos adentrarnos en un andlisis sobre el universo simbdlico y ritual de la cultura de
los pueblos guaranies, que es un tema complejo e implicaria otro tipo de estudio. Nuestra
intencién es destacar ciertos elementos relacionados al andlisis que presentamos en este

capitulo y la utilidad de integrar las distintas perspectivas desde una mirada etnografica.

El angu’a o tambor y su papel en las danzas rituales, el paje o chaman y su poder de conexidn
con los dioses y el humo como elemento curativo, son elementos del universo magico-religioso
guarani que se encuentran referidos o sugeridos en la semantica etimoldgica de los lexemas
botanicos guaranies de esta entidad vegetal concreta. Algunos de estos elementos son
mencionados por Montenegro, y otros son a su vez susceptibles de ser relacionados con lo que

el autor describe para esta planta en los manuscritos analizados.

El andlisis lingliistico-antropoldgico del Iéxico guarani para las denominaciones vegetales, junto
al analisis de las referencias etnografico-culturales de la obra, pueden conducir a observar los
datos primarios de la obra de Montenegro desde diferentes perspectivas, como también sumar

a la tarea de comprender el aporte de la lengua y cultura guarani a la materia médica misionera.
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Conclusiones

Nuestro objetivo general fue contribuir a la comprensidon del aporte de la lengua y cultura
guarani a la obra llamada materia médica misionera (MMM) atribuida a el jesuita Pedro
Montenegro (cap. 1, § 4). Para cumplir este objetivo nos trazamos un camino que se puede
encontrar en nuestros objetivos especificos (cap.1, §4.2). Este camino coincide con la progresion

temadtica que realizamos a lo largo del trabajo.

Los resultados obtenidos mostraron el provecho de realizar un analisis comparado de varios
manuscritos pertenecientes a la tradicidon de la MMM. Analizamos seis textos (cinco manuscritos
y una edicién), tres pertenecientes a la serie de los tempranos (principios del s. XVIII) y tres a la

serie de los tardios (fines de s. XVIII).

Vamos a presentar los resultados, y algunas reflexiones, de forma tematica y progresiva, aunque

sin lugar a duda los fenédmenos observados se encuentran entrelazados.

1. Algunas particularidades observadas de la MMM: la estabilidad de capitulos-plantas
y el cambio en el tratamiento denominativo entre secciones textuales

Al describir la estructura de los manuscritos en el capitulo 2, observamos que existian cambios
en las denominaciones utilizadas para hacer referencia a las plantas, esta variacion |éxica
complejizaba la identificacién de las entidades vegetales y en consecuencia la realizacion de
nuestro estudio. Aunque también presentaba una gran ventaja ya que se mostraba como un

interesante campo de analisis.

Comenzamos realizando un trabajo comparativo para comprender la estructura de la obra y la
dindmica denominativa de los manuscritos. Una tarea que arrojé interesantes resultados, de los

cuales destacamos dos como significativos.

1.1. Los mismos capitulos-plantas en todos los manuscritos: la estabilidad cuantitativa y
denominativa del cuerpo textual.

Al dividir las secciones textuales de la obra observamos que la variacién léxica denominativa
entre los diferentes manuscritos e incluso en el mismo texto, también se replicaba en la

diferencia cuantitativa de secciones. La cantidad de laminas, titulos, nombres y entradas en las
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tablas-indice variaban al comparar los manuscritos entre siy en el mismo manuscrito. Este hecho
tenia relacidn con las menciones contradictorias de varios especialistas sobre la “cantidad de
plantas” tratadas en la MMM, evidentemente algunos autores contaban las laminas o las

entradas en las tabla-indices o repetian la informacién dada en otros estudios (cap.2, §3).

Para nuestra tarea de analisis léxico comparativo era fundamental estabilizar las “plantas” de
alguna manera, por lo que tomamos un criterio de segmentacién de la obra en lo que llamamos
“capitulos-plantas”. Como aclaramos en nuestra propuesta, consideramos como “entidades
vegetales” o “plantas” las que fueron circunscriptas temdtica y textualmente por el autor. Estas
no necesariamente corresponden a entidades botanicas claramente delimitadas, ya que en un
capitulo pueden mencionarse distintas variedades o incluso superponerse con otras entidades

vegetales tratadas en otros capitulos de la MMM.
Sefialamos dos caracteristicas significativas detectadas a partir de esta segmentacion de la obra:

La primera es que en todos los manuscritos tempranos se trata la misma cantidad de “capitulos-
plantas”. Las mismas entidades vegetales se reproducen en los tardios, con algunas omisiones y
con ciertos capitulos que se presentan recortados (en una proporcidon menor). Pero no existe

ningun capitulo en la serie tardia que no haya sido desarrollado en los manuscritos tempranos.

La segunda particularidad es que la estabilidad numérica de los capitulos, en una comparacion
inter manuscrito, estaba en armonia con la poca variacidn léxica de las denominaciones en el
desarrollo textual, lo que convertia al cuerpo textual en la seccion que menos variacion
cuantitativa y cualitativamente (en las denominaciones vegetales) presentaba al comparar los

diferentes manuscritos.

1.2. El tratamiento denominativo diferencial entre secciones textuales: posible indicador del
proceso de elaboracién, reproduccién y circulacion de la MMM

Esta particularidad fue vislumbrada durante el trabajo que se sintetiza en el capitulo 2, pero fue

planteada como supuesto y demostrada en el desarrollo del capitulo 3 (§2 y 5).

La estabilidad cuantitativa y denominativa observada en el cuerpo textual, contrastaba con los
cambios en las denominaciones que generalmente se presentaban en los paratextos. Esta
inestabilidad cuantitativa registrada en las secciones paratextuales (cap.2, §4.3, tabla 2.1) se
vinculaba a la inestabilidad cualitativa que mostraba la variacion Iéxica para designar la misma

planta, en la misma lengua entre manuscritos e incluso en el mismo manuscrito.
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Estas caracteristicas diferenciales entre los paratextos y el cuerpo textual tienen implicancias
para la comprensién y anadlisis del proceso de elaboracidn, reproduccién y circulacién de la

MMM.

1.2.1. El cambio denominativo en los paratextos: las huellas de la reproduccién y circulacidn

En la presentacion de las diferentes tablas en el capitulo 3 (§ 4), observamos que la variacion
Iéxica ocurria principalmente en los paratextos encabezados (laminas y titulos) y en las tablas-

indices en ambas series de manuscritos.

Evidentemente en el proceso de reproduccién esta seccidn textual era la parte susceptible de
ser modificada, aqui es donde el copista podia agregar o cambiar la denominacién para la
entidad vegetal descripta. También se registraron incorporaciones léxicas que parecen haber

sido agregadas posteriormente en una etapa de circulacién de la obra.

Queremos destacar dos observaciones que realizamos durante el trabajo, que muestran el
potencial del andlisis de los cambios en los paratextos para la comprensién de la relacién y

contextualizacion de los manuscritos.

La primera es que al comparar las denominaciones detectamos una conexién entre las
denominaciones de las ldminas del BN1, con los titulos y tablas-indices de los tardios (JCB y B).
Existian denominaciones que sélo aparecian en el BN1 y no en los demas tempranos, y luego
volvian a aparecer en los paratextos de los tardios, a pesar de no registrarse en el cuerpo textual

de ninglin manuscrito de ambas series.

La segunda observacion es que el tratamiento denominativo en las laminas del BN2, nos lleva a
pensar que tal vez este manuscrito tiene mayor probabilidad de ser el mds cercano al arquetipo.
La ausencia de nombres en algunas [dminas, la presentacién en una sola lengua (dejando espacio
para su equivalente en la otra), las denominaciones agregadas con cambio de tinta y grafia son
hechos que sugieren que el autor incorporaba las laminas en la obra postergando la colocacion
de los nombres como tarea a realizar posteriormente. Si esto fuese cierto también explicaria la

posibilidad de modificar esta seccion textual en el proceso de reproduccion.

1.2.2. Estabilidad denominativa en el cuerpo textual: su cercania al arquetipo y su importancia
como referencia de andlisis

La estabilidad denominativa del cuerpo textual o los capitulos al compararlos en todos los

manuscritos nos llevd a considerarlo como la seccién textual mas cercana al arquetipo. Las
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denominaciones del cuerpo textual son las que con mayor probabilidad se utilizaron en el

proceso de elaboraciéon de la obra.

Este hecho es importante porque transforma esta seccién textual en un referente de
contrastacion para nuestro andlisis comparativo. Ademas, nos brinda la posibilidad de seguir el

uso denominativo y las explicaciones del mismo autor con relacién a los nombres utilizados.

A partir de la observacion de un cambio significativo en el uso de las lenguas en el cuerpo textual,
qgue lo diferenciaba del uso propuesto en los paratextos, propusimos analizar, ademas de la
variacion léxica en cada lengua, el uso del repertorio Iéxico (UR). La tipica presentacion de los
nombres en formato bilinglie C-G, presentaba una inversion de la tendencia en el cuerpo textual
con presentacion de varios capitulos con formato monolingilie en G o invirtiendo el orden a G-C.
Este es un rasgo que consideramos significativo y con posibilidades de analisis. En consecuencia,
propusimos que el indicador de partida sefalara estas caracteristicas que serian importantes al

momento de determinar la relevancia del guarani en la obra.

2. La relevancia del guarani en la MMM comprobada: la denominacién topical como
indicador cuantitativo y cualitativo

El uso del guarani en primer lugar o como Unica denominacién en la redaccion del capitulo, dio
lugar a que propongamos el uso del repertorio (UR) y la denominacidn topical (DT) como
indicadores de relevancia de esta lengua. Tomamos la denominacion topical en guarani (DTG)

como indicador de partida para medirla cuantitativamente y analizarla cualitativamente.

Ambos estudios mostraron la relevancia del guarani en la obra. La medicion cuantitativa arrojo
resultados que sefialaban que la proporcidn de capitulos con denominacién topical en guarani
era significativa (cap.3, §3.3, tabla 3.1). Esta situacion indica que al componer la obra el autor
utilizé en primer lugar la denominacién en guarani o en algunos casos como Unico nombre para

referenciar a la planta al momento de redactar el capitulo.

A partir de haber cuantificado el indicador de forma general en la totalidad de los manuscritos,
pasamos a seleccionar una muestra de casos con DTG para comprobar su relevancia en un
analisis cualitativo que contrastara las denominaciones utilizadas para la planta en los diferentes
paratextos en todos los manuscritos. En cada caso confrontamos con la contextualizacion

lingliistico-cultural que brindaba el autor en el cuerpo textual (Cap.3, §4).
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Los resultados fueron expuestos en el tercer capitulo de este trabajo (§4.3 y 5), entre ellos

destacamos que:

La relevancia del guarani sefialada por la DTG fue comprobada al registrar mas estabilidad del
guarani en los paratextos en todos los manuscritos y mayor variacion léxica e inestabilidad en
las denominaciones en castellano. Estos cambios en las denominaciones en castellano se
replicaban con la ausencia o incongruencia al confrontarlas con las que se brindaban en el
cuerpo textual. También se registraron algunos cambios en el uso del repertorio Iéxico en
algunas secciones paratextuales, presentando sélo la denominacién en guarani o invirtiendo el

orden a G-C, en armonia con la relevancia sefialada por el resto de los indicadores.

3. El problema de la equivalencia interlinguistica: la simplicidad paratextual cuestionada,
las implicancias para los estudios etnobotdnicos y linglistico-culturales

Queremos destacar una caracteristica que surge del andlisis comparativo de las denominaciones
gue realizamos en el tercer capitulo. Debemos aclarar que no pretendemos extender estas
afirmaciones para todos los casos de la MMM, pero si podemos decir que en la mayor parte de
los casos analizados la aparente simplicidad de las equivalencias interlinglisticas paratextuales

se complejizan al confrontarlas entre si en los diferentes manuscritos y con el cuerpo textual.

En consecuencia, sefialamos como problemdtica la equivalencia interlingiiistica de las
denominaciones vegetales presupuesta por los paratextos, debido a que en varios de los casos
analizados esta equivalencia no se replica en el cuerpo textual. Nuestro cuestionamiento se
sustenta en el registro de la inestabilidad de las denominaciones en castellano en los paratextos
y al analizar el uso denominativo y las explicaciones que el autor brinda en la redaccion sobre
los nombres. Esto se observa en nuestros planteos en el tercer capitulo donde analizamos lo que
sucedia con la consuelda americana o gj. caa pitd guazu (cap.3, § 4.2.3) o el lentisco o gj.
aguaraybay miri(cap.3, § 4.1.4), y al profundizar el andlisis del gm. angu’a’y en el Gltimo capitulo

(cap.4, §1).

Como vimos a lo largo del trabajo, el uso de las denominaciones por parte de los autores que
abordan el estudio de la MMM puede prestarse a confusion. La tendencia de los especialistas a
utilizar las denominaciones como si fueran estables (sin considerar la variacién léxica en la
misma lengua) y como si presentaran una equivalencia univoca entre ambas lenguas, puede
conducir a identificaciones erréneas y a consolidar la falta de atencién a la posible funciéon

ampliada del Iéxico guarani en la MMM. Dimos algunos ejemplos en el capitulo 4.
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Con relacién a esta situacion, consideramos que no sélo es necesario un trabajo para determinar
la relevancia denominativa, sino también analizar las relaciones entre las denominaciones en el
contexto discursivo para determinar qué tipo de equivalencia entre los diferentes nombres

establecia Montenegro en el desarrollo del cuerpo textual.

La problematizacion de la equivalencia interlingliistica de las denominaciones en castellano y
guarani que se muestran en los paratextos, tiene implicancias por un lado en los estudios
etnobotdanicos, y por otro, en el abordaje de la dimensidn linglistico-cultural asociada al

problema denominativo.

El analisis técnico cientifico de los lexemas guaranies puede ser, como mostramos en el ultimo
capitulo, de utilidad para la etnobotanica histérica. La busqueda de las correspondencias
taxondmicas cientificas en obras especializadas en lengua, cultura guarani y ciencias naturales,

demostré ser un buen camino para la mayor probabilidad de identificacidon botanica.

En cuanto a la dimensidn lingiiistico-cultural, el problema de la equivalencia interlingtistica en
la obra nos invita a profundizar el analisis de los procesos de denominacién de nuevas realidades

en situaciones de diversidad y de contacto entre grupos con lenguas y culturas diferentes.

Para mencionar un ejemplo, recordamos el tema de la metonimia planta-sustancia que
planteamos en el capitulo 3 y que retomamos en la seccidn 3.4 del capitulo cuatro al analizar la
relacion entre “menjui” y gm. angu’a’y. Consideramos que la profundizacion del estudio en este
tipo de situaciones puedes ser una interesante linea de investigacién. Podemos plantear algunas

observaciones como posibilidades interpretativas.

Lo observado en el caso que trabajamos en el capitulo 4 (§3.4), nos lleva a pensar que el nombre
gm. angu’a’y como denominacion topical funcionaba para referir a la planta local, y que por su
parte “menjui” (pese que también se presenta como equivalente al nombre de la planta) se
utilizaba como el nombre para dar cuenta de la sustancia conocida y comerciada por los
europeos. En este caso vimos que ocurria una distinciéon funcional entre los lexemas en las
diferentes lenguas, el nombre guarani para designar a la nueva planta recientemente conocida
(como identificador boténico) y el nombre castellano para la sustancia asociada al arbol que la
proveia ya conocida (como un identificador de aplicaciones terapéuticas y posiblemente
fitoquimico). La posibilidad de analisis de este vinculo planta-sustancia nos parece ser revelador

en cuanto a la comprension del punto de inflexidén entre los viejos conocimientos y los nuevos.
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Montenegro buscaba entidades vegetales locales que pudiesen reemplazar (o superar) en
aplicacion a las plantas y sustancias conocidas. Muchas de las plantas descriptas eran vinculadas
al mundo natural y medicinal mejor conocido por los europeos, y a los productos comerciados
mas recientemente desde las colonias en las nuevas relaciones transatlanticas. En este contexto
es probable que los nombres en guarani hayan cumplido una funcién que trascendia la de
brindar el correspondiente |éxico al nombre en castellano, para constituirse en elementos
|éxicos de distincidn botdnica sefialando una nueva entidad, semejante a la conocida pero
diferente. De la misma forma, los lexemas en castellano en algunos casos aludian a sustancias
y/o aplicaciones conocidas, estando tal vez mas asociados a un referente fitoquimico

(naturalmente de forma intuitiva), o sélo a la similitud en apariencia o aplicacién.

Esto propicia la reflexién sobre el contacto entre diferentes culturas que estaban en procesos
de transformacién mutua (sin desconocer la conflictividad de las relaciones en la coyuntura
histérica del mundo colonial), y sobre cdmo estos grupos utilizaban sus propias herramientas
linguistico-culturales para la comunicacién y clasificacién del mundo, instrumentos que también
experimentaban una transformacién durante el proceso, asi como la percepcidon y el

conocimiento de las diferentes realidades.

4. El léxico guarani en la MMM como indice de contexto: utilidad del analisis linglistico-
antropolégico de las denominaciones

En el dltimo capitulo tomamos un caso para mostrar la utilidad de profundizar en el analisis del
|éxico guarani, comenzando desde una perspectiva lingliistica para luego integrar la mirada

antropoldgica.

Consideramos que para la validez del analisis primero habia que determinar la relevancia de las
denominaciones, en consecuencia, este fue el primer paso realizado. El resultado mostré la

relevancia de la denominacion topical gm. angu’a’y en todos los manuscritos (cap.4, §1).

Emprendimos un andlisis lingliistico focalizado en la dimension grafica del lexema y
confrontando su ocurrencia en los diferentes manuscritos. Luego aplicamos un analisis |éxico-
semantico con tres enfoques: etimoldgico, filolégico y técnico cientifico. Por ultimo,
confrontamos los resultados de los diferentes analisis linglisticos con las referencias
etnografico-culturales en la MMM, mostrando la utilidad de integrar la perspectiva lingliistica

con la antropoldgica.
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Pensamos que con el desarrollo de este ejemplo mostramos que una vez probada su relevancia
el Iéxico guarani utilizado para la denominacién vegetal puede ser un buen indicador de

diferentes aspectos del contexto de elaboracién de la obra.

4.1. La dimensidn grafica: la estabilizacion del término, el contexto y el impacto semantico

El andlisis de la dimension grafica es elemental para la estabilizacidon del término, los cambios
en la realizacion gréfica pueden ser tales que cueste reconocer el lexema subyacente. También
la falta de atencidn a los rasgos graficos puede obturar las posibilidades comparativas e incluso

el acceso a la reconstruccidon semantico-etimoldgica.

En el estudio comparativo que realizamos en el Ultimo capitulo de este trabajo, mostramos que
el estudio de la variacién de ciertos rasgos grafico-fonolégicos pueden ser Uutiles para
comprender ciertas cuestiones del contexto. Mediante la observacidn del uso grafico se puede
inferir el grado de competencia grafico-linglistica y la experticia del copista en el manejo del
guarani o, como en el caso que estudiamos, su percepcion del contexto sociolingliistico que le
rodea y sus actitudes hacia él, derivados de la intencionalidad de sefalar graficamente ciertas

caracteristicas del lexema.

La preocupacién que registramos con relacidon a sefalar el corte glotal en la palabra gm.
angu’a’y, hecho que ocurre principalmente en el manuscrito de Berlin, nos llevd a comprobar
las implicancias que la misma tenia en el plano semantico. Mas de un siglo después registramos
la misma preocupacion por parte de un especialista en lengua y cultura guarani (Bertoni 1940).
Evidentemente ambos se concentraban en que la distorsion gréfica no bloquee el camino a la

identificacion del lexema y su etimologia original.

4.2. El Iéxico guarani y su aporte a la identificacion botanica: el enfoque técnico cientifico

En vistas a probar la utilidad del Iéxico guarani para acercarnos a la identificacion botdnica de la
entidad vegetal, realizamos un rastreo en obras especializadas (cap.4, §2.2.3). Para el caso
analizado comprobamos que las probabilidades de determinar la correspondencia taxondmica
actual son mayores al guiarnos por el nombre en guarani, que si lo hacemos tomando como
referencia el nombre en castellano, como lo hicieron otros autores (cap.4, § 3.3). Como
expusimos en nuestro analisis, este Ultimo es un camino que generalmente no se tiene en cuenta

en los estudios etnobotanicos actuales.
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4.3. El léxico guarani: su aporte a la comprension del contexto cultural y como indicador de la
experiencia etnografica

En el caso que tomamos como ejemplo, el gm. angu’a’y, mostramos que el significado
etimoldgico de nos llevaba a los elementos “tambor” y “mortero”, vinculados al universo mitico
religioso guarani, al que también nos conducia la expresidn que se presentaba como su

sinédnimo, gm. yvyrapaje, el “arbol del hechicero”.

Al consultar diferentes obras etnohistéricas y etnograficas, pudimos comprobar que, como su
etimologia lo indicaba, esta entidad vegetal fue, e incluso en la actualidad es, considerada un
arbol sagrado (cap.4, § 4). Las observaciones y las reflexiones que realizamos en esta seccidn se

orientan a mostrar la posibilidad de que los datos lingliisticos y culturales puedan ser integrados.

Tomamos tres elementos que aparecen en el capitulo del gm. angu’a’y en la MMM vy
reflexionamos sobre ellos. La intencidon fue mostrar como la perspectiva linglistica aportaba y

se integraba a la reflexién antropolégica sobre el contexto histérico-cultural.

Primero sefialamos que Montenegro se referia al término gm. yvyrapaje de una manera que
destacaba las connotaciones positivas asociadas a su significado (cap. 4, §4.1). Nos llamé la
atencién que el autor resaltara esto sin aclarar su propia posicién con relacion a la expresion
gm. paje, involucrada en el nombre de la planta, la cual en el periodo en que se compuso la obra

se ubicaba en un campo polémico en el ambiente jesuitico misional.

Luego observamos la incorporacion que Montenegro hace en este capitulo de una nueva
variedad de esta misma planta, de la que toma conocimiento por parte de un miembro de la
etnia guarani que le llevd unos trozos del arbol. A través del indigena obtuvo el nombre y la
descripcién, que reproduce en el texto, los que nos permite poner de relieve ciertas formas de
colaboracidn de los guaranies con Montenegro y las modalidades de la transmision de saberes

botéanicos.

En tercer lugar, Montenegro menciona el uso terapéutico del humo de la madera de esta planta,
al que reconoce como agradable y con buenos efectos para el cerebro. La contextualizacion
cultural de este elemento mencionado por el autor de la MMM no seria viable sin el trabajo
previo sobre el lexema guarani. La interpretacidn es posible sélo comprendiendo el lugar que
ocupa este arbol en la cultura guarani, el uso que tiene dentro de la medicina indigena, y sus
vinculos con el universo mitico religioso, lo que se encuentra reflejado en sus significados

etimoldgicos y evidenciado en las referencias de diversos trabajos etnograficos. Sélo luego de
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este recorrido el “humo” adquiere otro valor, y la observacién por parte de Montenegro acerca

de sus beneficios también.

En casi todos los andlisis de la MMM, y durante nuestro trabajo también, existen referencias a
la actitud ambivalente de Montenegro hacia los conocimientos y usos medicinales locales en

torno a las plantas.

Los tres elementos que acabamos de destacar parecen indicarnos que, junto a ciertas actitudes
negativas, también existieron posturas positivas y receptivas por parte del autor ante las

percepciones, significaciones, conocimientos y usos de las plantas entre los indigenas.

Esto nos sugiere algunos interrogantes que quedarian por responder: ¢puede que el uso del
Iéxico guarani también sea un indicador de la experiencia etnografica de Montenegro? ies
posible que los capitulos de la MMM hayan sido compuestos en situaciones distintas y que esto
explique las diferentes actitudes en cuanto a los conocimientos locales? Expresandolo de otra
manera ¢la mayor permeabilidad al uso del guarani junto a ciertos fendmenos de code mixing,

no estarian indicando mayor densidad en la experiencia etnografica del autor?

Planteamos, como un supuesto, que Montenegro haya comenzado su obra en los centros
urbanos en los que residié durante los primeros afios de su arribo a territorio americano
(Cérdoba y Tucuman), observando y describiendo sustancias de las boticas y plantas de la zona,
con acceso limitado a los conocimientos y las denominaciones indigenas. El autor habria
construido la informacién en esta fase previa principalmente con fuentes secundarias de autores
clasicos de materias médicas y naturistas, y de exploradores que ya habian andado por el
continente, tratando con ellas de identificar las plantas europeas en el Nuevo Mundo. Es posible
pensar que, tal vez, a medida que se iba acercando al territorio mas agreste de las misiones, y
gue su experiencia en tal ambiente ganaba densidad, el autor haya aumentado su acceso a
fuentes de informacidon de primer grado, obtenida por experimentaciéon propia, o por la
observacién de los usos locales en torno a las plantas, y/o por la comunicacion de los
conocimientos por parte de los nativos. También es posible que con ello también aumentara la

confianza hacia las formas de conocimiento local.

Esta es la impresion que nos queda luego de analizar el |éxico guarani en la obra. Si esto fuese
asi, también el uso del léxico guarani podria ser analizado como un indicador de la
transformacidn actitudinal del autor, en lo personal, y probablemente en el plano perceptivo en
torno a los conocimientos medicinales y terapéutica local, a partir de su experiencia etnografica

en territorio.
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5. Frases finales

Acabamos de exponer los principales resultados de nuestro trabajo, junto a algunas

observaciones y nuevos interrogantes que se abren al concluir la investigacion.

Consideramos que demostramos la importancia de la presencia del Iéxico guarani en la materia
médica misionera, la forma de determinar su relevancia, su funcién ampliada y su potencial

como indice de ciertas situaciones de contexto.

Aliniciar el trabajo sefialamos que la mayor parte de los especialistas tomaban al lexema guarani
simplemente como la denominacion local para la planta tratada. En el desarrollo de este estudio
sefalamos la inestabilidad denominativa y en consecuencia la necesidad de un trabajo previo
sobre las denominaciones para determinar su relevancia en la obra. También problematizamos
la equivalencia univoca que plantean los paratextos entre los nombres en castellano y en guarani
para las entidades vegetales, y sefialamos ciertas caracteristicas que estarian poniendo de

relieve en algunos casos una mayor especificidad del guarani con respecto a la del castellano.

Mostramos que normalmente los especialistas toman como guia a las denominaciones en
castellano, y que generalmente se orientan por las secciones paratextuales de la obra, hechos
ambos que, como pudimos establecer, constituyen causas de confusidon en la identificacién de
las entidades vegetales. La falta de atencidn al guarani por sélo considerarlo como la
“denominacidn local” para la planta obtura, como hemos visto, el acceso a ciertos datos que

contribuyen a la comprension de la obra y del contexto en que fue producida.

Pensamos que el analisis del Iéxico guarani para las denominaciones vegetales mostré no sdlo
ser un posible camino hacia determinar la taxonomia cientifica de la planta (o bien: hacia lo
designado o referenciado por el autor), sino también un indice cultural (mediante un estudio
etimoldgico y filolégico) que nos permite vincular sus significados originales y su uso en el
tiempo con las referencias etnografico-culturales en la obra. También pensamos que puede ser
un indicador del proceso de contacto entre culturas, por un lado, mediante el andlisis de su
funcién en las estrategias |éxicas denominativas (por ejemplo, el analisis del vinculo planta-
sustancia como punto de inflexion entre los viejos conocimientos y los nuevos), y por otro, en lo
que llamamos la experiencia etnografica de Montenegro. Este ultimo aspecto se relaciona al uso
de las expresiones en guarani por parte del autor, sus explicaciones, su actitud ante las mismas

y hacia los conocimientos y percepciones locales asociados a ellas.
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Por medio de los resultados de este andlisis creemos que no sélo realizamos algunas
contribuciones a la comprension del aporte de la lengua y cultura guarani a la materia médica
misionera, sino que mostramos también la relevancia y potencial de estudio del léxico guarani
en los manuscritos a partir de un analisis lingliistico-antropolégico sobre las denominaciones

vegetales.
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