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INTRODUCCION

No cabe duda de que los cambios vertiginosos, acaecidos desde los afios 50 del pasado
siglo, han consolidado ciertos parametros, a partir de los cuales las certezas y/o
verdades de la humanidad llegaban a su decadencia de una forma estrepitosa. Méas aln
cuando posamos la mirada sobre los afios “70, ya que de aqui en adelante los avances
tecnoldgicos y cientificos van a terminar de consolidar lo que se venia anunciando en
las décadas anteriores: nada volvera a ser como era.

Precisamente, nuestra investigacion toma como punto de partida esta fecha donde
confluyen, en el campo de los saberes, intereses de lo méas variados, pero en el que lo
econdmico es quizas el que mas sobresale ante el resto. Asi, cuestiones filosoficas,
juridicas, biologicas, entre otras, disputan sentidos, o quieren dar sentidos a dichos
avances al interior del desarrollo tecnocientifico que, desde entonces y hasta nuestros
dias, no se detuvo.

Sin embargo, decir que no se detuvo no agrega mayores conocimientos, pero si
volvemos sobre esos avances y nos adentramos por uno de sus intersticios para releer
alli como devenimos en un cddigo genético, susceptible de ser leido, modificado,
recombinado y/o vendido; entonces nuestra comprension del rol que juegan los
derechos humanos en este contexto deba ampliarse, modificarse y, por qué no,
renovarse. Mas si tenemos en cuenta que el impacto del desarrollo tecnocientifico -en
reiteradas ocasiones- entra en tensiones y desencuentros con los derechos humanos, al
punto de ponerlos en riesgo, en tanto que la vida -reducida al significante que alcanza la
molécula de ADN-, la salud -como acceso a tratamientos por medicamentos- o la
alimentacion, pasan a ser administradas por intereses de corporaciones multinacionales
gue nada tienen de altruistas.

En resumidas cuentas, nuestra investigacion recupera, como marco de referencia, los
afios “70, momento en que convergen una serie de problemas que nos permiten pensar
hoy, con sus ecos, los derechos humanos desde otra perspectiva. Para ello hemos
organizado la tarea a partir de un dialogo interdisciplinar que conjuga elementos, en
principio, alejados entre si, pero que en realidad tienen tanto aire de familia, que
resultan sorprendentes. Precisamente, aqui radica la singularidad de nuestro trabajo, al
hacer converger dialogos heterogéneos, ya que estrictamente al dia de la fecha no
existen investigaciones que se hayan adentrado en la aventura de poner en discusién los

aportes de la biopolitica, bioética y biotecnologia para pensar los derechos humanos. Un
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trabajo que -siguiendo los aportes de Juan Carlos Tealdi- se denominara: bioética de los
derechos humanos (2008).

Una apuesta préctico-teorica, holistica, situada y en permanente progreso, que propone
herramientas para estar atentas y atentos ante los avances tecnocientificos que
intervienen sobre nuestras vidas. Alli nos inscribimos y asumimos la tarea de una
bioética de los derechos humanos y, por ello estas paginas tienen la pretension de
desarrollar tres lineas de trabajo: por un lado, rastrear la importancia de la biopolitica
foucaultiana y sus derivas, como aportes para repensar los derechos humanos; por otro,
analizar la eficacia y alcance de la biotecnologia en la gestion genética a través de la
aplicacion de técnicas biomédicas que ponen en suspenso los derechos a la vida y el
acceso a la salud; y por ultimo, buscan también dimensionar el valor de una bioética de
los derechos humanos para pensar los limites y desafios, no como una cuestion negativa
de esos derechos en nuestro presente, sino como la posibilidad de aportar al progreso
que ellos demandan.

Con esa finalidad, hemos organizado el trabajo en tres capitulos y de la siguiente
manera:

- EIl capitulo 1 asume una discusion de corte netamente conceptual, al volver
sobre los pasos que diera Michel Foucault al conceptualizar cémo la
administracion de la vida se enmarca en lo que él dio en Illamar biopolitica
(Foucault, 1999a, 1999b, 2000, 2006, 2007, 2018). Sin embargo, estas
conceptualizaciones, al estar empleadas mayormente en clases e intervenciones
publicas, no guardan un grado de sistematizacion tal que permita aseverar que
existe en la obra del filésofo francés algin pasaje que conceda cerrar la
discusion acerca de su significado. Dicha caracteristica de la semantica
biopolitica nos permite mostrar tres cosas: uno, el temprano interés de Foucault
por la biologia genética (2016), en tanto que permite, por un lado, entrever como
la vida bioldgica es intervenida por factores historicos (2016, 2018), y por otro,
comprender de qué manera los vinculos entre biohistoria y biopolitica catalizan
la vida al administrarla para aumentar su productividad a través de la “mejora
del capital genético” (2007). Dos, que las lecturas, apuestas y derivas
desarrolladas del concepto en la tradicion italiana encabezada por Giorgio
Agamben (1998, 2000, 2006) y Roberto Esposito (2005, 2006, 2009)
representan dos formas marcadamente diferentes de asumir los limites definidos

en las opciones metodoldgicas precisadas por Foucault. Tres, como la
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biopolitica se proyecta en nuestro presente bajo la construccion del empresario
de si, subjetividad que administra la vida de los individuos con fines especificos
y célculos rigurosos.

Con estas coordenadas fijadas, avanzamos al capitulo 2, en el cual analizamos
en detalle el impacto de los avances de la biotecnologia (Bertomeu, 2008;
Bisang, 2009; Spinella, 2015), a través de la ingenieria genética en su capacidad
de leer los cddigos del genoma humano (Sibila, 2005) al aspirar hacia la “mejora
del capital genético”. Con este analisis intentamos mostrar dos cosas. Primero,
como la manipulaciéon de la informacion obtenida de la secuenciacion de los
genes a nivel del ADN posibilita la discriminacion por razones geneticas.
Segundo, poner de manifiesto el rol y desafio de los derechos humanos ante los
crecientes pedidos de patentes, luego de la secuenciacion del ADN llevada a
cabo en 2003 a través del Proyecto Genoma Humano. Dar cuenta de estas
problematicas implico, por un lado, analizar los principales documentos
emanados de la UNESCO (1997 y 2003), con el fin de exponer el rol de los
derechos humanos en esta materia; por otro lado, marcar la orfandad legislativa
en el territorio nacional (Bergel, S., 2012; Bergel-Kemelmajer, 2006) respecto a
las patentes del genoma, y en ultima instancia, denunciar que las patentes
atentan contra el derecho a la salud, el medio ambiente y el acceso a
medicamentos (Penchaszadeh, V., 2012).

Pendientes de estas violaciones flagrantes, nos desplazamos al capitulo 3, en el
que volvemos sobre los pasos dados a fin de mostrar como una perspectiva
bioética de los derechos humanos (Tealdi, 2008) permite evaluar dos cuestiones:
1) la necesidad de una bioética de los derechos humanos enraizada en esta
realidad humana diversa-plural que somos desde nuestra Ameérica (Acosta
Sariego, 2018; Garrafa, 2018; Penchaszadeh, V., 2016; Pfeiffer, 2011, 2017,
2018). Esta tarea implico, por un lado, examinar los principios que sostienen la
Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos Humanos (2005), ya que ellos
sustentan la perspectiva por la que apostamos aqui, y por el otro, describir las
relaciones entre bioética y biopolitica, a fin de comprender el impacto del
desarrollo tecnocientifico en el mejoramiento de la naturaleza humana; 2) el
balance de nuestra investigacion, con el afan de esbozar las cuestiones
pendientes en la tarea siempre inconclusa de los derechos humanos (Acosta

Sariego, 2018; Pfeiffer, 2016, 2017), no para sefalar limites sino como
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elementos que permiten emprender nuevas busquedas desde su militancia que es
practica pero también tedrica.

Concluimos con una serie de reflexiones.

Capitulo 1. Foucault y la biopolitica como administracion de
la vida

1.1- Preliminares

El prolifero trabajo desarrollado por Michel Foucault durante la década de los “70 del
siglo pasado, desde sus seminarios del College de France, en entrevistas y/o
intervenciones puablicas, ha marcado a fuego la historia contemporanea de las Ciencias
Humanas y su filosofia. Asi lo demuestran la interminable multiplicacion de trabajos
sobre sus tematicas que, dicho sea de paso, abren discrepancias, no menos acaloradas, al
intentar establecer vocabularios minimos entre las distintas posiciones. Ello sucede, por
ejemplo, con el concepto de biopolitica, el cual no esta exento de interminables debates
entre académicos, especialistas y criticos de la obra foucaultiana. Mas si tenemos en
cuenta que el concepto hoy ha sido complementado, actualizado, ampliado y extendido
a otros ambitos distantes de los cuales habian sido pensados por el francés. Es utilizado,
por ejemplo, desde el ambito de las politicas de inmigracion hasta las cuestiones de

cambio demogréfico, o desde los estudios de género a los analisis sobre pobreza.

Sin embargo, mas alla de estas querellas, que son valiosas e importantes, en este
capitulo nuestro trabajo, a riesgo de simplificar, se aleja del quehacer hermenéutico
porque no pretende ser guardian o exégeta de la obra del pensador francés; tampoco
aspira a que se lo juzgue por si la cita bien o mejor. Simplemente vamos a utilizar sus
aportes a modo de herramientas que nos permitan comprender cémo, en nuestros dias,

la “vida™! se administra y gestiona de modo estratégico, mediante técnicas especificas,

! Segun nuestro registro, el filosofo francés no define en su obra qué entiende por “vida”. No obstante,
una exploracion amplia de lo que podria significar este término deberia comprender las discusiones en
torno a la aparicién de la biologia en Las palabras y las cosas, El nacimiento de la clinica, y un texto que
se tituld “La vie: 1’expérience et la science”, publicado originalmente en Revue de métaphysique et de
morale, 90e année, n. 1. Canguilhem, janvier-mars, pp. 3-14, el cual fue recopilado en Dits et Ecrits:
tome 1V, texte 361. Existe traduccion al espafiol bajo el titulo de “La vida: la experiencia y la ciencia”. Es
de suponer que los andlisis que hace Canguilhem en La connaissance de la vie (1952) y Lo normal y lo
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al controlar y modificar sus procesos, alguna vez llamados “naturales”. Acometer esta
tarea nos obliga a fijar ciertos recortes temporales en el periodo 1974-1979, momento en
que Foucault tematiza, trabaja o discontinta el abordaje que nos interesa. Es decir, los
tramos en los cuales la biopolitica es presentada como la administracion de la vida
bioldgica, en tanto, vida del hombre como ser viviente. Fendmeno que posibilito, por un
lado, la entrada de la vida en la historia y, por otro, poner en cuestion los soportes
naturales y ontoldgicos bajo los cuales el hombre se pensé como un animal dotado de
una existencia politica? para devenir en un topos que revela la ductilidad insospechada
de la vida; rompiendo, de esta manera, con esa imagen que el ser humano ha construido
de si mismo, y de aquello que define, caracteriza o consideramos notas esenciales de la

vida.

Asi, el ingreso de la “vida en la historia” significa que, por primera vez, lo bioldgico se
refleja en lo politico, lo cual no quiere decir otra cosa que, desde el siglo XVIII, la
comprension de lo biolégico permite pensar estratégicamente la vida en términos de
unas fuerzas que es posible modificar, repartir, controlar y aprovechar en beneficio
econdmico y politico, haciendo que estas sean cada vez mas dociles y mas participativas
en el suministro de recursos. Se trata, entonces, de una vida que puede ser controlada
desde unos saberes e intervenida a través de unas relaciones de poder. Eso es,
fundamentalmente, lo que significa la entrada de la vida en la historia (Foucault, 2016,
2018).

En consecuencia, con el término biopolitica, Foucault designa un modo especifico en el
cual la vida pasa a ser considerada por el poder, destacando que -a partir del siglo
XVI1I- existe un desplazamiento en la forma en la que se ejerce el poder sobre el cuerpo
humano, principalmente en lo relacionado a su aspecto bioldgico. Asi, la biopolitica es
para el francés, el “...poder que se ejerce positivamente sobre la vida, que procura
administrarla, aumentarla, multiplicarla, ejerce sobre ella controles precisos y
regulaciones generales” (Foucault, 2018: 129) y se desarrolla, desde el siglo XVI1, bajo

la forma de dos tecnologias que se articulan y se constituyen como polos de desarrollo

patoldgico, escrito en parte en 1943 y en parte en el periodo 1963-1966, hayan marcado lo que Foucault
entiende por “vida”.

2 Cfr.. Aristoteles (2000) Politica. Ed. Gredos. Madrid, 1252 b: “...el hombre es un animal viviente,
ademds, capaz de existencia politica”. Segln nuestra investigacion, Agamben se va a detener en ese
“ademas” y lo va a pensar “...como una exclusion inclusiva (una exceptio) de la zoé en la polis, como si
la politica fuera el lugar donde el vivir debe ser transformado en el vivir bien, y fuera la nuda vida lo que
siempre debe ser politizado, la nuda vida tiene, en la politica occidental, el privilegio de ser aquello
sobre cuya exclusion se funda la ciudad de los hombres” (Agamben, 1998: 16).



enlazados por todo un haz intermedio de relaciones, a saber, las anatomopoliticas y las
biopoliticas. Las primeras refieren a técnicas que se centran en el cuerpo-como-
maquina: “...su educacion, el aumento de sus aptitudes, el arrancamiento de sus
fuerzas, el crecimiento paralelo de su utilidad y su docilidad, su integracion en sistemas
de control eficaces y econdmicos” (Foucault, 2018: 131). Las segundas, por su parte, se
centran sobre un cuerpo-multiple: la poblacion. Actla sobre un cuerpo-especie:
...transido por la mecanica de lo viviente y que sirve de soporte a los procesos
bioldgicos: la proliferacién, los nacimientos y la mortalidad, el nivel de salud, la
duracion de la vida y la longevidad, con todas las condiciones que pueden hacerlos

variar. Todos esos problemas son tomados a su cargo en una serie de intervenciones y
de controles reguladores: una biopolitica de la poblacion. (Foucault, 2018: 131-132)

Por ello, se trata de una tecnologia de poder que se centra en los procesos bioldgicos de
la poblacién, “...como problema politico, como problema a la vez cientifico y politico,

CoOmo problema bioldgico y como problema de poder” (Foucault, 2000: 222).

Una vez fijados estos conceptos minimos, conviene ahora tener en cuenta los
desplazamientos y derivas que nuestro concepto tiene en la produccion intelectual del
francés durante el arco temporal 1974-1979. Asi, el término biopolitica se estrena por
primera vez en 1974, cuando Foucault ofrece en la Facultad de Medicina de la
Universidad de Rio de Janeiro dos conferencias sobre la historia de la medicina social.
La primera de ellas titulada ¢Crisis de la medicina o crisis de la antimedicina?, y la
segunda, El nacimiento de la medicina social. Nos interesa esta segunda porque aqui
aparece realmente enunciado el concepto de biopolitica.

En dicha oportunidad, propone como hipotesis que en el modelo capitalista no se pasa
de una medicina colectiva a una medicina privada, sino a la inversa; en paralelo, se
comienza a concebir al cuerpo como una fuerza productiva. En esa misma conferencia,

Foucault puntualiza que:

El control de la sociedad sobre los individuos no se oper6 simplemente a través de la
conciencia o de la ideologia, sino que se ejerci6 en el cuerpo, y con el cuerpo. Para la
sociedad capitalista lo mas importante era lo biopolitico, lo somaético, lo corporal. El
cuerpo es una realidad biopolitica; la medicina es una estrategia biopolitica. (Foucault,
1999b: 366)

Por lo dicho, podemos conjeturar que, en este primer tramo del arco temporal
propuesto, el concepto comienza a formarse y desarrollarse a partir de aqui. Sin
embargo, este solo aparece mencionado, ya que el eje de la conferencia es la Medicina

Social y, por ende, lo biopolitico se relaciona con esta medicina que, a su vez, se
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corresponde con la sociedad capitalista, y Foucault -en la conferencia mencionada- la
caracteriza como estrategia biopolitica y somatocrética, vale decir, una estrategia sobre

los cuerpos.

No queremos dejar de sefialar otro elemento de estas conferencias y que fuga para
emerger con fuerza posteriormente en Seguridad, territorio, poblacion (1978) y
Nacimiento de la biopolitica (1979), esto es, el problema de la economia politica en la
medicina moderna (Foucault, 1999a: 165), que se relaciona con la idea de un mercado
de la salud, y que emerge como marco de referencia vital para comprender la actualidad
del andlisis biopolitico. De hecho, un mercado de la salud es algo completamente
distinto a una medicina social, en tanto transforma a la salud misma en objeto
econdmico, y no solo en una condicién para el funcionamiento del mercado del trabajo.
En la actualidad la medicina encuentra la economia por otro conducto. No simplemente
porque es capaz de reproducir la fuerza de trabajo sino porque puede producir
directamente riqueza en la medida en que la salud constituye un deseo para unos y un
lucro para otros. La salud en cuanto se convirtié en objeto de consumo, que puede ser
producido por unos laboratorios farmacéuticos, médicos, etc., y consumido por otros -

los enfermos posibles y reales- adquirié importancia econémica, y se introdujo en el
mercado. (Foucault, 1999a: 165)

Ahora bien, durante el periodo 1975-1979, el tratamiento de la biopolitica aparece con
intermitencia en Historia de la sexualidad, I: La voluntad de saber [1976], solo en su
ualtimo capitulo (pp. 127-152); y en los cursos del Collége de France: Defender la
sociedad clase del 17 de marzo de 1976 (pp. 217-237), Seguridad, territorio, poblacién
[1978] clase del 11, 18 y 25 de enero (pp. 15-108) y en Nacimiento de la biopolitica
[1979] como intencién (Foucault, 2007: 217). Asi, puede observarse que, de 1974 a
1979, el concepto biopolitica entra en derivas, matices y olvidos en las propias
investigaciones de Foucault; lo cual no implica a su vez que haya dejado de pensar
dentro de su marco, mas alla de no dedicarle, estrictamente, un libro a la problemaética.
Las razones de esto pueden ser muchas y variadas, pero no nos interesan a los fines de

nuestro trabajo, ya que es abundante y variada la literatura encargada de estudiarlo.

Por lo que respecta a nuestra investigacion, nos importa: uno, detenernos en el periodo
1976 porque, junto a los textos mencionados, hay ahi un escrito marginal, una pequefia
resefia que Foucault realiza a la obra de su colega en el Collége de France: el genetista
Jacques Ruffie, llamada Bio-Historia y Bio-politica, la cual nos sirve para mostrar tres
cosas: uno, el temprano interés de Foucault por la biologia genética, en tanto permite,

por un lado, entrever como la vida bioldgica es intervenida por factores histéricos, y por
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otro, comprender de qué manera los vinculos entre biohistoria y biopolitica catalizan la
vida, al administrarla para aumentar su productividad a través de la “mejora del capital
genético”. Dos, mostrar que las lecturas, apuestas y derivas desarrolladas del concepto
en la tradiciéon italiana encabezada por Giorgio Agamben y Roberto Esposito
representan dos formas marcadamente diferentes de asumir los limites definidos en las
opciones metodoldgicas precisadas por Foucault. Tres, analizar cbmo la biopolitica se
proyecta hoy en la construccion del empresario de si, subjetividad que administra la
vida de los individuos con fines especificos y calculos rigurosos. Fijadas estas

coordenadas, continuamos.

1.2- Biopolitica y Bio-historia en Michel Foucault®

En lo que sigue de este apartado, como anunciamos, detenemos nuestra atencién en el
periodo 1976, teniendo presente lo dicho antes sobre lo hecho por el francés en las
conferencias del afio 1974, ya que Foucault abandona alli el desarrollo del concepto de
somatocracia dos afos después de iniciado, para presentar el nuevo vinculo que la
biopolitica tiene con el concepto de bio-historia, el cual anuncia la entrada de la vida en
la historia en el campo de las técnicas politicas, en el orden del saber y el poder
(Foucault, 2018: 134). Pero esta entrada de la vida en la historia no debe ser entendida
como si por primera vez y de manera original los fendmenos concernientes a la vida
aparecieran en la historia. De hecho, la conducta, el comportamiento y el cuerpo
humano son introducidos en el campo de intervenciones médicas desde mediados del

siglo XVII. Esto, por un lado.

Por el otro, es dable remarcar que, en el caso puntual de la bio-historia nos encontramos
con la siguiente cuestion: debido a su imprecision conceptual, y al hecho de que
Foucault nunca la haya sometido a un desarrollo exhaustivo, la ha vuelto objeto del
descuido por parte de quienes intentan dar continuidad a la empresa foucaultiana de

realizar una ontologia histérica del presente. Por eso mismo, creemos que existen

3 Vaya nuestro agradecimiento al Dr. Alejandro Ruidrejo por los valiosos aportes para la construccion de
este apartado. Sefialamientos y aportes que podemos rastrear hasta el trabajo desarrollado en el proyecto
de investigacion, que conformamos durante los afios 2012 a 2016, denominado “Gubernamentalidad y
Critica” (CIUNSa N° 2079). Una de las tareas desarrolladas en este proyecto consistié en la traduccion de
la resefia de Foucault, trabajo que fue realizado por Miguel Angel Alvarez, Andrea Flores y Natali
Saavedra para ser publicada en Revista Caja Muda ISSBN: 1853-3035 Afio 2016 / NUmero 8, pp. 119-
121 Disponible en https://issuu.com/cajamuda/docs/numero 8
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posibilidades inexploradas en la apropiacion de dicha nocion, en tanto arroja luz sobre

la forma de leer el andlisis biopolitico en el trabajo desarrollado por el francés.

De acuerdo a esto, nos parece importante volver sobre el concepto y tratar de pensar su
relacion con la biopolitica porque, a octubre de 1976, cuando se publica la resefia,
Foucault ya ha fijado los conceptos y problemas que estudia la biopolitica tal como
aparecen en Defender la sociedad y en el tomo | de Historia de la sexualidad. Partimos
del supuesto segun el cual ese vinculo ha sido invisibilizado, y su no tematizacion

impide reconocer los aportes que puede brindar para pensar nuestro presente.

Ahora bien, si hacemos un breve recorrido a través de las referencias hechas por el
francés respecto a la bio-historia, tenemos que estas aparecen dispersas entre los afios
1976 y 1977 en cuatro textos puntuales: primero, insistimos, en ¢Crisis de la medicina o
crisis de la antimedicina?; segundo, como fuera dicho, en El nacimiento de la medicina
social; tercero, en el breve texto titulado Bio-Historia y Bio-politica* y en el dltimo
capitulo del tomo | de la Historia de la sexualidad: La Voluntad de saber. Esto nos
plantea un problema, en tanto que la dispersion y escasez de apariciones de la nocion en
los textos, nos conduce a privilegiar los pasajes en los que el pensador frances pareciera
ensayar algunas definiciones del término. Bajo ese criterio, es posible hallar en La

Voluntad de saber la siguiente afirmacion:

Si se puede denominar “biohistoria” a las presiones mediante las cuales los movimientos de
la vida y los procesos de la historia se interfieren mutuamente, habria que hablar de
“biopolitica” para designar lo que hace entrar a la vida y sus mecanismos en el dominio de
los célculos explicitos y convierte al poder-saber en un agente de transformacién de la vida
humana; esto no significa que la vida haya sido exhaustivamente integrada a técnicas que la
dominen o administren; escapa de ellas sin cesar. (Foucault, 2018: 135)

Se desprende de este pasaje que la vida en la bio-historia se refiere a la vida bioldgica,
la cual es intervenida por factores histéricos, y de alli emerge su vinculo con la
biopolitica, entendida como lo que hace entrar a la vida en el dominio de los célculos en
base a juegos muy precisos de saber y poder. Junto a ello puede leerse la afirmacion de
que la vida escapa sin cesar a los dispositivos de poder que intentan coagularla y

domesticarla.

4 Cfr. : « Bio-histoire et bio-politique», Le Monde, no 9869, 17-18 Octobre 1976, p. 5. Sur J. Ruffié, De la
biologie a la culture, Paris, Flammarion, coll. « Nouvelle Bibliotheque scientifique », no 82, 1976.
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Otra referencia aparece en la breve resefia que Foucault escribe al libro: De la biologia
a la cultura de Jacques Ruffié® titulada, Bio-historia y Bio-politica, donde es notorio
que vuelva a articular ambas nociones, pero sin dar lugar a una mayor elucidacién de la

nocion de bio-historia. Sin embargo:

En este texto, Foucault rescata ciertas proposiciones fundamentales que realiza Jacques
Ruffié en relacion al problema de las “razas humanas” y al racismo, dando cuenta que la
raza es el resultado de procesos artificiales y funciona especialmente como nocion
estadistica, como “poblacidén”. Significativa también es la afirmacion de la importancia
de la variabilidad genética, segun la cual el polimorfismo es lo biolégicamente Util (en
términos adaptativos). (Flores, 2015; 42-43)

Por ende, no es posible creer que la resefia de Foucault consistiera en la respuesta al
compromiso con un colega del Collége de France, como era el hemat6logo genetista y
antropdlogo Ruffié. Por el contrario, se evidencia en ese texto una sincera curiosidad y
una exaltada valoracion de los aportes de la biologia genética al campo de
problematicidad e intereses en los que Foucault estaba trabajando, y que volveran a
aparecer tres afios después en su curso del Nacimiento de la biopolitica, expresamente
en la clase del 14 de marzo de 1979°. Otro asunto en esta resefia es la insistencia de
Foucault por el tema del racismo de Estado’, que se habia dado en el proyecto nazi.
Cuestiones estudiadas ya en su Gltima clase del curso en el Collége de France de 1976,
Defender la sociedad, al igual que en el quinto y ultimo capitulo de su Historia de la

sexualidad I.

5 Jacques Ruffié (1921-2004), hematdlogo genetista y antropdlogo, profesor del Collége de France, en
Paris. Fundo una disciplina denominada hematotipologia —hematotypologie-, que permite el estudio de las
caracteristicas de la sangre, trazar la historia de las personas, su migracién y su entrecruzamiento
posterior. En su libro De la biologia a la cultura, compara la evolucién biolégica y la evolucion cultural.
Segun él, la primera transcurre de una manera lenta y se rige por el azar, sin plan ni finalidad premeditada
alguna. La segunda es rapida y efectiva, dirigida por la intencionalidad humana hacia objetivos
conscientes y claramente definidos. Al contrario, el beneficio que comporta la lentitud azarosa de la
evolucidn bioldgica estd en el caracter fijo e irreversible de sus adelantos; mientras que una extrema
fragilidad es el precio que debe pagar la evolucion cultural por su eficacia y rapidez. Dado el caso de la
desaparicion de todas las abejas, una sola pareja de supervivientes bastaria para regenerar toda la especie
manteniendo todas las habilidades necesarias para continuar construyendo panales perfectos y fabricando
riquisima miel. Si una catastrofe nuclear eliminara la especie humana, y pudiera sobrevivir un pequefio
grupo de nifios todavia no escolarizados, todo el camino cultural y civilizatorio recorrido hasta ahora
habria vuelto atrés.

& Cfr. Ut infra en capitulo 2 de esta investigacion, donde volvemos sobre esta clase para su anélisis sobre
la genética.

7 Uno de los elementos del recurso al racismo de Estado ilustra el modo en que se instala una cesura de
corte bioldgico al interior del cuerpo social, evidenciando la existencia de un factor que debe ser
extirpado: se trata de dar muerte a aquellos elementos que, de algin modo u otro, interfieren con la vida.
Asi, en el paradigma biopolitico la muerte tiene un lugar particular, pues su misidn es acabar con ciertas
existencias, con el fin de proteger la vida. Lo interesante de este nuevo paradigma es que ese otro, el
enemigo contra el que hay que luchar, no es necesariamente un extranjero, sino que en muchos casos
forma parte de la misma poblacion.
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Respecto al racismo, y siguiendo esos textos, cabe sefialar que dicha practica es la
excusa perfecta para introducir una ruptura en el continuum biolégico de la vida a partir
de sacrificios hechos por algunos en beneficio de la conservacion -e incluso de la
purificacion- de la vida de otros (Foucault, 2000: 230). Por ende, el racismo se vale:
“...de la eliminacidn de las razas y de la purificacion de la raza, para ejercer su poder
soberano” (Foucault, 2000: 233). Aquel que es destinado a hacer vivir o dejar morir.
Desde luego, el ejemplo histdrico més evidente de esa reactivacion ha sido el nazismo,

que se hace cargo de lo biologico, de la procreacion, herencia y enfermedad.

Precisamente, estos elementos son considerados en la resefia publicada por el diario Le
Monde y por eso el francés se preocupa en resaltar la importancia de dos biélogos como
Ruffié y Mayr, quienes piensan la historia de la vida humana no de una forma lineal y
unitaria, sino mas bien como comunicacion y polimorfismo genético®. Asi, para Ruffié:
...la especie no debe ser definida a partir de un prototipo, sino por un conjunto de
variaciones (...) El polimorfismo genético de una poblacion no constituye una decadencia;
es él quien es biolégicamente atil. Una poblacidn no puede definirse segin sus
caracteristicas morfoldgicas manifiestas. Por el contrario, la biologia molecular ha
permitido identificar factores de los que dependen la estructura inmunoldgica y el

equipamiento enzimatico de las células-caracteres cuyo condicionamiento es rigurosamente
genético. (Foucault, 2016: 120)

Y para Mayr®:

...]la humanidad es una “reserva de genes que se intercomunican”, poblaciones, conjuntos
de variaciones, que no dejan de formarse y de deshacerse. Es la historia que dibuja estos
conjuntos, antes de borrarlos; no es necesario buscar hechos biolégicos brutos y definitivos
que, del fondo de la “naturaleza”, se impondrian a la historia. (Foucault, 2016: 121)

En todo caso, a partir de estos comentarios a la obra de Ruffié y: “De acuerdo a
Foucault, no se trata en definitiva de una ‘naturaleza’ que viene a imponerse a la
historia, sino justamente, de una historia que es la que va dibujando estos conjuntos...”
(Flores, 2015: 43). Finalizando la resefia, la nocién de bio-historia aparece en un notable
grado de cercania con la nocion de biopolitica, al sefialar la importancia que la obra de

su colega tiene, porque aqui:

8 Se entiende al conjunto de variaciones genéticas que puede presentar una determinada poblacidn, que no
dejan de formarse, comunicarse y deshacerse.

® Ernst Walter Mayr (1904-2005 Massachusetts, Estados Unidos), bidlogo evolutivo, taxénomo,
explorador de los tropicos, ornitélogo, historiador de la ciencia y naturalista. Su obra contribuyé a la
revolucién conceptual que llevd a la sintesis moderna de la teoria de la evolucién y al desarrollo del
concepto biolégico de especie; segun el cual, una especie es un grupo (o poblacién) natural de individuos
que pueden cruzarse entre si, pero que estan aislados reproductivamente de otros grupos afines. Este es el
concepto mas ampliamente aceptado: la definicion biolégica de especie implica evolutivamente asumir
que es una poblacion reproductivamente aislada, por lo que constituye un linaje evolutivo separado y que
es reforzado por una serie de barreras que pueden ser de caracter geografico o biologico.
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...vemos formular con toda claridad las preguntas de una “bio-historia” que ya no es
mas la historia unitaria y mitologica de la especie humana a través del tiempo y una
“bio-politica” que no seria la de las divisiones, de las conservaciones y de las jerarquias,
sino de la comunicacion y del polimorfismo. (Foucault, 2016: 121)

Ahora bien, es dable reconocer a partir de todo esto que una posible relacion entre la
biopolitica y la bio-historia se asienta en el hecho de que la primera afecta o interviene
sobre la segunda, es decir, la biopolitica toma como objeto a la vida bioldgica para
administrar la vida en sus distintas manifestaciones. Y la razon de esta nueva:
“...relacién entre la vida y la historia: debe buscarse en la doble posicion de la vida
que la pone en el exterior de la historia como su entorno bioldgico y, a la vez, en el
interior de la historicidad humana, penetrada por sus técnicas de saber y de poder”
(Foucault, 2018: 136), que encuentra en el desarrollo del capitalismo un elemento
indispensable, en tanto solo pudo afirmarse al precio de la insercion controlada de los
cuerpos en el aparato de produccion y mediante un ajuste de los fenémenos de

poblacién a los procesos econdmicos.

Esto nos permite comprender como el capitalismo requirid de dispositivos de poder
capaces de aumentar las fuerzas, las aptitudes y la vida en general. La invasion del
cuerpo como organismo en cuanto poblacidn, su valorizacion y gestién distributiva de
sus fuerzas productivas fueron en ese momento indispensables. Por ello, lo que sucedi6
en el siglo XVIII -en ciertos paises occidentales ligados al desarrollo del capitalismo-
fue nada menos que la entrada de la vida en la historia (la entrada de los fenébmenos
propios de la vida de la especie humana en el orden del saber y del poder), en el campo
de las técnicas politicas. La época de las grandes amenazas (pestes,
hambrunas=muerte), es decir la presion de lo biolégico sobre lo histérico, es regulada,
controlada, a través del aumento de la productividad y los recursos, como el desarrollo
de los conocimientos de la vida relativos a la vida en general es, ademas, efecto de esas
practicas. Para Foucault:
El hombre occidental aprende poco a poco en qué consiste ser una especie viviente en un
mundo viviente, tener un cuerpo, condiciones de existencia, probabilidades de vida, salud
individual o colectiva, fuerzas que es posible modificar y un espacio donde repartirlas de
manera Optima. Por primera vez en la historia, sin duda, lo bioldgico se refleja en lo

politico; el hecho de vivir (...) pasa en parte al campo del control del saber y del poder.
(Foucault, 2018: 134-135)

De acuerdo a esto, e indagando la proximidad entre bio-historia y biopolitica podemos

plantearnos los siguientes interrogantes: ¢qué se entiende por vida en ambas nociones?,
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¢como es posible entender la afirmacion segun la cual la vida escapa sin cesar'® a los
dispositivos de poder de los que es objeto? Sin pretender realizar afirmaciones
concluyentes, es posible sostener que la nocidn de vida en la bio-historia parece referir a
una concepcion bioldgica fuerte de la misma, mientras que, en el caso de la biopolitica,
la vida biologica esta siempre modelada politicamente, es decir que, aunque su
dimension bioldgica resulta innegable, ella se da en el marco de juegos especificos de
relaciones de poder que la definen. Pero en nuestros dias bajo estrategias mas sutiles es
proyectada en esa parte de la poblacion que resulta inconducente para alcanzar sus

metas. Intentamos dar cuenta de esto en el apartado 1.4. de esta investigacion.

Por lo dicho, queda por indagar si, luego de la creciente intervencidn biopolitica sobre la
reproduccion de la especie humana en el plano de la genética -mas adelante volveremos
sobre esta cuestion-, dichas intervenciones permiten en la actualidad sostener una
concepcién de la vida caracterizada por su potencia de rebasamiento de las

constricciones que se le intentan imponer.

A partir de este cuadro de situacion, conviene hacer tres aclaraciones mas. En primer
lugar, si bien no lo dijimos antes, cabe mencionar que Foucault no acufia el concepto de
biopolitica, aunque sin duda lo renueva completamente cuando, a través de él, describe
la emergencia de un fenébmeno inscrito en un conjunto complejo de procesos histéricos
que, hacia mediados del siglo XVIII, posibilitan que la vida se torne objeto de
preocupaciones explicitas de poder, es decir, “un ejercicio del poder sobre el hombre en
cuanto ser viviente”, gracias al cual, la vida ingresa en la historia y el campo de las
técnicas politicas, tal como pusimos de manifiesto con anterioridad. En segundo lugar,
cuando el francés estudia la biopolitica, la asocia a un conjunto de saberes -estadistica,
demografia y epidemiologia-, los cuales permiten controlar, anticipar, conocer, regular,
limitar, intervenir y administrar la vida, lo viviente. Finalmente, en este “marco general”
de la biopolitica foucaultiana el poder no se ejerce reprimiendo, sino como un ejercicio
positivo sobre la vida para administrarla y extraer de ella un rédito. Asi las cosas, es
evidente que el concepto de biopolitica en Foucault abarca tanto una consideracion de

las tecnologias que hacen vivir como de aquellas que dejan morir.

10 Al respecto el profesor francés afirma: “...no significa que la vida haya sido exhaustivamente integrada
a técnicas que la dominen administren; escapa de ellas sin cesar” (Foucault, 2018: 135). Cursiva nuestra.
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Precisamente, estos puntos son recuperados por algunos autores; pero apoyandose a
medias en los aportes foucaultianos, hacen de ellos la clave para analizar el presente.
Sin embargo, lo que se observa en esta tarea de recuperacion es una reconduccion del
proyecto genealdgico foucaultiano hacia interpretaciones de corte hermenéutico y
filolégico con la intencion de mostrar los puntos ciegos de aquel, al igual que los
supuestos olvidos de la propuesta biopolitica foucaultiana. En consecuencia,
conjeturamos que estas investigaciones en su modo de proceder se distancian y por ello
mismo se diferencian de lo dicho y hecho por el francés, tanto en su configuracion como

en la forma de analisis.

En el siguiente apartado, intentamos poner de manifiesto este distanciamiento, no para
decir que por el hecho de contar con todas las ediciones en las cuales Foucault trabajo la
nocidn de biopolitica nos hace mas foucaultianos que estos autores de renombre, sino
para sefialar que las lecturas, apuestas y derivas desarrolladas del concepto en la
tradicion italiana -encabezada por Giorgio Agamben y Roberto Esposito- representan
dos formas marcadamente diferentes de asumir los limites definidos en las opciones

metodoldgicas precisadas por Foucault.

1.3- Lecturas y apropiaciones de la biopolitica foucaultiana en
Agamben y Esposito

Antes de acometer lo sefialado por el parrafo anterior, nos parece adecuado resefiar las
recepciones de la biopolitica foucaultiana en los diversos ambitos académicos, que

podrian agruparse:

...en cuatro lineas principales: aquellas que han explorado las implicancias filos6ficas
de la relacién entre poder, vida y politica en Occidente, entre las que se cuentan las
lecturas de Giorgio Agamben y Roberto Esposito; aquellas que han hecho de la
biopolitica un eje interpretativo al interior de los ejercicios de diagnostico del presente,
subrayando la relacion entre guerra, economia y vida. Alli encontramos las
contribuciones de Antonio Negri y Michael Hardt. Amparados en el mismo gesto
analitico, encontramos a Paolo Virno y Maurizio Lazzarato, quienes han explorado las
relaciones entre trabajo, subjetividad y vida. En tercer lugar, un conjunto de
investigadores pertenecientes al mundo anglosajon, como Nikolas Rose, Mitchell Dean,
Peter Miller, Thomas Osborne o Graham Burchell, habitualmente conocidos como el
grupo de los “Gubernmentality Studies’, quienes han explorado las mutaciones de las
tecnologias de gobierno en las democracias neoliberales. Finalmente, es posible
reconocer un conjunto heterogéneo de pensadores que han puesto énfasis en la
intensificacion del polo mortifero que recorre a la biopolitica, a través del estudio de la
violencia policial y las condiciones de desigualdad y exclusion de amplios sectores de la

18



poblacién mundial, especificamente en las periferias urbanas. Alli encontramos las
investigaciones de Didier Fassin, Alessandro De Giorgi y Andrea Cavalletti. (Torres
Apablaza, s/f: 9-10)

Obsérvese los movimientos acompasados en la produccion intelectual, a lo largo de los
afios, posteriores a las elaboraciones foucaultianas. Proliferacion discursiva que en
cierto modo olvida los limites definidos en las opciones metodologicas asumidas por el
mismo Foucault. Aunque no dejan de ser sugerentes como diagnosticos de una forma de
I6gicas y practicas que configuran los modos bajo los cuales estamos siendo gobernados

en nuestro presente. Hechas estas salvedades, avanzamos.

Aqui nos interesa recuperar la recepcion biopolitica en la vertiente italiana de las
lecturas foucaultiana, asumiendo que, en esta constelacion de lecturas, sea posible
observar un singular modo de leer la biopolitica en un proyecto de varios afios, que
comenzo con la publicacion del primer volumen de Homo Sacer -en 1995- para el caso
de Giorgio Agamben; con Imperio en el afio 2000, en el caso de Hardt-Negri y que, en
2002, con Inmunitas, Esposito suma la categoria de biopolitica a un proyecto que habia

comenzado con Communitas en 1998.

Notese la particularidad de estos trabajos. Todos se llevaron a cabo con anterioridad a la
publicacién, en 2004, de los cursos Seguridad, territorio, poblacion y Nacimiento de la
biopolitica que Foucault dictara en el College. Este evento de publicacion generd un
impacto directo en los trabajos de Agamben y Hardt-Negri, respectivamente. Tanto
Common Wealth de 2009 y El Reino y la Gloria de 2007, incorporan algunos elementos
de dichos “cursos ausentes” hasta 2004. Sin embargo, estas publicaciones no terminan
de dar crédito a los cursos y se distancian ain mas de lo hecho por Foucault, al realizar
interpretaciones de corte hermenéutico y filoldgico que son consideradas por los autores

italianos como una prolongacion de los puntos ciegos que el francés “no advirti¢”.

A tal punto que en Homo Sacer, Agamben sera el primero en abordar esta problematica,
centrandose en la relacion entre soberania y biopolitica; luego entre soberania y
gobierno, ligando la biopolitica al derecho soberano originario y al gobierno divino del
mundo. En esta direccion, el italiano no cree posible disociar al biopoder del poder
soberano, ya que la biopolitica moderna muestra su verdad mas profunda en Auschwitz,
porque lo que caracteriza a la misma no es tan solo la inclusion de la zoé en la polis
(Cfr.: Agamben, 1998: 13) ni que la vida se convierta en objeto de los célculos del
poder estatal. Lo decisivo es que, a la par que el estado de excepcidn se convierte en
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regla, el espacio de la nuda vida, originariamente al margen del orden juridico, va
coincidiendo con el espacio politico, y los pares exclusion-inclusion, zoé y bios'?,
derecho y hecho, entran en una zona de indiferenciacion. A partir de esto se pueden
entender las conexiones que Agamben entabla entre acontecimientos del pasado y
acontecimientos del presente:
En tal sentido, para Agamben, el presente puede ser interpretado a partir de sus
paradigmas o arcanos, que en cualquier caso pueden remontarse en el tiempo. Este tipo

de vinculo es el que tiene el campo de concentracién, con la biopolitica actual, o la
trinidad con el gobierno. (Salinas Araya, 2015: 120)

En una sintesis apretada podriamos decir lo siguiente:

En el caso de las elaboraciones de Agamben, lo biopolitico se supedita al campo de
concentracion y a la exaltacion de la figura del Poder Soberano, convirtiéndolo en
paradigma de la politica occidental. A partir de las categorias de nuda vida y poder
soberano, Agamben opera un desplazamiento con respecto a la propuesta foucaultiana
donde concibe la biopolitica, no como un fenémeno propio de la modernidad sino,
como la forma en que se constituy6 la soberania y la politica occidental. (Flores, 2015:
58)

Es mas: el trabajo de Agamben funda una interpretacion con la cual intenta llenar el
“vacio tedrico” de los andlisis de Foucault, el cual lo diferencia de este. A su vez, no
significa que el proyecto agambeniano sea defectuoso, sino que este se sostiene mejor
sin Foucault. “Pero, tal separacion sélo puede realizarse en contra de Agamben; ya
que el propio Agamben insiste en los vinculos con Foucault y tales vinculos muestran

una serie de conflictos...” (Salinas Araya, 2015: 195).

Por su parte, Roberto Esposito!?, también recurre a la elegancia de la filologia®® para
analizar la centralidad del problema de la medicalizacion y el caracter ambivalente de la

11 Es importante remarcar aqui, siguiendo a Lemke que: “Agamben retoma de Homo Sacer no sélo los
trabajos de Foucault, sino también los escritos de Carl Schmitt, Walter Benjamin, Hannah Arendt,
Martin Heidegger y George Bataille. Su punto de partida es una distincién que, de acuerdo con él,
determina la tradicion politica occidental desde la antigua Grecia. La diferencia guia de lo politico no
seria aquella entre amigo y enemigo, sino la separacion entre la nuda vida (zoé) y la existencia politica
(bios), el ser natural y el ser juridico de un ser humano...” (Lemke, 2017: 72).

12 Para una compresién mas acabada del proyecto intelectual de este autor, recomendamos la sugestiva
presentacion que realiza en el “Prefacio” de Esposito, R. (s/f) Diez pensamientos acerca de la politica.
Buenos Aires: Fondo de Cultura Econémica. Aqui el filosofo italiano, en “primera persona” realiza un
resumen de su proyecto intelectual que se extiende por mas de 20 afios y nos explica por qué se dedicé al
estudio de una redefinicion del paradigma de la biopolitica, justificando que dicho trabajo nunca fue
esclarecido del todo por el propio Foucault.

13 Por ella cabe considerar que: “...las categorias de communitas e inmunitas permiten a Esposito
repensar la idea de comunidad y su vinculacién con el paradigma inmunitario a través de las relaciones
entre vida, seguridad e inmunidad, vida y politica, biopolitica y tanatopolitica. A partir de la idea de
inmunidad plantea que la politica pone a salvo la vida inmunizandola de los riesgos que amenazan a su
extincion. Esposito entiende a ésta como el paradigma a través del cual es posible explicar todo el
devenir politico moderno” (Flores, 2015: 58).
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biopolitica, en tanto que esta ligada al proceso de inmunizacion en su aspecto biologico

como juridico. Segun él, esa es solo una de las posibilidades, todavia muy actual, a la

que nos expone el proceso de inmunizacion de proteccion negativa de la vida porque:
La inmunizacidn designa una forma de proteccién de la vida mediante aquello que la niega. Es
decir que implica proteger un cuerpo haciéndolo probar dosis de aquello que en cantidades
mayores lo llevaria a la muerte. Pero esta l6gica inmunitaria tiene para Esposito una inmediata
connotacién ontolégico-politica, puesto que es el reverso de la ldgica comunitaria. Esposito
establece una dialéctica entre los términos communitas e immunitas. El primero implica la
comparticién de un munus (onus, officium, donum), es decir, un deber, un encargo o un don que
es obligatorio. A partir de alli desarrolla una ontologia de la comunidad en términos de
exposicion al contagio reciproco, alteracion, pérdida de los confines identitarios, etcétera. El
término opuesto a communitas es immunitas, que sefiala la exencion respecto de esa obligacion
comun de donar(se). Por eso la l6gica inmunitaria predomina en la modernidad, donde se da un
proceso de individualizacion y ruptura de los lazos comunitarios tradicionales. Ademas, la
inmunizacién busca precisamente prevenir el contagio, y por eso supone un limite, un corte en el

seno de la comunidad. En la modernidad no seria posible una vida en comdn que no recurra a
mecanismos de proteccion®*, (Saidel, 2013: 101)

En relacion al segundo aspecto, el Iéxico juridico, para Esposito es fundamental porque
la posibilidad de un paradigma inmunitario reconecta la soberania con la biopolitica. Es
decir, soberania y biopolitica constituyen dos caras de un mismo paradigma inmunitario
que recorreria la modernidad. Esta hipotesis es la que permite conectar la posibilidad de
un paradigma inmunitario con la idea de biopolitica, y reconectar, a su vez, biopolitica y
soberania. El paradigma inmunitario, la proteccion negativa de la vida, explican tanto
las funciones soberanas como los dispositivos biopoliticos, que en este punto son
coincidentes. Esto significa dos cosas: “...por una parte, una creciente superposicion
entre el &mbito de la politica, o del derecho, y el de la vida; por la otra, segin parece,

como derivacion, un vinculo igualmente estrecho con la muerte” (Esposito, 2006%°: 15).

Dicho de otro modo: la vida se vuelve un problema para la politica, lo biolégico se
imbrica con lo juridico y esta imbricacion estd amenazada por una cercania con la
muerte. En todo caso: “Lo que queda por pensar (...), es la posible conjuncion de estas
dos trayectorias en algo que podria transformarse en una biopolitica afirmativa, ya no

14 Respecto a los conceptos latinos de communitas e immunitas el mismo Esposito sefiala: “Si la
communitas determina la ruptura de las barreras protectoras de la identidad individual, la immunitas es
el intento de reconstruirla en una forma defensiva y ofensiva contra todo elemento externo que venga a
amenazarla... ” (Esposito, 2009: 17). Mas adelante el filosofo italiano sostiene: “Si se la reconduce a su
raiz etimoldgica, la immunitas se revela como la forma negativa, o privativa, de la communitas: mientras
la communitas es la relacién que, sometiendo a sus miembros a un compromiso de donacién reciproca,
pone en peligro su identidad individual, la immunitas es la condicidn de dispensa de esa obligacion y, en
consecuencia, de defensa contra sus efectos expropiadores...” (Esposito, 2006: 81).

15 Es preciso remarcar que aqui Esposito se refiere a tres enfoques distintos de biopolitica, anteriores a los
andlisis de Foucault: el “organicista” de entre guerras y localizado en Alemania (Kjellén y Uexkull); el
“humanista” de los afios sesenta en Francia (Aaron Starobinski y Edgar Morin) y el “naturalista”, surgido
en el mundo anglosajon en los afios setenta (Lynton Caldwell y James Davies).
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definida por el poder sobre la vida, como el que conocidé el siglo pasado en todas sus
tonalidades, sino por un poder de la vida...” (Esposito, 2011: 52). Tarea que excede los
limites de los bosquejos realizados aqui y que, por lo tanto, queda pendiente.

Sin embargo, lo realmente importante de estas ideas no radica en el nimero de temas o
campos a los que sean aplicables, o si es posible hablar de todo o de casi todo a partir de
ellas; sino precisamente lo contrario: como ayudan a entender de manera especifica esto
que llamado “biopolitica”, puesto que los aportes de Agamben y Esposito ponen el
acento en problemaéticas inauguradas por Foucault, pero con intereses distintos, lo que
nos aleja de aquellos, a pesar de cierto aire de familia que tienen sus trabajos con lo
hecho por el francés. Aungue esto no nos obliga a dejar de preguntarnos lo siguiente:
¢Cuéles son los limites y alcances tematicos, e incluso espacio-temporales para las
investigaciones sobre biopolitica?, ¢lo son solo aquellos que el francés propone o

pueden extenderse hasta nuestros dias y a nuestras regiones?

Podriamos comenzar a ensayar una respuesta y afirmar que los aportes foucaultianos
sobre biopolitica contintan siendo Utiles para diagnosticar el presente y, por ende, para
saber como llegamos a ser lo que somos, solo si consideramos que la biopolitica es el
marco general de referencia desde el cual comprender la racionalidad®® neoliberal que
nos conduce hoy a través de estrategias mucho mas sutiles, pero no menos precisas.

Acto seguido, intentamos mostrar esta sutileza y justificar nuestra afirmacion.

1.4- Proyecciones: Empresario de si, ética y neoliberalismo

Dando inicio a nuestra investigacion habiamos sefialado que ibamos a usar los
conceptos foucaultianos como si de una caja de herramientas se tratara y en ese afan las
preguntas con las que cerramos el apartado anterior parecen ser inoperantes. Mas si
tenemos en cuenta que para el afio 1979, en su curso del Nacimiento de la biopolitica
(clase del 7 de marzo), Foucault detiene su andlisis sobre la biopolitica, habiendo

pasado seis afios desde que lo propuso durante el afio 1974, para integrar el concepto

16 Al respecto cabe aclarar que: “el concepto de racionalidad es usado por Foucault para referirse al
funcionamiento histérico de préacticas que se insertan en ensamblajes de poder. Tales conjuntos de
prdcticas son “racionales” en la medida en que proponen objetivos hacia los cuales debe ser dirigida la
accion, la utilizacién calculada de unos medios para alcanzar esos objetivos y la eleccion de unas
determinadas estrategias que permitiran la eficaz articulacion entre medios y fines o, en su defecto, el
uso de los efectos imprevistos para un replanteamiento de los propios fines...” (Castro-Gomez, 2010: 34)
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dentro de la problematica mas amplia del gobierno, entendido como conduccion de las
conductas (Cfr. Foucault, 2001: 253-254) para dirigirlas a un fin determinado. Pero no
efectuadas estas desde la obligacién sino mas bien que esas conductas sean vistas como
provenientes de nuestra libertad. Sin embargo, a lo largo del curso del 79 el francés se
encarga de establecer salvoconductos para el estudio de la biopolitica mas alla de los

andlisis que él no pudo cobijar. Ponemos como ejemplo lo siguiente:

Trataré de mostrarles que todos los problemas que intento identificar actualmente tienen
como nucleo central, por supuesto, ese algo llamado poblacién. Por consiguiente, sera a
partir de alli que puede formarse algo semejante a una biopolitica. Pero me parece que
el andlisis de la biopolitica s6lo puede hacerse cuando se ha comprendido el régimen
general de esa razon gubernamental de la que les hablo (...) ese régimen que es el
liberalismo (...) una vez que se sepa qué es ese régimen gubernamental denominado
liberalismo, se podra, me parece, captar qué es la biopolitica. (Foucault, 2007: 40-41)

Entonces, una forma de conduccion de conductas bajo la cual la biopolitica se proyecta
sutilmente para incitarnos a comportarnos como sujetos empresarios de nosotros
mismos siempre competentes, serd el modelo neoliberal del homo economicus que
analizaremos en breve.

Pero antes deben quedar en claro dos cuestiones. Primero, que las practicas biopoliticas
deben entenderse en un nuevo esquema que desemboca en la racionalidad neoliberal
luego del estudio que Foucault diera en llamar historia de la gubernamentalidad
(Foucault, 2006: 136 y ss.), donde la poblacion aparece como el objetivo del gobierno®’
estatal: “Razon por la cual Foucault ya no hara mds énfasis en el tema de la
biopolitica, sino que hablard, méas bien, de su “condicion empirica de posibilidad”: el
gobierno. Solo habra biopolitica en el marco mas amplio de la gubernamentalidad...”
(Castro-Gomez, 2010: 61), que, dicho sea de paso, es la que se da en el conjunto de
instituciones, procedimientos, analisis, reflexiones y tacticas que permiten ejercer ese
poder que toma como objeto esencial a la poblacion. Se pone asi de manifiesto la

complementariedad de ambos analisis*.

17 Nos parece oportuno sefialar que, si bien es cierta la posibilidad de rastrear esta definicion hasta el texto
El sujeto y el poder, que con anterioridad citamos, no por ello desconocemos que Foucault, en sus clases
de Los anormales. Curso en el College de France (1974-1975), ya hiciera mencion al concepto de
gobierno. Cfr., clase del 15 de enero de 1975 y ss. Otra definicion de “gobernar” o “gobierno” aparece en
la clase del 8 de febrero de 1978, del curso Seguridad, territorio, poblacidn, p. 148.

18 para 1979, “En el trabajo de Foucault, la grilla de andlisis de la 'gubernamentalidad’ no constituye,
entonces, una ruptura con respecto a su analisis anterior del poder, pero se inscribe en el espacio abierto
por el problema del biopoder. Seria inexacto, por lo tanto, afirmar que el concepto de
“gubernamentalidad” sustituye, a partir de la fecha, el concepto de “poder’, como si este Ultimo
perteneciera a una problemdtica ahora superada...” (Senellart en Foucault 2006: 439).
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Segundo, para nuestro andlisis volvemos sobre las lecturas de Nacimiento de la
biopolitica, donde Foucault presenta al neoliberalismo®® contemporaneo no solo como
una ideologia, o una corriente politica que no hace mas que aumentar la desigualdad,
sino como una racionalidad de gobierno, hoy dominante y especifica. Tanto, que es
posible aln percibir en ella una fuerte impronta de conduccion, o “administracion de la
vida”, segun los términos propuestos por el francés en el ultimo capitulo de su Historia
de la sexualidad I, donde se nos mostraba que no es solo bajo la forma de holocaustos,
masacres, 0 amenazas de guerras atdbmicas en que la biopolitica muestra su poder
mortifero; sino en estrategias mucho mas sutiles, en las cuales se estructura un poder
con igual o mayor eficacia al respetar la libertad de los sujetos®®; es su condicion
porque, a traves de ella, se dirige el comportamiento humano, estableciendo como
objetivo principal la construccion de una sociedad y un gobierno de los hombres, segtn
el principio universal de la competencia ya que:
Como principio general de gobierno, la “competitividad™ representa precisamente la
extension de la norma neoliberal a todos los paises, a todos los sectores de la accion
publica, a todos los dominios de la vida social, y la puesta en marcha de esta norma es
lo que conduce a disminuir en todas partes, simultdineamente, la demanda —con la
excusa de hacer que la oferta sea mas “competitiva-, a introducir la competencia entre
los asalariados de los paises europeos y de los otros paises del mundo, con la

consecuencia de una deflacién salarial y desigualdades crecientes. (Laval - Dardot,
2013:19)

Asi, nada queda fuera de sus ldgicas, de sus mecanismos. Lo cual implica que:

19 A modo de sintesis: “Para Foucault, el neoliberalismo se origina a partir de una critica suscitada
durante la primera mitad del siglo X1X y dirigida sobre algunos presupuestos del pensamiento liberal de
los siglos XVIII y XIX. Dicha critica denominada, “critica de la racionalidad gubernamental liberal’,
adopta la forma de una reorganizacion del modo de problematizar los elementos sobre los cuales se
construye el pensamiento econémico decimonoénico, esto es, Estado, mercado, sociedad e individuo. En el
curso Nacimiento de la biopolitica (1979), Foucault identifica dos grandes usinas de pensamiento en
torno de la reformulacién de la “racionalidad gubernamental del liberalismo clasico™: la vertiente
alemana (Escuela de Friburgo, Escuela austriaca, ordoliberales) y la norteamericana (Escuela de
Chicago, anarcoliberalismo). Segun el francés ambas contribuyeron a diagramar los limites
problematicos dentro de los cuales se formula el neoliberalismo, es decir, la racionalidad gubernamental
mas extendida en Occidente a partir de la segunda mitad del siglo XX. De acuerdo a Foucault, el
Coloquio Walter Lippmann, realizado en Paris en 1938, representa el acontecimiento histérico
fundacional de la critica ordoliberal al pensamiento liberal (y, con ello, el nacimiento del neoliberalismo
en su version europea). Esta se resume alrededor del cuestionamiento del principio organizador de la
economia politica: el laissez faire...” (Vega, 2019: 43). Entre los participantes del Coloquio se
encuentran: Friedrich Hayek, Jacques Rueff, Raymond Aron, Wilhelm Répke y Alexander von Ristow.
También participan: Louis Rougier, el mismo Walter Lippmann y Ludwig von Mises (Cfr.: Laval -
Dardot, 2013: 67 y sS.).

20 Esta forma de gobierno a través de la libertad permite organizar y gobernar a los sujetos de manera muy
productiva y eficiente. Pero también permite el surgimiento de modos de resistir a él porque en las
relaciones de poder las resistencias constituyen el otro término de las relaciones de poder; en ellas se
inscriben como el irreductible elemento enfrentador o como dice el francés en la voluntad de saber:
“...donde hay poder, hay resistencia” (Foucault, 2018: 91).
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El gobierno neoliberal (...) debe intervenir sobre la sociedad misma en su trama y su
espesor. En el fondo -y es aqui que su intervencion va a permitirle alcanzar su objetivo,
a saber, la constitucion de un regulador de mercado general sobre la sociedad-, tiene que
intervenir sobre la sociedad para que los mecanismos competitivos, a cada instante y en
cada punto del espesor social, puedan cumplir el papel de reguladores. (Foucault,
2007:179)

En esta clave, la racionalidad neoliberal gobierna produciendo una forma de
subjetividad donde hombres y mujeres se encuentran inmersos sin siquiera detenerse a
pensar en aquello que los quiere siempre competitivos y productivos para alcanzar la
felicidad y suefios hechos carne en los deseos de una vida realizada. Una vez logrado
esto, dicha racionalidad se injerta en el sentido comun y pasa a ser asumida como algo
dado, no cuestionable. Pensemos, por ejemplo, en cuestiones como la salud, la
educacién, la belleza o el trabajo, a través de los cuales se fijan practicas discursivas y

no discursivas que guian la conducta de los individuos responsablemente.

En consecuencia, nuestros deseos de estudios, trabajo, familia y salud no son algo
inmanente a nosotros, sino el efecto, el despliegue, de una planificacion que opera a
distancia y nos encauza pastorilmente hacia la autogestion e individualidad. Mutacion
del no tan viejo poder pastoral: Omnes Et Singulatim?’. Esto es, totalizacion e
individualizacion en una relacion incestuosa, pero feliz. Mutacién que, en la nueva
subjetividad, produce un sujeto veloz y competitivo capaz de soportar la precariedad y

la incertidumbre.

Ahora bien, la conduccion de conducta no estd orientada a la salvacion, si a la
competencia. Lo cual no quiere decir que el sujeto neoliberal sea malvado o injusto.
Aunque entiende las reglas de juego y los medios que se disponen para competir. ES
mas, el comportamiento individual esta atado al comportamiento del mercado y lo que
su tendencia propone, el cual cambia a ritmos cardiacos segun la intensidad de las
actividades.

Sumado a esto, el neoliberalismo articula un conjunto de criterios segun los cuales la
responsabilidad por el correcto funcionamiento del colectivo social recae en los
individuos, en tanto que estos deben cumplir con el mandato de maximizar sus

posibilidades (eficacia y eficiencia), para lo cual se vuelve necesario reclamar las

2L Para un andlisis mas extenso sobre esta cuestion recomendamos la lectura de la conferencia que
Foucault pronunciara en la Universidad de Vermont: Omnes et Singulatim: hacia una critica de la "raz6n
politica”, y que fuera publicada en Tecnologias del yo y otros textos afines (1990) Barcelona: Ediciones
Paidds Ibérica, S.A. En consonancia con este asunto, es posible también encontrar otras referencias en la
reciente publicacion: Historia de la sexualidad 4. Las confesiones de la carne. Buenos Aires: Siglo XXI
editores, 2019; pp. 394-408.
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condiciones de “libertad” que esa operatoria requiere: un modelo que avala la diferencia
y la desigualdad, apoya lo heterogéneo y fomenta diversos modos de vida y/o
subjetividades; asi, en la versién norteamericana: “...el neoliberalismo (...) crea un
ethos, unas “condiciones de aceptabilidad” en donde los sujetos se experimentan a si
mismos como libres, aunque los objetivos de su conducta sean puestos por otros”
(Castro-Gomez, 2010: 10).

En términos operativos, la racionalidad neoliberal ;por qué no puede garantizar unas
condiciones igualitarias de competencia? Simplemente porque cada individuo debe
promover un gobierno de si, donde la competencia y desigualdad trabajan como un
ordenador estratégico de elecciones, medios y vias puestos al servicio de nuestra
autogestion y autovigilancia al traducirse, por ejemplo, en el ambito universitario, en
cursos de posgrado, publicaciones y grados académicos, como el doctorado. Pero en
todo caso, los gastos producidos para realizarlos no son considerados como tales, sino
inversiones: “Son inversiones que los sujetos hacen en si mismos, ‘competencias’ que

luego podran capitalizar...” (Castro-Gomez, 2010: 203).

Conjeturamos que esto tiene sus problemas. EI més acuciante: capital, que no solo se
traduce como dinero??, ya que todos somos portadores en si mismos de capitales. Exito
o fracaso se anudan a él. Es mas, fracaso y error son siempre un problema técnico, una
falla administrativa de cada uno, en tanto y en cuanto pueda formarse una capacidad y
un caracter resiliente. Pero, ;qué pasa con el sujeto que no puede entrar a jugar en esta
competencia y bajo este modelo? Pues, o bien se lo excluye o se fabrica un sujeto
obligado a forjarse un ethos para subsanar cualquier falencia; es decir, el neoliberalismo
trabajara sobre las potencias de éste, guidndolas-conduciéndolas, y él -a su vez- las

actualizard al momento de hacerse a si mismo.

Esto nos muestra cémo las logicas con las que gestiona el neoliberalismo, por un lado,
hacen funcionar a los sujetos desde el modelo de la competencia y de la empresa, y, por
otro, desde las busquedas que uno asume como deseo o anhelo. Bajo estas condiciones,
asistimos a un momento en el que se han fusionado en un mismo derrotero los
propdsitos de la racionalidad neoliberal con las fuerzas que impulsan la vida individual.

Por este motivo, la gubernamentalidad empresarial es el resultado de estrategias que

22 En este punto retenemos la tesis de Salinas Araya quien sostiene, al analizar el modelo hombre-

empresa, que “las condiciones de vida estian dadas para cada sujeto por su salario...” (Salinas Araya,
2015: 82)
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conminan al yo para que se adapte a la realidad y sea totalmente responsable de sus
acciones. Ello consiste: “...basicamente en descubrir y apreciar las oportunidades de
alcanzar algun fin, o, si se prefiere, de lograr alguna ganancia o beneficio, que se
presentan en el entorno, actuando en consecuencia para aprovecharlas” (Huerta de
Soto, 2004: 34). Dicho llanamente: este empresario de si es un sujeto fabricado,
emprendedor, adaptable a las fluctuaciones del mercado, creativo, proactivo y flexible.
Unico actor responsable de su éxito y felicidad. Por supuesto, también de su fracaso.
Asi, frente al riesgo constante de quedar fuera del selecto club de empresarios, el sujeto
pasa a ser asediado por ciertos valores y ciertas conductas que ha de implementar en su

vida cotidiana porque:

Es preciso que la vida del individuo no se inscriba como individual dentro de un marco
de gran empresa que seria la compafiia o, en Ultima instancia, el Estado, sino (que)
pueda inscribirse en el marco de una multiplicidad de empresas diversas encajadas unas
en otras y entrelazadas (...) es necesario que la vida misma del individuo (...) lo
convierta en una suerte de empresa permanente y multiple. (Foucault, 2007: 277)

En estos términos, cada individuo hace de si una empresa, deviene en ella. Una empresa
multiple y permanente, por ejemplo: hombre-empresa?®, familia-empresa, universidad-

empresa y salud empresarial.

Ahora bien, ¢qué funcion tiene esa generalizacion de la forma “empresa”? Por un lado,
se trata, desde luego, de multiplicar el modelo econdémico, el modelo de la oferta y la
demanda, el modelo de la inversién, el costo y el beneficio, para hacer de él un modelo
de las relaciones sociales, un modelo de la existencia misma, una forma de relacion del
individuo consigo mismo, con el tiempo, con su entorno, el futuro, el grupo, la familia.
(Foucault, 2007: 278)

23 Cabe sefalar al respecto que Foucault al estudiar el neoliberalismo norteamericano, remite a esta
generalizacion de la forma empresa, sefialdndola como fundamental en el caso aleman y sobre todo por la
teoria del capital humano que Theodore Schultz y Gary Becker formularan para renovar los estudios
econdmicos de la nocion de trabajo. Es decir, en los términos de la teoria del capital humano, realizar un
anélisis econémico del trabajo no consiste en determinar cudl es el precio del trabajo o qué valor afiade al
producto, sino en saber como utiliza el trabajador los recursos de los que dispone y qué racionalidad guia
su disposicion al trabajo. Bajo esta nueva luz, el salario aparece como la renta de un capital, un capital
especificamente humano, indisociable de su poseedor y compuesto por el conjunto de factores fisicos,
psicolégicos, que otorgan a alguien la capacidad de obtener un salario. un hombre que se constituye en su
propio capital, su propia fuente de ingresos. Se ha vuelto, por tanto, un empresario, y, mas concretamente,
“...un empresario de st mismo” (Foucault, 2007, 264). Como ya ocurria en el modelo aleman, pero de
una manera mas radical, no se trata ya solamente de que el individuo inscriba su existencia en el marco de
empresas diversas, en el que su accién adquiere sentido, sino también de que: “...la vida misma del
individuo —incluida la relacion, por ejemplo, con su propiedad privada, su familia, su pareja, la relacién
€on sus seguros, su jubilacion— lo convierta en una suerte de empresa permanente y multiple” (Foucault,
2007, 277). Para revisar el uso de estas expresiones (ordoliberalismo aleman y neoliberalismo
norteamericano) resulta especialmente practica la clase del 7 de febrero de 1979 y para marcar sus
diferencias historicas es de especial interés la clase del 14 de marzo de 1979.
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La gran novedad de todo esto reside en que el neoliberalismo propone la existencia de
sujetos orientados a realizarse a si mismos, reconociendo sus capacidades para elegir los

medios mas adecuados para hacerlo. Es més:

La regulacién de la conducta deja de ser un asunto de control policial y pasa a ser un
tema de autorregulacion. Los individuos deben convertirse en “expertos de si mismos” y
establecer consigo mismos una relacién de “autocuidado’, en tanto que agentes de su
propia existencia. Deberan, por tanto, devenir empresarios de si mismos y aprender a
jugar con sus propias “competencias’. (Castro-Gémez, 2010: 171)

Por ello no hay que perder de vista, que en esta constitucion del hombre-empresario de
si mismo, la nueva razén neoliberal administra la vida desde sus capilaridades creando
la ilusién y sensacion de libertad. Aunque, al mismo tiempo, potencia dichas libertades
al poder “elegir” el barrio donde queremos vivir, el colegio de nuestros hijos o el

candidato politico que nos parezca mas conveniente.

No obstante, somos controlados sin vigilancia; vivimos, como dice el filésofo
colombiano Castro-Gomez, en una sociedad donde, paraddjicamente, el control se
realiza a través de la libertad, a cielo abierto anunciaron otros para perfeccionar la
ecuacion (Deleuze, 1995: 277 y ss.). Una sociedad sin espacio, sin paredes, sin puertas
de entrada o salida, donde los neg-ocios se hacen en cualquier lugar: ascensores,

pasillos, countries, o aeropuertos desde el celular o laptop.

En virtud de lo anterior, la concepcién del sujeto como empresario de si constituye sin
duda uno de los elementos centrales de las lecciones foucaultianas, ya que el francés se
detiene en su estudio durante las clases del 14, 21 y 28 de marzo, al igual que en la del 4
de abril de 1979. Y como él mismo sefiala, el empresario de si es la redefinicion del
homo economicus®* porque: “En el neoliberalismo -que no lo oculta, lo proclama- (...)

El homo economicus es un empresario, y un empresario de si mismo...” (Foucault,

2007: 264).

Un tipo nuevo de subjetividad donde el si, el yo (self) se somete a una coaccién propia
de rendimiento, “...se explota a si mismo de forma voluntaria” (Han, 2014: 12).
Mutacion que convierte a los trabajadores en empresarios, donde cada cual explota, o
gestiona su empresa como cree conveniente. Al mismo tiempo, ello explica por qué, al
interior de esta racionalidad: “...la técnica de poder propia del neoliberalismo adquiere
una forma sutil, flexible, inteligente, y escapa a toda visibilidad (...) El entramado de

2 Al respecto, dird el fildsofo argentino: “...este ser aislado, egoista, con pretensiones de
autosuficiencia, (...) antitesis del ser incompleto que necesita a los otros” (Tomas A., 2000: 69).
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dominacion le queda totalmente oculto. De ahi que se presuma libre” (Han, 2014: 28).
Por consiguiente, el empresario de si mismo es, por un lado, consumidor y por otro,
productor (Foucault, 2007).

Pero productor en tanto esté sometido a célculo, ya que sus decisiones se vuelven
estrategias que optimizan su inversién. O, dicho en términos biopoliticos, la conduccién
de conducta se realiza a través de “proyectos de vida” que sostienen dichas inversiones
desde una intervencion mucho mas molecular y desde decisiones cotidianas pero
pensadas estratégicamente; es decir, qué, como, cuando, donde, con quién, para qué
invertir. Por ello: “Hablamos, pues, de una biopolitica que, mediante la multiplicacion
de la forma empresa hacia ambitos no econémicos, tiene como objetivo el gobierno de
la intimidad...” (Castro-Gomez, 2010: 208).

Esta es la mas importante y perversa caracteristica de la biopolitica neoliberal, porque
entrega al mercado las cuestiones humanas mas importantes. Ellas no son cuestiones o
temas de una agenda para discutirse y decidir colectivamente, sino que se adjudican a
una racionalidad habida por calcular sus valores monetarios, porque en el
neoliberalismo: “El homo economicus que se intenta reconstruir no es el hombre del
intercambio, no es el hombre consumidor, es el hombre de la empresa y la
produccion...” (Foucault, 2007: 182). Por lo tanto: “Omnipresencia de la empresa:
somos en la Empresa, en esa gran Empresa que es el mundo contempordneo...”
(Sacchi, 2016: 3). Ese mundo, nuestro presente, donde el ser empresario de uno mismo
es una cuestion de actitud: un estilo de vida, una manera de pensar y de vivir, donde la
méaxima empresarial no solo dice “sé libre”, “sé proactivo”, “sé innovador”, “acepta los
riesgos”, “vive peligrosamente”,: “...sino que le da una forma concreta a la practica de
esa libertad, da una forma ética a nuestros comportamientos y los compone, los pone
en juego” (Sacchi, 2016: 6), a través de una serie de técnicas por las cuales calculamos
una inversion en términos de costo-beneficio, al interior de todos los aspectos de

nuestras vidas.

Bajo estas coordenadas, el homo economicus se convierte en la clave para comprender
la distopia neoliberal y su violencia, en tanto traduce y gobierna deseos, pasiones.

Luego, como efecto, produce miedo?, inseguridad generalizada e incertidumbre y asi es

%5 Por ejemplo: “Este recurso al miedo es generalizado y amplificado en el discurso piiblico y medidtico
a propésito de la delincuencia y los inmigrantes, en el temor a perder el empleo en una situacion de
competencia extrema y precarizacion laboral, y en ciertas formas de gestion por resultados, que generan
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posible comprender por qué el ethos empresarial, con sus técnicas de administracion, no
es un capitulo mas, sino otro en los discursos y practicas de la biopolitica que fugan
hacia nuestro presente. Aqui, la subjetividad empresarial se anuda a una secuencia de
comportamientos socialmente adecuados, que van desde la infancia a la edad adulta,

gestionando la inversidn correspondiente, y como consecuencia:

El ethos empresarial (...) No es ajeno a unas técnicas de poder que toman a cargo el
cuidado y la potenciacion de la vida en su dimension individual y en su dimension
colectiva, en su dimension bioloégica y en su dimensién existencial, cuidado y
potenciamiento del que ademas el ethos empresarial nos hace responsables. (Sacchi,
2016: 12)

Siguiendo los aportes foucaultianos, se comprende como el neoliberalismo deviene una
racionalidad hoy dominante. Ello quiere decir que no se trata solo de una teoria o
corriente econdmica, sino de una racionalizacion del poder como practica de gobierno
por medio de la competencia y del modelo hombre-empresa, subjetividad Ilamada
“empresario de si mismo”. Forma de conduccién que orienta a transformar los sujetos
individual y colectivamente en sus relaciones con el trabajo, el tiempo, la educacion, la
libertad, con lo publico, con lo privado y, de manera privilegiada, consigo mismo en
una recombinacién que administra libertades. Es decir, produce ciertas libertades para
que la vida empresarial funcione, pero al mismo tiempo consume estas libertades de
modo que no sea posible renunciar al modelo empresarial de la vida. De este modo, el
“si mismo”, lo mas “interno” y “original” que existe para cada quien, estd administrado
por esa modalidad de gobierno, que pone en juego nuestra manera de vivir, las
relaciones con los otros, modelando nuestros comportamientos y la manera en que nos
representamos a nosotros mismos. En todo caso, nos volvemos explotadores o buitres

de nosotros mismos, pero no todos de la misma forma.

Entonces, ¢podemos seguir mejorando hasta superar nuestros limites? En todo caso,
¢cudles limites?, ya que la biopolitica neoliberal proyecta y expande su racionalidad a
ambitos como el capital genético, donde su potencializacion y administracion busca
mejorarlo a traves de la ejecucion de saberes expertos que, favorecidos por el desarrollo
de la biotecnologia, abre posibilidades insospechadas para la administracion de la vida
desde el nivel micro expresado en los genes. Cabe preguntarnos, ¢qué rol juegan los
derechos humanos en esta administraciéon? O, dicho de otro modo: “...;c6mo son

formados y limitados las subjetividades y los derechos ciudadanos individuales y

un empresario de si siempre en falta respecto de las expectativas de la organizacién...” (Saidel, 2016:
139-140).
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colectivos por medio de estas tecnologias que afectan a “la vida misma™?” (Lemke,
2017: 140-141).

Creemos que estas son cuestiones de sumo interés para repensar el neoliberalismo
contemporaneo desde otra perspectiva. Es més, nuestra indagacion llega hasta aqui
sobre el concepto foucaultiano de biopolitica, a condicion de presentarse ella misma
como el marco general de referencia para comprender lo que hacemos en los
subsiguientes capitulos, ya que en ellos encuentra cierta operatividad el término. De
hecho, también creemos que el potencial analitico que brinda la biopolitica habilita
otras discusiones que los derechos humanos deben emprender en nuestro presente para

repensarse situadamente.

Con esta meta, nos desplazamos al segundo capitulo.
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Capitulo 2. Biotecnologia y administracién genética: efectos.
Los Derechos Humanos en perspectiva

2.1- Preliminares

La analitica que acabamos de realizar en el capitulo anterior es el trasfondo
epistemoldgico donde se asienta, en adelante, nuestro ejercicio reflexivo, en tanto
permite comprender las posibilidades insospechadas de los saberes expertos, que
encuentran en las préacticas discursivas®® de la medicina, la biologia y la ingenieria las
técnicas que afectan a la vida misma a partir de la intervencion y modificacion de

nuestra estructura genética.

Es precisamente en esta linea de desarrollo que entendemos que en nuestro presente
asistimos a una reconfiguracion de la tecnologia biopolitica en biotecnologia, aunque
esta, en su afan por administrar la vida, no es menos desmesurada que aquella, tal como
ponemos en evidencia m&s adelante. En todo caso, esa desmesura nos mueve a
interrogarnos, por un lado, sobre lo siguiente: ;qué acciones se deben emprender y
promover en la discusion de los derechos humanos cuando la recombinacion
biopolitica-biotecnologia se armoniza con saberes expertos propios de las tecnociencias
para potenciar las desigualdades? Por otro lado, hay que, sefialar que estrictamente, en
nuestra investigacion comulgamos?’ con la tesis de Sanchez Rubio, quien sostiene que
los: “...derechos humanos hacen referencia, al menos, a cinco elementos: a) la lucha
social; b) la reflexion filosofica o dimension tedrica y doctrinal; c¢) el reconocimiento
juridico-positivo e institucional; d) la eficacia y la efectividad juridica; y e) la
sensibilidad sociocultural” (Sanchez Rubio, 2009: 369).

26 Siguiendo a Foucault, podemos decir que las practicas discursivas son modos de pensar, decir, hacer,
acciones que configuran un campo de saber-poder. En todo caso, debe quedar en claro que: “Las
préacticas discursivas no son pura y simplemente modos de fabricacion de discursos. Ellas toman cuerpo
en el conjunto de las técnicas, de las instituciones, de los esquemas de comportamiento, de los tipos de
transmisién y de difusion, en las formas pedagogicas que, a la vez, las imponen y las mantienen...”
(Foucault, 1994 T II: 241) Traduccién nuestra.

27 En esta direccion dejamos en claro que no entendemos a los derechos humanos como conceptos
metafisicos, esto es, una verdad que sobrevuela las tramas sociales y culturales, sino que aquellos se dan
al interior de ellas a través de las luchas histéricas de resistencias, y para ello recuperan los insumos que
se presentan en el ambito juridico. En consecuencia, seguimos lo propuesto por Sanchez Rubio ya que
comulga con los principios de una bioética latinoamericana holistica y regional.
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Siguiendo estas coordenadas, nuestro analisis pasard ahora por pensar las relaciones
posibles entre biopolitica-derechos humanos-biotecnologia para poder dar cuenta de sus
entrecruzamientos (sefialando efectos, continuidades y/o rupturas) desde una
perspectiva transdisciplinar, interdisciplinar y transacadémica®®, a fin de evitar
anquilosamientos tranquilizadores. Por ende, ni filosofia pura, ni jurisprudencia dura.

Mas bien, dialogos, retroalimentaciones.

Retroalimentaciones discursivas que provienen también de campos del saber tan
diversos como la biologia, la salud, la medicina, la ecologia y la economia, entre otros.
Saberes expertos, intimamente relacionados con el discurrir de nuestras vidas en tanto
criaturas vivientes, saberes atravesados por un momento historico a través de los cuales
la produccién de estos posibilita germinar otros espacios de discusion sobre el derecho
humano a la vida. Donde administrarla implica tanto la accion y/o habilidad como el
dominio y control para actuar de acuerdo a un interés que se gesta en el
entrecruzamiento de la biologia y la medicina al interior de las I6gicas del mercado

biotecnocapitalista.

Precisamente, en esta singularidad, los derechos humanos se ven cuestionados gracias a
la impronta biotecnoldgica que administra las conceptualizaciones del significante vida,
tal como lo vimos en el capitulo anterior. En todo caso, ¢como afecta esto a los derechos
humanos en sus definiciones, alcances y acciones? Mas aln, y tomando el derecho
fundamental a la vida ;,como es posible entenderla cuando ella deviene hoy en un

cddigo de informacion que puede ser leido, transformado, modificado y administrado?

Asi, con la intencion de analizar estas cuestiones, en lo que sigue de este capitulo nos
centraremos en tres asuntos: 1) recuperar los sefialamientos hechos por Foucault, en el
curso del afio “79, sobre los estudios de genética para mostrar el impacto que estos
tendran en las décadas siguientes; 2) presentar el trabajo, aporte e impacto de la
biotecnologia en su afan por leer el genoma humano, ya que aqui el significante vida y
lo que entendiamos por ello, se ha reconfigurado en otros sentidos y 3) poner de
manifiesto el rol y desafio de los derechos humanos ante los crecientes pedidos de

patentes, luego de la secuenciacion del ADN en 2003. Veamos.

28 Esta perspectiva de trabajo permite la apertura de dialogos, criticas, observaciones o recomendaciones
en los diferentes enfoques con los cuales estamos trabajando. Por eso, creemos que los diferentes saberes
expertos deben trabajar en contexto para estar atentos a la vulnerabilidad que la accidn tecno-cientifica
desarrolla en la vida biologica de una poblacién. (Tealdi, 2008; Garrafa, 2018)
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2.2- Diagndstico para pensar el presente

De acuerdo al analisis que hicimos en el capitulo uno de esta investigacion, el concepto
de biopolitica deviene marco referencial para comprender por qué el desarrollo de la
genética produce cierta intranquilidad cuando se propone mejorar nuestro capital
genético. En estos términos resulta sugerente lo que en Nacimiento de la biopolitica -
clase del 14 de marzo de 1979- Foucault sefiala:
Quiero decir lo siguiente: si el problema de la genética suscita en nuestros dias tanta
inquietud, no creo que sea Util o interesante recodificar esa inquietud con respecto a ella
en los términos tradicionales del racismo. Si se quiere captar lo que hay de
politicamente pertinente en el desarrollo actual de la genética, habrd que procurar
aprehender sus implicaciones en el nivel mismo de la actualidad, con las probleméticas
reales que la situacién plantea. Y cuando una sociedad se plantea el problema de la
mejora de su capital humano en general, no podra dejar de encarar o, en todo caso, de
exigir la cuestion del control, el filtro, el mejoramiento del capital humano de los
individuos, en funcidn, claro, de las uniones y procreaciones que resulten. Y, en
consecuencia, el problema politico de la utilizacion de la genética se formula entonces
en términos de constitucidn, crecimiento, acumulacién y mejora del capital humano.
Los efectos racistas de la genética, por decirlo de algin modo, son por cierto algo que

debemos temer y que distan de haberse enjugado. Me parece que ésa es la gran apuesta
politica de la actualidad. (Foucault, 2007: 268-269 cursiva nuestra)

Sin embargo, esta pequefa referencia cruzada hecha por el filosofo frances, -no sera
profundizada en lo que resta de su curso- nos permite comprender, por un lado, cémo
orientamos nuestra investigacion, y por otro sefialar como la referencia foucaultiana sera
el punto de partida para los estudios que Nikolas Rose llevara a cabo en su libro The
Politics of Life Itself?® donde estudia las “mutaciones” en los avances de la medicina y
el saber médico a partir de los nuevos soportes tecnoldgicos; ya que estos permiten
adentrarse hasta niveles genéticos y celulares de los cuerpos. Esto es, en sus
posibilidades anatémicas y fisiologicas, a fin de extraer informacion que se debe
gestionar en cuatro grandes dimensiones, a saber: la molecularizacion, optimizacion,

subjetivacion y conocimiento especializado.

En una sintesis apretada sobre estas dimensiones, cabe decir que la administracion
molecular del cuerpo visible trabaja a nivel de masa de materia, por ejemplo: en
organos, tejidos y hormonas. Entretanto, la optimizacion trata de mejorar y redefinir la
vida humana desde adentro; aqui nos encontramos con las justificaciones para el
Proyecto Genoma Humano. Ello requiere, en relacion directa con la salud, buscar una

subjetividad que potencie las fuerzas vitales del cuerpo. Aunque todo esto no se puede

2 Cfr.. Rose, Nikolas (2007) The Politics of Life Itself. United States of America: Ed. Princeton
University Press.
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alcanzar si no se tiene un conocimiento especializado, el cual es provisto por las

empresas 0 corporaciones farmacéuticas (Rose, 2007: 155y ss).

Volviendo a lo dicho por Foucault, podriamos conjeturar que en nuestro presente
estamos desembocando en un racismo genético silencioso, aunque igual de mortifero, al
diferenciar entre individuos aptos y no aptos; entre individuos de alto riesgo y de bajo
riesgo genético®. Donde la novedad radica en la posibilidad efectiva de una
transformacion de lo viviente porque ya no se trata solo de saber administrar el propio
capital humano®, sino de mejorarlo desde el capital genético a través de un circuito en
el mercado de la salud, y donde los saberes expertos animan a sus clientes para que
puedan auto-transformarse asumiendo individualmente en sus manos el riesgo de la
intervencion sobre sus genes. En todo caso: “...advertiran con toda claridad que el
mecanismo de produccién de los individuos, la produccién de nifios, puede encontrar
toda una problemdtica econdémica y social” (Foucault, 2007: 268), a partir de los

factores de riesgos que se debe gestionar.

Ahora bien, y estrictamente hablando, hasta este punto seguimos el analisis de Foucault
respecto al problema de la genética, ya que él mismo lo deja de lado en su intereses
personales y académicos. Pero estos fragmentos tienen la potencia para mostrarnos
cémo asistimos a una recombinacién de la tecnologia biopolitica que fuga a la genética,
operando a través de pasajes entre el campo de control del saber y la intervencion del
poder, porque no hay produccion de conocimiento o practica cientifica, incluyendo la

medicina, que sea independiente del poder.

Saber y poder se relacionan para dar cabida a un haz de fuerzas que inciden en la
modelacién de nuevas subjetividades, porque lo que en otros momentos historicos se
consideraba como lo propio de nuestras vidas -nacimiento, crecimiento, reproduccion y

muerte-, llegan en nuestro presente a ser tema de deliberacion, gestion, administracion,

30 Al respecto el francés, sefiala lo siguiente: “...uno de los intereses actuales de la aplicacion genética a
las poblaciones humanas radica en permitir reconocer a los individuos en riesgo y el tipo de riesgo que
corren a lo largo de toda su existencia” (Foucault, 2007: 267).

31 Esta teoria es recuperada por Foucault para ilustrar la tesis del neoliberalismo norteamericano, la cual
sostiene que todas las acciones de los sujetos -desde comprar servicios de salud, educacién, o diversion-
no deben ser consideradas como gastos de consumo, sino como gastos de inversion. Por lo tanto, dichas
inversiones potencian las competencias que los sujetos ya poseen para capitalizarlas en el momento
indicado. En resumen, el capital humano se constituird entonces en torno a una serie de capacidades
fisicas e intelectuales vinculadas con la productividad y con el savoir-faire atravesadas por la tension
entre lo innato y lo adquirido.
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separacion y clasificacion al introducir otras formas de comprension® de la vida y lo
viviente donde su potencia se revela como codigos o textos que pueden ser reescritos
tecnolégicamente. He aqui entonces por qué habrd que procurar aprehender sus
implicaciones en el nivel mismo de nuestro presente, con las problematicas reales que la
situacion plantea. Es decir, en los entrecruzamientos de los avances tecnocientificos con
las condiciones impuestas por el mercado que ha elevado al paroxismo la relacién entre

hombre y técnica.

En este sentido, la actualidad del diagnostico foucaultiano impacta, porque la genética
deviene el punto cero desde el cual es posible explicar todos los fendmenos de la vida -
desde las funciones bioldgicas hasta nuestras conductas- que se esconden en un cédigo
informatico, el cual debe leerse para descubrir sus secretos méas profundos. Y ello es
técnicamente viable gracias a los aportes de la biotecnologia que, en el
entrecruzamiento de diversos campos de la ciencia (v.gr.: biologia molecular, quimica,
matematica, informatica, economia e ingenieria) desarrolla avances sorprendentes al
impulsar un nuevo efecto de normalidad del “ser humano”, su conducta y de las
enfermedades que padece, en tanto la “mejora del capital humano” de la que habla el

filésofo francés, es susceptible de una reprogramacion para aumentar su rendimiento.

Por eso, las potencialidades biopoliticas y subjetivantes de la genética se consolidan en
nuestro presente al corregir los errores puntales de los cddigos genéticos. Lo cual
posibilita no solo tratar los sintomas de esos errores, sino también eliminar la causa de
estos al corregir la programacion de los genes. Potencia que altera la vida y lo que a ella
se refiere (salud-enfermedad, normal-patoldgico, tratamiento-cura).

Es precisamente en este devenir de la administracion de la vida en términos de
poblacién hacia el nivel genético que a continuacion nuestra analitica intentar dar cuenta
de cuales son las consecuencias politicas, éticas, filosoficas, bioéticas y/o juridicas de
esos acontecimientos. Por esta razon, iniciamos el siguiente apartado, prestando
atencion a uno de los hitos mas importantes que se llevo a cabo gracias a las tecnologias

biomédicas: el mapeo genético impulsado por el desciframiento del genoma humano.

32 Justo alli: “...Ia tecnociencia contemporanea parece realmente dispuesta a redefinir todas las fronteras
y todas las leyes, subvirtiendo la antigua prioridad de lo organico sobre lo tecnolégico y tratando a los
seres naturales preexistentes como materia prima manipulable. Asi, los laboratorios de este inicio de
milenio exhiben sus potencias demilrgicas: de ellos emanan saberes y artefactos capaces de crear
nuevas especies, que abarcan las mas diversas combinaciones de lo organico y lo inorgénico, lo natural
y lo artificial ” (Sibila, 2005: 53).
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2.3- Lecturas del Genoma Humano

“La vida sélo aparece como deseable en la medida
en que se adapte a pautas preestablecidas que no
incluyan imperfecciones. (...) El hombre habia
sido hasta ahora un “borrador’. Las biotecnologias
podian ‘pasarlo en limpio”...”

Héctor Schmucler

Desde los inicios del siglo XX, muy bien llamado “el siglo de la biotecnologia”,
encontramos un renovado interés en la Investigacion y Desarrollo (1+D)3 de las muchas
aplicaciones y usos de las técnicas biotecnoldgicas. Ellas, en un sentido amplio,
incluyen cualquier técnica que utiliza organismos vivos (o parte de ellos) para obtener o
modificar productos, mejorar plantas y animales, o desarrollar microorganismos para
usos especificos, por ejemplo: en la ingenieria genética, se involucra la manipulacién de
genes a nivel del ADN, su aislamiento, recombinacion y expresion en nuevas formas.
Sin embargo, el trabajo de la biotecnologia también engloba un conjunto de actividades
que el hombre ha desarrollado desde tiempos inmemoriales para su supervivencia, como
la fermentacién de alimentos (pan, yogurt, queso, cerveza, vino, etcétera). En todo caso,
se trata de una actividad que presenta multiples puntos de fuga y a los cuales seria
necesario dedicarles un estudio pormenorizado, aunque ello excede por mucho los

limites de nuestra investigacion.

Precisando lo dicho al inicio de este apartado, en los afios “50 del siglo XX, en ese afan
de intereses superpuestos, se descubre la estructura del ADN, aunque recién en los “70
acudimos a una revolucion en dicha materia. Tanto que, a partir de esos afios y hasta
nuestro presente, asistimos a un perdurable interés por comprender “lo que somos” a
través del conocimiento genémico, el cual requiere de un desplazamiento de lo macro a

lo microscopico en un movimiento de reduccion del todo a la parte.

Un ejemplo de este interés fue el Proyecto Genoma Humano que, como objetivo
principal, perseguia leer y descifrar los codigos del mapa genético de la especie

humana: “...con la intencion de detectar el origen de las enfermedades genéticas y

33 En Argentina, a diferencia de otros paises de la region el financiamiento (subvenciones, créditos y
otros) para la investigacion y desarrollo provienen del sector publico y que desde el afio 2008 supera los
49, 7 millones de pesos (Bisang, 2009: 96-98). Realizamos este sefialamiento ya que dificilmente pueda
pensarse en el surgimiento de la biotecnologia aplicada sin mencionarse que sus desarrollos iniciales
tuvieron lugar en laboratorios de universidades y/o institutos pablicos.

37



aplicar terapias preventivas** (Sibila, 2005: 61), porque 1) los codigos genéticos son
idénticos para todos los seres vivos y contienen todas las instrucciones para el desarrollo
de lavida y 2) las terapias preventivas -que no son otra cosa que correcciones de fallas o
errores en la programacion genética- pueden ser tratadas incluso fuera del cuerpo. En tal
sentido, sostenemos que la “mejora del capital humano” en su aspecto genético nos hace
percibir que todos portamos, sin tener sintomas visibles, enfermedades que
desconocemos y por ello llegamos a ser enfermos asintomaticos. Aunque es nuestra
responsabilidad conocer esa informacidn del capital bioldgico que portamos para poder

calcular y gestionar el propio “capital humano”, tal como dijera Foucault.

Resulta innegable la potencia de la biotecnologia en su aplicacion a la medicina para
leer la informacién genética responsable del Alzheimer, por ejemplo, y luego predecir
para secuenciar®® ese genoma. Un trabajo que requiere tomar algunas decisiones a partir
de preguntas sencillas: ¢cuéles genes?; ¢aquellos que tienen mayor potencial a ciertas
enfermedades, o0 esos con potencialidades econdmicas? Siguiendo estas coordenadas, el
Proyecto Genoma Humano, a través de un esfuerzo internacional, pudo identificar®
todos los genes contenidos en el ADN al trazar sus localizaciones en cada uno de los 24

cromosomas humanos (cromosomas del 1 al 22 y los cromosomas X e Y).

34 En esa direccion y: “De acuerdo con esta propuesta, en 1953 el mundo asistié a un descubrimiento
fundamental: la estructura de la molécula de ADN, nada menos que el texto bioquimico que codifica las
especificaciones para la génesis de cada individuo. El enigma de la vida empezaba a ser descifrado: se
trataba, simplemente, de informacion, texto codificado en un soporte bioquimico. Y los cientificos
descubrieron algo todavia mas importante que eso: comprendieron como esa informacion genética se
almacenaba en los tejidos organicos y como se transferia de una generacion a otra... ” (Sibila, 2005: 86).
35 Por definicion: “La secuenciacion del ADN significa determinar el orden de los cuatro componentes
basicos quimicos, llamados "bases”, que forman la molécula de ADN. La secuencia les informa a los
cientificos la clase de informacién genética que se transporta en un segmento especifico de ADN. Por
ejemplo, los cientificos pueden usar la informacion de las secuencias para determinar qué tramos de
ADN contienen genes y qué tramos transportan instrucciones regulatorias, que activan o desactivan
genes. Ademas, y de manera muy importante, los datos de las secuencias pueden resaltar los cambios en
un gen que pueden causar enfermedades. En la doble hélice de ADN, las cuatro bases quimicas se unen
siempre con la misma pareja para formar "pares de bases". Adenina (A) siempre forma pareja con
timina (T); citosina (C) siempre forma pareja con guanina (G). Este emparejamiento es la base para el
mecanismo mediante el que las moléculas de ADN se copian cuando las células se dividen, y también es
la base para los métodos usados en la mayoria de los experimentos de secuenciacion de ADN. EI genoma
humano contiene alrededor de tres mil millones de pares de bases que detallan las instrucciones para
crear y mantener a un ser humano...” Fragmento recuperado de: https://www.genome.gov/es/about-
genomics/fact-sheets/Secuenciacion-del-ADN Ultimo acceso: 15/6/2020

3% Abocados a esta tarea: “...el Proyecto Genoma Humano se dedicd a conseguir la version definitiva de
la secuenciacion y a completar sus otros objetivos, entre ellos el de divulgacion de la informacion
obtenida. La secuencia completa y definitiva se anunci6 en abril de 2.003, méas de dos afios antes de lo
programado inicialmente y con un costo de algo més de 2.700 millones de délares, que resulté menor al
previsto. Tras el anuncio, se puso al alcance de cientificos de todo el mundo una base de datos que
facilita y acelera el logro de avances en investigacion biomédica ” (Bisang, 2009: 54).
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Aventura cartogréfica del Proyecto Genoma Humano que, por otra parte, también se
impulso bajo la promesa de desprogramar todas las enfermedades y, por ende, la muerte
misma, asi como anular el envejecimiento y desactivar el dolor. En este afan se
promovieron nuevos saberes que permitieron conocer todo lo que es, lo que fue y lo que
sera el genoma. Aunque no estamos afirmando que otros factores -sociales, culturales-
sean menos importantes. Sin embargo, la Ilamada “medicina predictiva”, -un
conocimiento que nos dira méas sobre nosotros mismos-:
...se presenta como una medicina que relne tres notas originales que hacen a su
especificidad. Al interiorizarse en la lectura del texto genético promete alcanzar la triple
capacidad de predecir, prevenir, y ademdas ejercerse de manera personalizada.
Probablemente estas condiciones puedan resultar ventajosas desde un punto de vista
individual. Pero acceder a este modelo de atencion puede resultar imposible para
quienes se encuentran en las posiciones mas desaventajadas en la sociedad (...) Y, por
supuesto, favorece ese desplazamiento por el cual los procesos de salud/enfermedad

dejan de ser una cuestion social para volverse una cuestion individual. (Digilio, s/f: 28-
29)

Pero no solamente esto, ya que:

... alterar la informacion contenida en el ADN posibilitaria, por ejemplo, transformar un
criminal -potencial o real- en un "hombre honesto”. El desafio estd lanzado: si esos
genes controlan la propension a la violencia, ¢por qué no intervenir para eliminarla? Del
mismo modo, si ese rasgo de carécter se transmite genéticamente, ¢por qué no practicar
una terapia a nivel germinativo? Asi, en vez de limitarse a la extirpacion somatica en
ese individuo en particular, se erradicaria el “gen violento” en toda la descendencia del
sujeto, y nos librariamos para siempre de ese grave problema social. (Sibila, 2005: 163)

Esta constatacién nos muestra como el desarrollo de estos saberes se apropia de la vida,
no para suprimirla sino para actuar, controlar y regular sus procesos. Certeza inexorable
de las nuevas potencialidades de la biotecnologia que con sus efectos somete al cuerpo y
subjetividades®” a formas de control permanente, ya que la carga hereditaria considerada

riesgo potencial puede modificarse o eliminarse.

Ahora bien, esta “ortopedia genética” no es neutral ni desinteresada, porque los avances
logrados alli se ofrecen en un mercado que impone sus légicas desde una demanda, cada
dia mas creciente. De hecho, hoy, la biotecnologia es una industria global con cientos de

productos en el mercado que generan mas de 44 mil millones de euros en todo el

37 Ahora bien, ;qué se comprende aqui por “subjetivacion”? Como sefiala Judith Revel (2009), el término
“subjetivacion” designa en Foucault un proceso mediante el cual se obtiene la constitucién de un sujeto o,
para ser mas exactos, de una subjetividad. Los “modos de subjetivacion” o “procesos de subjetivacion”
del ser humano corresponden en realidad a dos tipos de analisis: por un lado, los modos de objetivacion
que transforman a los seres humanos en sujetos, lo que significa que solo se puede ser sujeto al
objetivarse y que los modos de subjetivacién son, en ese sentido, practicas de objetivacion. Por otro, la
manera como la relacién con nosotros mismos, a través de una serie de técnicas de si, nos permite
constituirnos como sujetos de nuestra propia existencia. Para ampliar Cfr.: Foucault, 1999c; 2001.
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mundo, e incluyen, por ejemplo, 28 mil millones en ventas de farmacos bioldgicos solo
en Estados Unidos (como enzimas, anticuerpos, vacunas u hormonas: Cfr.: Bisang,
2009; Sibila, 2005; Spinella, 2015; Bertomeu 2008).

En continuidad con esto, la industria biotecnoldgica, a su vez, se clasifica segin el
sector o campo de aplicacion y que estratégicamente se divide en las cuatro siguientes

categorias (Bisang, 2009) aqui descriptas brevemente:

1. Salud (humana y animal): En el caso de los animales se utilizan como fuentes

de proteinas Utiles para la medicina, por ejemplo: los anticuerpos, que son proteinas
protectoras que reconocen y ayudan a las células del organismo a destruir material
extrafio en el cuerpo. Anticuerpos que ayudan a mejorar la inmunidad en pacientes con
esos trastornos (Bisang, 2009: 16-19).

2. Agroalimentaria: Incluye aplicaciones en agricultura (Bisang, 2009: 19-24) y

piscicultura; silvicultura y procesamiento de alimentos, por ejemplo: desde plantas
transgénicas resistentes a las pestes que no necesitan fumigacion (soja transgénica),
hasta alimentos de mayor contenido proteico o vitaminico y medicamentos
desarrollados y cultivados como productos vegetales. En este punto es importante
sefialar que, en el caso argentino, el desarrollo biotecnologico prioriza este campo
debido a la preponderancia que tiene el sector agropecuario y agroindustrial®®. Respecto
a esto ultimo, es necesario sefialar que el desarrollo biotecnolégico también ha creado
un unico modelo de agricultura que se sostiene bajo los parametros de una agricultura
industrial y productivista favorecida por el monopolio transnacional, como Monsanto,
de semillas exclusivamente transgénicas. Esto genera dependencia de los agricultores,
ya que no conviene comprar una semilla de un laboratorio, los herbicidas de otro, y el
fertilizante de un tercero porque se perderia toda la siembra. Esto:
...pone en riesgo la biodiversidad, priva a los agricultores del tradicional
derecho de producir sus propias semillas, cuando la subsistencia de muchos
depende de este derecho, conduce a la privatizacion y mercantilizacion de la
produccion de conocimiento, favorece la apropiacion de recursos por parte de
las multinacionales y la conformacion de monopolios ademas de tener efectos

altamente contaminantes como consecuencia del abusivo uso de agrotdxicos
que esta tecnologia requiere. (Digilio, 2010: 52-53)

3 Para un estudio mas acabado Cfr.: la Ley de Promocion del Desarrollo y Produccién de la
Biotecnologia Moderna (Ley N° 26.270/07) que no solo prevé beneficios impositivos para proyectos de
I+D, produccion de bienes y/o servicios y nuevos emprendimientos desarrollados en el territorio nacional,
sino que ademas crea un Fondo de Estimulo para el financiamiento del capital inicial.
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3. Industria Medio Ambiental: Incluye procesos industriales; recursos naturales

y aplicaciones medioambientales. Consisten en una aplicacion microbiana que procesa 'y
degrada varias sustancias naturales y artificiales, en concreto aquellas que contribuyen a

la contaminacién del medio ambiente.

4. Otros: Servicios y plataformas tecnoldgicas, bioinformatica y otras

aplicaciones que no se clasifican en las anteriores (Bisang, 2009: 26-29).

A modo de corolario de los intereses suscitados por leer los cddigos genéticos, sean
estos humanos, animales o vegetales, queremos sefialar las resonancias que tiene el
impacto biotecnoldgico en otros ambitos de los derechos humanos®. Por ejemplo: en la
discusion historica que llevan adelante los pueblos originarios en relacion a sus tierras,
las cuales son desmontadas, precisamente, para la siembra de soja transgénica o el uso
mortifero del glifosato en la fumigacion de las siembras de maiz, algodén, tabaco o
girasol, sumado a herbicidas (productos de Monsanto, Dupont, Syngenta, Bayer o
Novartis), que desde el suelo hasta las napas de aguas contaminan todo. Y es de primer
orden el rol que juega la siembra de la soja y los fendmenos que se asocian a ella:
enfermedades*® respiratorias y/o cancerigenas (en este caso el glifosato actia en el
desarrollo embrionario produciendo malformaciones, y como se genera dafio al ADN
celular, promueve lineas celulares mutantes que ocasionaran cancer), y desplazamiento
de las comunidades de sus territorios ancestrales*'. Cuestiones que afectan directamente
aspectos sociales, econdmicos, culturales y de salud publica de comunidades y pueblos
originarios que, aunque lejos viven de los centros tecnoldgicos, son usados

precisamente como laboratorios de prueba de sus productos.

Finalmente, mas all4 de los aportes y beneficios que genera la biotecnologia en su
desarrollo y aplicacién, hemos querido, mas bien, poner de manifiesto como esta

deviene en un extremo refinamiento del gobierno de la vida biol6gica, donde la

39 La salud es un derecho humano que supone a un Estado parte como garante de aquella y segin estamos
analizando aqui: “...el reconocimiento de los derechos y deberes humanos atinentes a la salud incluye los
aspectos éticos y los aspectos de trascendencia social, y no sélo los problemas médicos” (Tealdi, 2008:
244).

40 Recomendamos la lectura, sobre estos asuntos, de: RED UNIVERSITARIA DE AMBIENTE Y
SALUD — Médicos de Pueblos Fumigados, recuperado de www.reduas.fcm.unc.edu.ar Ultimo acceso:
30/6/2020

41 Al respecto, el Consejo Econdmico y Social de las Naciones Unidas, en su Observacion General N° 14
(2000) hace notar: “...que las actividades relacionadas con el desarrollo que inducen al desplazamiento
de las poblaciones indigenas, contra su voluntad, de sus territorios y entornos tradicionales, con la
consiguiente pérdida por esas poblaciones de sus recursos alimentarios y la ruptura de su relacién
simbiotica con la tierra, ejercen un efecto perjudicial sobre la salud de esas poblaciones”
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regulacién de la salud, enfermedad, y muerte han pasado a considerarse como productos
0 mercaderias que pueden negociarse. Dato no menor, porque las diversas formas de
vida, al poder patentarse, comprarse y/o venderse, devienen en espacios de intervencion
y, por ende, de administracion. Recuperamos un ejemplo de ello y lo analizamos en el
siguiente apartado: las patentes del genoma humano, donde las corporaciones se
aduefian de las bases bioldgicas de la vida y que gracias a la nueva instrumentacion
tecnoldgica convierte en realidad la posibilidad de “mejorarnos”.

2.4- Patentes del Genoma Humano

Por lo dicho, resulta innegable que asistimos a un momento histérico en el cual los
cambios vertiginosos alentados por el desarrollo biotecnocientifico ponen en suspenso
ideas, presupuestos y conceptos que parecian inalterables. Asi, los paradigmas de la
vida y su contrapartida, la muerte, han comenzado a desmoronarse poco a poco. Hecho
que, impulsado por los intereses capitalistas, marca los modos en que debemos entender
vida-muerte y nosotros, en su inmanencia, darles cabida a otras subjetividades u otros
modos de ser en esa relacion incestuosa. En esos pasajes, el trabajo de la ciencia y la
técnica tienden a descender desde los niveles macro del cuerpo hasta lo micro, justo alli
donde se juegan supuestos ontoldgicos y bioéticos necesarios para fundamentar las
normas que regulan precisamente la proteccion integral de nuestras vidas, llamados

universalmente derechos humanos.

Alli, particularmente el trabajo desarrollado por la ingenieria genética resulta
determinante, ya que en el abanico de tecnociencias que estudian los factores micro de
nuestro organismo, ella interviene en los genomas como un bien que puede
reprogramarse y venderse a modo de propiedad intelectual a empresas con intereses
internacionales, en tanto y en cuanto estos genomas hayan sido patentados. Aqui
tenemos una de las cuestiones mas controvertidas en el complejo terreno de la
biotecnologia, en tanto y en cuanto, se ponen en juego intereses econdmicos dirigidos
contra el patrimonio genético de la humanidad. Estatuto que fuera otorgado al genoma
mediante el articulo 1° de la Declaracion Universal de la UNESCO sobre el Genoma

Humano y los Derechos Humanos, que mas adelante analizamos con detenimiento.
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De acuerdo a esto, entendemos por patente a un derecho otorgado por un Estado o por
una institucion internacional a un inventor o un duefio de un laboratorio. Asi, el derecho
de patente impide que terceros hagan uso de la invencion patentada sin el
consentimiento del titular, que es libre de cederlo o comerciar con él. Una patente
supone, por tanto, el monopolio en el uso de una invencion concedido por un tiempo

limitado, que actualmente es de veinte afios (Spinella, 2015; Bertomeu 2008).

Por ello no resulta extrafio que, junto al despliegue de la biotecnologia en los afios “70
del pasado siglo, se produjera también como efecto el pedido de patentes*? ante los
nuevos descubrimientos producidos. De hecho, el primer pedido de patente lo podemos
rastrear hasta el afio 1971 en Estados Unidos, cuando un microbidlogo de la Compafiia
General Electric solicitdé la concesién de una patente para una bacteria alterada
genéticamente. En primera instancia se le nego6 tal pedido -alegando que no era posible
patentar seres vivos puesto que son productos de la naturaleza-, razon por la cual la
empresa decidié apelar y termind ganando el pleito para el afio 1980, con un fallo
histérico conocido mundialmente como el Caso Chakrabarty o bajo su caratula
Diamond-Chakrabarty (Spinella, 2015: 20-29).

Esta maniobra juridica de hace 40 afios sentd un importante precedente para la
aceptacion y concesion de los variados pedidos de patentes que de alli en adelante hasta
la fecha se solicitan. Tanto, que todas las formas de vida genéticamente modificadas
pasaron a ser patentables y, pese a los obstaculos morales como juridicos, los seres
humanos -al igual que sus componentes organicos- estan incluidos en este proceso de
privatizaciéon total de la vida porque simplemente: “...basta aislar y clasificar los
atributos y finalidades de un determinado gen para que éste sea considerado un
invento. Y una vez admitida esa condicion, se abre el camino para que se lo considere
propiedad privada del "inventor”” (Sibila, 2005: 221).

Una vez que sucede lo sefialado por Sibila, en nombre de la inversion realizada para la

investigacion y desarrollo (1+D) se afirma que ni siquiera en situaciones donde existan

42 Al respecto hay que aclarar lo siguiente. Las patentes, para ser otorgadas, necesitan cumplir los
requisitos de: no obviedad, novedad y utilidad o aplicabilidad industrial. Spinella sefiala que: “En
términos generales, podemos decir que la novedad especifica que la invencidn no se encuentre contenida
en el estado de la técnica (en sentido absoluto), lo cual significa que no haya estado descripta en ninguna
publicacién anterior, ni disponible piblicamente de cualquier otro modo. La actividad inventiva (o no
obviedad), por su parte, menciona el posible logro técnico de la invencidn, y requiere que no se obvio
para alguien versado en la materia. En cuanto a la aplicacion industrial, requiere que le objeto de la
invencion pueda ser fabricado o utilizado en cualquier clase de industria, incluida la agricola...”
(Spinella, 2015: 16-17).

43



importantes riegos para la salud de las personas, se encuentra justificado derogar las
patentes sobre, por ejemplo, productos farmacéuticos: “Es decir, es posible reconocer
en ciertos autores una proteccion a ultranza que coloca a los derechos de propiedad
intelectual por encima de la defensa de los derechos fundamentales, aun cuando las
reivindicaciones de propiedad se sopesan con el derecho a la salud...” (Spinella, 2015:
72). Béasicamente otro impacto en los derechos humanos, sobre todo en el derecho
fundamental a la salud, en tanto se prioriza la inversion econdmica, justificacion que de
por si se alienta: “...porque desarrollar descubrimientos e investigaciones requiere de
esfuerzos y tiempo, provoca costos de oportunidad, pero también altos riesgos porque
el éxito no esti garantizado, y nadie tiene el aliciente de asumir riesgos si no se le

asegura la retribucion ” (Spinella, 2015: 73).

De este modo:

...se pone en marcha una reinterpretacion de los derechos humanos, transformandolos
en un gran correlato de derechos de propiedad. Todo, incluido el ser humano, es visto
como propiedad, y por tanto como algo transable, con lo cual el ejercicio de los
derechos queda reducido al célculo de utilidad en funcion del criterio de la
maximizacion del beneficio. (Gandara, 2019: 137)

En esta direccion son presentados los argumentos que esgrimen las corporaciones
trasnacionales a los gobiernos nacionales de todo el planeta, a fin de imponer un sistema
mundial de patentes que garanticen regalias sobre los productos de la industria
biotecnoldgica. Hechos que se ven favorecidos por los convenios de financiamiento de
investigacion publica y/o privada, aunque a su vez, definida y orientada por las

empresas interesadas en esos desarrollos.

Asimismo, esto trae aparejado una serie de conflictos de intereses entre esas empresas y
los organismos internacionales de derechos humanos porque, por ejemplo, el genoma
humano fue declarado “patrimonio de la humanidad” y ello supone su proteccion por
encima de cualquier interés particular al establecer limites a las patentes (UNESCO,

1997: Art. 1*%). Al mismo tiempo, el derecho a la salud** es reconocido en diversos

43 El aspecto positivo de esta declaracidn -no vinculante, por cierto- reside en sefialar que queda excluido
cualquier tipo de patente relacionada con el genoma humano. Pero desgraciadamente su aspecto negativo
se encuentra en el articulo 1, al decir “en sentido simbdlico”, ya que ninguna legislacién lo ha
interpretado como una expresa prohibicion de incluir los genes o sus secuencias en el terreno de las
patentes.

44 Dentro del ambito de la ONU aparece en la Convencion sobre la Eliminacion de todas las Formas de
Discriminacion contra la Mujer (apartado f- del parrafo 1 del articulo 11 y el articulo 12 de esta
Convencién de 1979), también en la Convencion sobre los Derechos del Nifio (de 1989 en su articulo 24),
y en el Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales. En el articulo 12 de este
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tratados internacionales y regionales de derechos humanos, asi como en las

constituciones de diferentes paises.

Pero en lo que respecta a las patentes resulta, al menos, extrafio que -a nivel nacional-
no exista un marco juridico que proteja u ordene la investigacion cientifica y
tecnoldgica en materia de genoma humano; mas aun cuando esas investigaciones -en el
plano internacional- no se detienen. Y llama ain mas la atencion cuando se concluye
que, en materia de investigacion y desarrollo, Argentina es pionera a nivel regional

junto con Brasil y Cuba (Bisang, 2009: 69 y ss.).

A pesar de esta falta en el marco juridico, en el articulo 33 de nuestra Constitucion
Nacional® es posible encontrar el llamado principio de la libre investigacion cientifica
que debe considerarse implicito en su texto. En estos términos, encontramos vasos
comunicantes entre la libertad de investigacion y la de expresarse 0 comunicarse segun
el articulo 14 de nuestra Constitucion, que incluye el derecho a la libre expresién. Pero,
estrictamente, la palabra “genoma”, si bien no aparece en el texto constitucional, el
asunto de su investigacion esta resuelto con un criterio mas amplio en el articulo 43,
parrafo 3 que, al regular el juicio de amparo, dispone que:

Toda persona puede interponer accion expedita y rapida de amparo, siempre que no

exista otro medio judicial més idéneo (...) para tomar conocimiento de los actos a ella

referidos y de su finalidad, que consten en registros o bancos de datos publicos o los

privados destinados a proveer informes, y en caso de falsedad o discriminacion, para
exigir la supresion, rectificacion, confidencialidad o actualizacion de aquellos.

Obsérvese que -a nivel nacional- contamos con un sistema juridico débil en materia de
los temas tratados. Pero es posible aplicar a la investigacién gendmica otras normas
generales referidas a la discriminacién y proteccion de datos (Cfr.: Bergel-Kemelmajer,
2006; Bergel, 2012; Penchaszadeh, 2012). Asi, del juego de estas falencias se desprende
la necesidad de la sancién de una normativa especifica, dada la naturaleza propia de la

Ultimo pacto se establece, que entre las medidas que se deberan adoptar a fin de asegurar la plena
efectividad del derecho a la salud, figuraran aquellas necesarias para la creacion de condiciones que
aseguren el acceso de todos a la atencion de la salud. Ademas, el derecho a la salud se reconoce, en
particular, en el inciso 1V) del apartado e) del articulo 5 de la Convencion Internacional sobre la
Eliminacion de todas las Formas de Discriminacién Racial, de 1965. A esto hay que agregar lo sefialado
por la Observacién General N° 14 del afio 2000 en el apartado 2: “Varios instrumentos regionales de
derechos humanos, como la Carta Social de Europa de 1961 en su forma revisada (art.11), la Carta
Africana de Derechos Humanos y de los Pueblos, de 1981 (art.16), el Protocolo adicional a la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y
Culturales, de 1988 (art. 10), también reconocen el derecho a la salud...”

4 El texto sostiene que: “...las declaraciones, derechos y garantias que enumera la Constitucién no
serén entendidos como negacion de otros derechos y garantias no enumerados, pero que nacen del
principio de la soberania del pueblo y de la forma republicana de gobierno”
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materia, porque dicha orfandad lleva a incumplimientos de las obligaciones asumidas
por el Estado Nacional en las declaraciones internacionales, por ejemplo, en el
desarrollo de técnicas de clonacion humana reproductiva o en la manipulacion del

genoma humano.

Sin embargo, no queremos dejar de sefialar que, en respuesta a dichas necesidades, el
gobierno nacional ha creado diferentes organismos paliativos con competencia en

materia especifica, a saber, la:

- Comisién Nacional Asesora en Biotecnologia Agropecuaria (CONABIA)%:
Creada en el &mbito de la Secretaria de Agricultura, Ganaderia y Pesca (hoy
Ministerio) para asesorar sobre los requisitos técnicos y de bioseguridad que
deben reunir los materiales genéticos obtenidos por procedimientos
biotecnoldgicos, previo a su incorporacion al biosistema. Su cuerpo, conformado
por un grupo interdisciplinario e interinstitucional de los sectores publico y
privado, desarroll6 -a comienzos de la década del “90- la primera normativa para
la introduccion experimental y la liberacion al ambiente de organismos
genéticamente modificados (resolucion N° 656 de la SAGyYP del 30 de julio de
1992 y sus posteriores actualizaciones);

- Comisién Nacional de Biotecnologia y Salud (CONBYSA): La CONBYSA* es
una de las diez comisiones que asesora a la Administracion Nacional de
Medicamentos, Alimentos y Tecnologia Médica (ANMAT) en temas
relacionados con el desarrollo y aplicacion de la biotecnologia en el campo de la
salud. Se cre6 en 1993 y esta compuesta por representantes de la ANMAT vy del
Foro Argentino de Biotecnologia;

- Comisién Nacional Asesora para la Conservacion y Utilizacién Sostenible de la
Diversidad Bioldgica (CONADIBIO)*: Creada en 1997, a partir de la
reglamentacion de la Ley Nacional N° 24.375, en la que se aprueba el Convenio
sobre Diversidad Bioldgica (CDB), a cargo de la Secretaria de Ambiente y

Desarrollo Sustentable.

46 www.sagpya.mecon.gov.ar/new/0-0/programas/conabia/index.php Ultimo acceso: 17/7/2020

47 www.anmat.gov.ar/institucional/institucional.asp Ultimo acceso: 18/7/2020

48 www.ambiente.gov.ar/default.asp?IdArticulo=54 / www.ambiente.gov.ar/?idarticulo=277 Ultimo
acceso: 18/7/2020
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Por lo dicho, nuestro analisis muestra, por un lado, que los avances de la biotecnologia
en la linea investigada hasta aqui tiene consecuencias e implicaciones en torno a la
administracion y regulacion de la vida presente, asi como para las generaciones futuras
y, por otro lado, que se necesita una adecuacion de las legislaciones nacionales a las
necesidades de los avances en materia de patentes de genoma humano, entendiendo que
el gobierno de la vida -bajo estos parametros- es fagocitado por las ideas de progreso,
avance Yy/o desarrollo cientifico-tecnolégico. En consecuencia, resulta urgente
acercarnos a examinar los instrumentos internacionales que procuran poner limites a
dichas practicas, a fin de mostrar que este desarrollo, esta ciencia y esta tecnologia no
pueden considerarse como necesidades universales debido al fuerte impacto que tienen
en los derechos humanos y en las libertades fundamentales. Veamos.

2.5- Los Derechos Humanos y el Genoma Humano: el rol de la
UNESCO

Siendo conscientes de la limitacién juridica con que contamos en el &mbito nacional, a
continuacion recuperamos aquellos documentos juridicos que, en el plano internacional,
refieren a nuestro problema, a fin de analizar en ellos sus aportes principales. Pero antes
de pasar al analisis, queremos abrir este apartado con una pregunta un tanto incbmoda:
¢qué limites y/o alcances encuentran los derechos humanos cuando la administracion

biotecnologica es realizada desde nuestros genes?

El sentido e importancia que podamos darle 0 no a esta pregunta dependera, en gran
medida, de los efectos que produzca la aplicacidn biotecnoldgica en cada caso, ya que
su potencia radica en colaborar con el disfrute de aquellos derechos o de convertirse en
una verdadera amenaza para ese disfrute. Bajo estos términos, acudimos a una de las
cuestiones mas controvertidas en el campo biotecnoldgico cuando la discusién de las
patentes y la secuenciacion total o parcial del genoma, movida por intereses
economicos, se alzan por encima de temas tan acuciantes como la salvaguarda del
patrimonio genético de la humanidad o los frutos de los desarrollos, medicos y

farmacéuticos, derivados de esos avances.
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Haciéndose eco de estas cuestiones, en primera instancia, encontramos la Declaracion
Universal de la UNESCO sobre el Genoma Humano y los Derechos Humanos®,
aprobada en la XXIX Asamblea General del 11 de noviembre de 1997 y adoptada por la
ONU en 1998, con ocasion de la conmemoracion del 50° aniversario de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos de 1948, que pone en vigencia el valor singular

que debe atribuirse al genoma humano.

Sin embargo, resulta complejo determinar el significado y la proteccion que debe
dispensarse a algo que es “patrimonio comdn de la humanidad”, pero solo en un
“sentido simbdlico” (Art. 1). En todo caso, este documento internacional determino la
importante diferencia entre descubrimiento e invencion, impidiendo que personas,
empresas 0 incluso paises patentaran con objetivos de lucro las secuencias regulares de
ADN (&cido desoxirribonucleico) que de modo pionero estaban en ese momento siendo

descifradas.

Recordemos que durante:

...el transcurso del Siglo XX, y a medida que se perfilan los desarrollos en el ambito de
la ciencia y la tecnologia, las comparfiias farmacéuticas experimentan cambios
sustanciales. Se producen transformaciones decisivas con la llegada del nuevo siglo y la
teoria microbiana de la enfermedad, seguida de la revolucién quimico-terapéutica de los
afios ‘30 y ‘40. Las firmas del rubro encuentran nuevas oportunidades empresariales a
través de la virologia durante la década de los ‘40 y ‘50. Con posterioridad sucede lo
mismo a través de la biogquimica microbiana y de la enzimologia que proveen un nuevo
método para investigar en el sector farmacéutico. (Spinella, 2015: 189)

Estos acontecimientos, sumados a los posteriores de los afios “70 a "90, y a los cuales ya
nos referimos, marcaron la urgencia de una agenda por establecer lineamientos juridicos
al momento de proteger el genoma humano en la carrera emprendida por los avances
biotecnoldgicos, ya que resultaba apremiante que la voz de los derechos humanos se
proclamara; méas ain cuando el Proyecto Genoma Humano se encontraba en pleno
desarrollo con el objetivo de comprender la clave de la estructura, organizacion y

funcién de este genoma.

Volviendo nuestra atencion a la Declaracion®®, y parafraseando a Volnei Garrafa (2018),

podriamos decir que esta llega a la siguiente conclusion: el instrumento determiné que

49 UNESCO (1997) Declaracion Universal sobre el Genoma Humano y los Derechos Humanos.
Disponible en: www.unesco.org

% Resulta importante resaltar que: “...los miembros de la UNESCO deciden redactar una declaracion en
lugar de un tratado; entendiendo que una declaracion no tiene caracter constrictivo y destacando su
valor interpretativo” (Spinella, 2015: 200). Por ende, una declaracion es un acuerdo celebrado entre dos
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el genoma humano es propiedad Unica del propio ser humano, y como tal, es propiedad
natural de la propia especie humana, razén por la cual la UNESCO prohibe toda patente
relacionada con el genoma al resaltar (Arts. 10, 11 y 12) el marco dentro del cual podrén
realizarse investigaciones sobre el genoma humano, y al sostener que: “...ninguna
investigacion relativa al genoma humano ni a sus aplicaciones en particular en la
esfera de la biologia, la genética y la medicina, podré prevalecer sobre el respeto a los
derechos humanos, a las libertades fundamentales y la dignidad de los individuos, o si
procede, de los grupos humanos” (UNESCO, 1997).

Continuando con nuestro andlisis, la Declaracion, al afirmar que el genoma es
patrimonio de la humanidad no lo estd sacralizando, sino simplemente atribuyendo
limites a las retenciones privadas con fines comerciales de algo que es propiedad de la
humanidad en su conjunto (Arts. 1 al 4). En consonancia con esto, el documento destaca
que se deben respetar los derechos a la dignidad e igualdad de las personas, y no

permite la discriminacion por las caracteristicas genéticas de los individuos.

En esa direccién, Salvador Bergel sefiala que este es un elemento altamente positivo ya
que, en la actualidad, y por los avances cientificos, es dificil discernir la finalidad de
estos. Mas cuando: “Resulta hoy claro e indiscutible que la informacion genética puede
extender la discriminacion a nuevas categorias de personas en tanto sean referidos
como “sujetos predispuestos” o “personas en riesgo” cuya potencial condicion las
diferencie de lo 'normal’...” (Bergel, 2012: 52).

Por lo que sigue, el documento se enfoca en presentar los mecanismos internacionales
de solidaridad y cooperacion entre Estados que seran ejecutados, en los paises donde la
poblacion esté expuesta a enfermedades o discapacidades genéticas. De este modo, se
fomentara la difusion de los nuevos conocimientos cientificos realizados sobre genoma
humano desde la investigacion genética y el incentivo de cooperacion cientifica y
cultural, en particular entre paises desarrollados y aquellos en vias de desarrollo (Arts.
17y 18).

0 mas Estados parte, pero no es vinculante y como tal no genera obligaciones a las partes. A su vez un
tratado abarca todos los instrumentos vinculantes con arreglo al derecho internacional, cualquiera que sea
su designacion formal, concertados entre dos 0 mas personas juridicas internacionales. Ademas, tenemos
las convenciones que son acuerdos celebrados por escrito entre dos 0 mas Estados, regidos por el derecho
internacional, y de cumplimiento obligatorio para las partes que la ratifiquen. La convencidn es un tratado
cuya finalidad no es esencialmente politica, tal el caso de las convenciones de derechos humanos. Estos
matices conceptuales son importantes ya que: “En definitiva, la diferencia juridica alude a que una
declaracion formula obligaciones politicas 0 morales mientras que un tratado genera obligaciones
Juridicas exigibles ante la competencia jurisdiccional...” (Spinella, 2015: 200).
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Entendemos que esas acciones promovidas para la sensibilizacion, la educacién y la
formacion en torno a los principios contenidos en la Declaracion revisten especial
importancia para comprender que el desarrollo cientifico-tecnoldgico atraviesa nuestras
vidas con sus légicas y discursos. Cuestiones no menores cuando somos testigos de los
acelerados avances tecnocientificos que traen esperanza, pero también atisbos de
sospecha, y por ello mismo poner en discusion esas logicas y discursos que sostienen

esas practicas, resulta necesario.

Acto seguido, con lo establecido por la seccion “G”, se faculta a cada gobierno para la
creacion de comités de ética con el fin de evaluar las investigaciones® genéticas y sus
aplicaciones, que monitorearan el reconocimiento de los principios enunciados en el
documento y su aplicacion efectiva (Art. 23). Para ello, la tarea del Comité
Internacional de Bioética de la UNESCO sera de primer orden, ya que contribuira a
efectivizar dos acciones: por un lado, difundir los principios enunciados por la citada
Declaracion, y por otro, profundizar el examen de las cuestiones planteadas por su
aplicacion (Art. 24). Finalmente, y de acuerdo a lo estipulado por el articulo 25, la
interpretacion de lo dicho en las disposiciones anteriores no podra entenderse como el
otorgamiento de un derecho a ejecutar cualquier actividad o acto que se dirija en contra
de los derechos humanos, la dignidad humana®? y de los principios establecidos por la
Declaracion que aqui analizamos. Por ende, no cabe duda que: “El patentamiento de

genes por parte de compafias privadas y gobiernos, no solo viola el patrimonio

51 Cabe destacar que esta propuesta emana de las normas que regulan la investigacion biomédica en el
ambito internacional y se conocen como el Cadigo de Nuremberg, que data de 1949; la Declaracion de
Helsinki, promulgada en 1964 y enmendada en 1975, 1983, 1989 y 1996; y las Pautas Internacionales
para la Investigacion Biomédica, relacionadas con seres humanos, propuestas en 1982 por el Consejo de
Organizaciones Internacionales de las Ciencias Médicas (COICM) y la Organizacion Mundial de la Salud
(OMS). A los efectos de lo dicho, también hay que recordar que la Convencion sobre los Derechos
Humanos y la Biomedicina, firmada el 4 de abril de 1997, juega un rol de primer orden al vincular a los
Estado Parte en el proceso de dictar en esos paises legislaciones, crearlas en caso de que no existan o bien
acomodar las ya existentes para formar un cuerpo juridico coherente respecto a los derechos humanos y el
genoma humano. Segun Bergel-Kemelmajer los principios que consagra esta Convencién son la:
“...prohibicién de toda forma de discriminacion a causa del patrimonio genético, limitacion de las
pruebas genéticas predictivas; prohibicion de intervenciones que tienen por objeto modificar el genoma
humano; inadmisibilidad de procedimientos de seleccion de sexos”

52 Cabe sefialar que: “...en los tres instrumentos fundamentales de derechos humanos: la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos, el Pacto Internacional de Derechos Econémicos, Sociales y
Culturales y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, (se) arraiga un conjunto importe de
ideas fundacionales: cada ser humano posee dignidad inherente; esta dignidad es la que funda la
posesion de los derechos humanos, o en otros términos, los derechos humanos se derivan de esta
dignidad inherente; los mencionados derechos son inalienables y dado que todos los seres humanos son
titulares de la dignidad se sigue que también, equitativamente, son titulares de derechos humanos. Asi
entendida la dignidad es la piedra basal donde se construye la superestructura de los derechos
humanos” (Spinella, 2015: 212).
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genético de la humanidad, sino que agrava la inequidad en salud, al encarecer los
productos diagndsticos y terapéuticos y exacerbar las desigualdades en el acceso a los
posibles beneficios médicos de la genética humana...” (Penchaszadeh, 2012: 198).

En todo caso, y en una sintesis apretada, podemos decir que dicha Declaracion establece

los siguientes principios:

El genoma humano es patrimonio comdn de la humanidad y no puede, por lo

tanto, dar lugar a beneficios econémicos;

- Cualesquiera que sean las caracteristicas genéticas de cada uno, los individuos
merecen el respeto a la dignidad y sus derechos;

- Lano discriminacion basada sobre las caracteristicas genéticas de las personas;

- Los derechos de las personas interesadas: consentimiento informado y

confidencialidad de los datos genéticos.

No obstante, un tiempo después, méas precisamente seis afios, y coincidiendo con la
finalizacion de la secuenciacion del ADN, la UNESCO, alertada sobre este
acontecimiento que estamos analizando, y de la deriva que podria acarrear el uso
incorrecto de la informacion obtenida, concibi6 la necesidad de brindar una mayor
precision al texto de 1997, generando -para el 16 de octubre de 2003- la Declaracion
Internacional sobre los Datos Genéticos Humanos®3, que busca como objetivo velar por
el respeto de la dignidad humana y la proteccion de los derechos humanos, asi como
también proteger la utilizacién y conservacion de los datos genéticos humanos (Art. 1
inciso a>4). Seguidamente, las disposiciones generales de la Declaracion (Arts. 2-8 e
incluido el anterior) destacan las precisiones conceptuales de algunos términos
utilizados en el documento, tales como datos genéticos humanos o datos protedmicos

humanos®, entre otros; luego identidad®® (Art. 3%7) y singularidad (Art. 4) otorgan un

% UNESCO (2003) Declaracion Internacional sobre Datos Genéticos Humanos. Disponible en:
Www.unesco.org Aprobada, por unanimidad y por aclamacion, en la 32a sesion de la Conferencia General
de la UNESCO, el 16 de octubre de 2003.

54 Al respecto precisa este articulo: “a) Los objetivos de la presente Declaracion son: velar por el respeto
de la dignidad humana y la proteccion de los derechos humanos y las libertades fundamentales en la
recoleccidn, el tratamiento, la utilizacion y la conservacion de los datos genéticos humanos, los datos
protedmicos humanos y las muestras biol6gicas de las que esos datos provengan, en adelante
denominadas “muestras biologicas”, atendiendo a los imperativos de igualdad, justicia y solidaridad y a
la vez prestando la debida consideracion a la libertad de pensamiento y de expresion, comprendida la
libertad de investigacion...”

55 Asi define la declaracion a estos conceptos: “i) Datos genéticos humanos: informacion sobre las
caracteristicas hereditarias de las personas, obtenida por andlisis de &cidos nucleicos u otros analisis
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marco general al contenido, sefialando que los rasgos genéticos de una persona no deben
ser condicion para la discriminacion, cuestion que aparece explicitamente en el articulo
758

Por lo que sigue, los articulos 5 y 6°° marcan las condiciones bajo las cuales los datos
obtenidos podran ser utilizados con fines diagndsticos, en investigacion médica y
medicina forense, entre otros. Cabe mencionar que el articulo 5 inciso IV comparte un
aire de familia con lo estipulado por la Declaracion Universal sobre el Genoma
Humano y los Derechos Humanos para mostrar la comunién del derecho internacional
relativo a los derechos fundamentales. En consonancia con este articulo, el 6 busca que:
“En todas las etapas de ese delicado proceso de obtencion y develado de la
informacion, pasando por el ingreso de la misma en bases de datos, debe asegurase la
intervencion del sujeto involucrado con el fin de obtener el consentimiento informado y

poder ejercer control indispensable para garantizar los derechos de la privacidad...”

(Bergel, 2012: 52).

El articulo 7 reviste especial importancia, al sefialar la discriminacion racial que puede

Ilevarse a cabo si la informacion genética obtenida es utilizada como estigmatizacién de

cientificos; ii) Datos protedmicos humanos: informacion relativa a las proteinas de una persona, lo cual
incluye su expresion, modificacion e interaccion...”

% Pero: “La maravilla de la individualidad genética, (...) no debe llevarnos al error de pensar que la
identidad de las personas puede reducirse a sus caracteristicas genéticas. Por el contrario, la identidad
de una persona involucra factores educacionales, ambientales y personales complejos y lazos
emocionales, sociales, espirituales y culturales de esa persona con otros seres humanos, y conlleva
ademas una nocidn de libertad...” (Penchaszadeh, 2012: 263). Esto resulta importante al momento de
entender por qué la sola secuenciacion del ADN no basta para lograr una comprension acabada de la vida.
57 Este articulo sefiala que: “...la identidad de una persona no deberia reducirse a sus rasgos genéticos,
pues en ella influyen complejos factores educativos, ambientales y personales, asi como los lazos
afectivos, sociales, espirituales y culturales de esa persona con otros seres humanos, y conlleva ademas
una dimension de libertad”

8 Este articulo denominado “no discriminaciéon” y “no estigmatizacién” propone que: “a) Deberia
hacerse todo lo posible por garantizar que los datos genéticos humanos y los datos proteémicos humanos
no se utilicen con fines que discriminen, al tener por objeto o consecuencia la violacion de los derechos
humanos, las libertades fundamentales o la dignidad humana de una persona, 0o que provoquen la
estigmatizacion de una persona, una familia, un grupo o comunidades”

% El articulo 5 establece que los datos genéticos solo podran utilizarse con los siguientes fines: “i)
diagnostico y asistencia sanitaria, lo cual incluye la realizacion de pruebas de cribado y predictivas; ii)
investigacion meédica y otras formas de investigacion cientifica, comprendidos los estudios
epidemiologicos, en especial los de genética de poblaciones, asi como los estudios de caracter
antropologico o arqueologico, que en lo sucesivo se designaran colectivamente como “investigaciones
médicas y cientificas”; iii) medicina forense y procedimientos civiles o penales u otras actuaciones
legales”. A su vez, el articulo 6 afirma: “c) Cuando la recoleccion, el tratamiento, la utilizacion y la
conservacion de datos genéticos humanos, datos proteémicos humanos o muestras biolégicas se lleven a
cabo en dos 0 més Estados, y siempre que resulte oportuno, deberia consultarse a los comités de ética de
los Estados de que se trate, y el andlisis de esas cuestiones, en el plano correspondiente, deberia basarse
en los principios enunciados en esta Declaracion y en las normas éticas y juridicas adoptadas por los
Estados de que se trate”.
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un individuo, un grupo o comunidades. Precisamente, dada la importancia que reviste la
informacion genética, la Declaracion impone el reconocimiento de nuevos derechos
humanos, tales como: I- el derecho a la autodeterminacién del sujeto traducido en el
consentimiento libre e informado para todos los actos que refieren a la obtencion,
circulacion, revelacion y conservacion de la informacion genética (Art. 8); 11- el derecho
a conocer la informacion genética obtenida de acuerdo al interés de la persona
involucrada (Art. 11); I11- el derecho a no conocer la informacion alcanzada (Art. 10)
para evitar a través del conocimiento situaciones de angustia, enfermedades
psicosomaticas u otras. Por ultimo, el derecho al control sobre el uso de la informacion

genética depositada en biobancos o bases de datos (Art. 17 y 20).

Por lo dicho, hacemos hincapié en el séptimo articulo ya que: “...todo intento de
discriminacion fundado en el conocimiento de la informacion genética de un individuo
debe ser enérgicamente condenado porque ademas de carecer de fundamentacién
cientifica viola derechos fundamentales de la persona humana” (Bergel, 2012: 55-56).
En esta linea, el articulo 16 insta a que los datos genéticos no deberadn utilizarse con
fines que sean incompatibles con los objetivos y principios de esta Declaracion. De
conformidad a lo que sigue, los articulos 18 al 27 ratifican lo dicho por el documento
del afio 1997, en relacion a la cooperacion internacional, circulacién, aprovechamiento y
conservacion de los datos genéticos para garantizar un acceso equitativo de dicha
informacion entre paises industrializados y paises en desarrollo, en los cuales se

consideraran sus problemas especificos.

Acto seguido, tomamos el articulo 23%° porque Ilama la atencién que lo establecido por
él no se logro, al dia de hoy, poner en funcionamiento en el ambito nacional argentino.
Entendemos, por lo tanto, necesario el dictado de una legislacion que recepte a nivel
nacional lo expresado por la Declaracién, ya que este articulo expresa en su inciso a):
“Los Estados deberian adoptar todas las medidas oportunas, ya sean de caracter
legislativo, administrativo o de otra indole, para poner en practica los principios
enunciados en esta Declaracion conforme al derecho internacional relativo a los

’

derechos humanos...” .

0 Aqui se establece que: “a) Los Estados deberian adoptar todas las medidas oportunas, ya sean de
caracter legislativo, administrativo o de otra indole, para poner en préctica los principios enunciados en
esta Declaracion conforme al derecho internacional relativo a los derechos humanos. Esas medidas
deberian estar secundadas por otras en los terrenos de la educacion, la formacion y la informacion al
publico”
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Orfandad legislativa que, en Argentina, se suple con otras normas del derecho civil

conocidas bajo las siguientes denominaciones:

Ley 23.511, que cred el Banco Nacional de Datos Genéticos. Dicho instrumento,
que fuera publicado en el Boletin Oficial el 10 de julio de 1987, se dictd por la
necesidad de determinar la identidad de nifios desaparecidos o nacidos en
cautiverio durante la dictadura militar que asoldé nuestro pais entre los afios 1976
y 1983. Para mayores detalles sobre estos puntos recomendamos la lectura de
Penchaszadeh, 2012: 263-298.

Ley 23.592 (Boletin Oficial del 5 de septiembre de 1988), que regula los actos
discriminatorios por razones genéticas. A lo efectos, Cfr.. Bergel-Kemelmajer,
2006: 13-14.

Ley 25.326 (Boletin Oficial del 2 de noviembre de 2000). Segin Bergel-
Kemelmajer esta: “...regula la proteccidon de datos personales en general. No
menciona expresamente los datos genéticos, pero no hay razones para no

considerarlos comprendidos en el ambito de la referida normativa”

Hechas estas aclaraciones, cerramos nuestro andlisis con el articulo 27, donde se

remarca la importancia de la dignidad humana, el rol de los derechos humanos y la

exclusion de todo acto que atente contra ellos o sus principios, en tanto:

Esta Declaracion determin6 de modo inédito el derecho y la obligatoriedad de mantener
la confidencialidad de los datos genéticos de cada individuo. Tal medida definié que los
datos genéticos de cada persona son de restringida propiedad de ella, impidiendo, por
ejemplo, que empresas inescrupulosas preocupadas exclusivamente por ventajas
econdmicas y otras, puedan establecer restricciones e incluso impedimentos en la
seleccion de trabajadores a partir de determinadas caracteristicas genéticas que puedan
en el futuro propiciar el desarrollo de enfermedades (de tratamiento generalmente largo
y 0neroso...) en su portador. (Garrafa, 2018: 30)

A partir de esto, es dable conjeturar que la reiteracién de estos enunciados, emanados de

la Declaracion de 1997, buscan registrar herramientas validas para frenar el

otorgamiento de patentes sobre el genoma humano cuando, en abril de 2003, se ha

finalizado con la secuenciacion del ADN. Y, como pudimos constatar, la comunidad

cientifica internacional no ha permanecido indiferente ante dichos acontecimientos, ya

que la concesién de patentes sobre el genoma produce una clara afectacion de los

derechos humanos en tanto repercute en la calidad de vida el derecho al acceso a la

salud en tanto que:
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Salud y derechos humanos son complementarios, interdependientes y se esfuerzan
mutuamente. Ambos comparten el objetivo de promover y proteger la dignidad y el
bienestar de los individuos y existe un claro vinculo entre la promocién de la salud y la
promocién de los derechos humanos. Implementar un enfoque de derechos humanos en
los regimenes de propiedad intelectual significa hacer explicito el equilibrio entre los
derechos de los inventores y creadores y el interés de la sociedad, condicionando los
primeros al bienestar de la sociedad. (Bergel, 2012: 222)

Aunque también repercute en la distribucion de los beneficios®® de la investigacion
realizada, porque el genoma -al ser patrimonio de la humanidad- pertenece a todos los

hombres y mujeres, quienes deberian beneficiarse de su explotacion.

En resumen, hasta aqui hemos analizado el papel fundamental que poseen ciencia y
desarrollo tecnocientifico en nuestras sociedades actuales. Sin embargo, y mas alla de
esto, hemos buscado poner en evidencia las implicaciones y consecuencias de este
desarrollo para las generaciones futuras en base a la regulacion de la vida. Tarea que
implicé considerar los avances de la biotecnologia en relacién con sus aplicaciones en el
campo de la genética, lo que da inicio a un debate internacional sobre las implicaciones
que supondria el uso del conocimiento de la secuencia completa del genoma humano en
aspectos legales, econdmicos (ya analizados hasta aqui) y sociales. Por lo tanto, este
ultimo aspecto, en relacién con el patrimonio genético, lo vamos a estudiar de acuerdo a

los dilemas bioéticos que trae aparejado el progreso de la genética.

Razén por la cual nos desplazamos al Gltimo capitulo recuperando los aportes y
actualidad de la Declaracién de la UNESCO de 2005 sobre Bioética y Derechos
Humanos como instrumento juridico que, aungque no represente una herramienta
vinculante, adquiere destacado valor como norma de consulta y/o interpretacion sobre
los asuntos que aqui investigamos, ya que los aborda en contexto, esto es, desde nuestra
region, al sefialar los impactos que la investigacion biomédica, desarrollada por los

paises mas ricos, reproduce por estas latitudes.

61 Tema de gran preocupacion entre hombres y mujeres de ciencias y organizaciones sociales porque: “No
es tolerable a esta altura de la civilizacién que dos tercios de la humanidad contemplen como extrafios
habitantes de un lejano planeta las continuas conquistas de la ciencia y la técnica, sin poder participar
de ellas y fundamentalmente sin tener acceso a los frutos que produce...” (Bergel, 2012: 228).
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Capitulo 3. Una perspectiva bioética de los Derechos
Humanos: Aportes

3.1- Preliminares

Antes de pasar al andlisis de la Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos
Humanos (2005), resulta necesario recordar que el desarrollo teérico-practico de la
bioética se da a la par de los avances de la biotecnologia. Por lo que, en dicho contexto:
“...la emergencia y consolidacion de la bioética fue fundamental para que las
reflexiones morales ocurrieran de modo mas equilibrado, evitando, por un lado, abusos

en nombre de la ciencia y, por otro, prohibiciones sin sentido” (Garrafa, 2018: 27).

En consecuencia, cabe recordar que la institucionalidad médica y académica de la
bioética es desarrollada por el oncélogo norteamericano Van Rensselaer Potter, quien
formula en su famoso libro Bioethics: Bridge to the Future® (Bioética: un puente hacia
el futuro) el concepto como un nuevo paradigma que permite entender la intervencion
de la ciencia y la tecnologia médica en la genética y la reproduccion humana. Por
ejemplo: en la criopreservacion de embriones, la maternidad subrogada, el screening
genético, y el desarrollo de otras tecnologias como la clonacién, las terapias génicas o la
ectogénesis. Asi, con la entrada de la vida al campo de la medicina y convirtiéndose en
lugar de intervencidn, de control y administracion, surgen problemas éticos al interior

del discurso bioético.

Precisamente, fueron los problemas éticos que se derivaron de esas practicas, durante el
periodo 1970-1990 -denominado ““fase de consolidaciéon y reconocimiento”-, los que
permiten la expansion en los aportes de la nueva disciplina bioética; tanto, que en los
ochenta se difunde a los paises europeos y -desde los noventa hasta la actualidad- su
desarrollo incluye a todos los paises del mundo. Cuestion no menor que se explica por
el progreso de las ciencias de la vida y por la biotecnologia, al fundar situaciones y
problemas éticos de nuevo orden, a los cuales los viejos modelos de ética normativa®®

no podian hacer frente.

62 Cfr.: Van Rensselaer Potter (1971) Bioethics: Bridge to the Future. Englewood Cliffs, NJ: Prentice-
Hall Pub.

83 Siguiendo a Eduardo Rabossi, entendemos por ética normativa a la reflexion filosofica que elabora un
conjunto de conclusiones: “...acerca de la justicia o valor de cierto tipo de actos o de ciertas
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Sin embargo, hubo un acontecimiento en el afio 1979 que marco a fuego lo establecido
por la Declaracién de la UNESCO sobre Bioética y Derechos Humanos de 2005, ya que
en aquel afio dos filésofos norteamericanos -Tom |. Beauchamp y James F. Childress-
publican Principles of Biomedical Ethics, que tiene su antecedente en el Informe

Belmont del afio 1978. A modo de sintesis, dicho informe fue:

...producido por la Comisién Nacional para la Proteccién de Sujetos Humanos en la
Investigacion Biomédica y de la Conducta, creada por el Congreso de los Estados
Unidos en 1974 con el mandato de identificar los principios éticos basicos que podrian
subyacer en la conducta de las investigaciones y servir para desarrollar pautas y
regulaciones administrativas (U.S. Congress, 1978). Esa primera comision nacional de
bioética fue propuesta en 1973 ante la fuerte tensidn politica de los defensores de los
derechos civiles que protestaban por el conocimiento publico en 1972 del estudio de
sifilis no tratada en poblacién negra de Tuskegee por un lado y los grupos
conservadores que se oponian a la investigacion con células embrionarias procedentes
de abortos por otro. El Informe Belmont postulaba tres principios éticos: respeto por las
personas, beneficencia y justicia. Los dos primeros fueron propuestos por Tristram
Engelhardt y el tltimo por Tom Beauchamp que fue el responsable de la redaccion final
del Informe. (Tealdi, 2005: 2)

Por su parte, la publicacion de Principios de Etica Biomédica establece por primera vez
la conjuncion de cuatro principios como instrumentos, a partir de los cuales se pueden
ordenar los dilemas médicos y biomédicos, como la relacién particular médico-paciente
y la experimentacion genética sobre personas en los paises industrializados de economia
neoliberal. Dichos principios son: el de Autonomia, Beneficencia, No-Maleficencia y
Justicia®*. Cabe sefialar que:
Esta bioética de principios se replicaria luego en Los Fundamentos de la Bioética de
Engelhardt en Estados Unidos (Engelhardt 1986), los Fundamentos de Bioética de
Gracia en Espafia (Gracia 1989) y los Principios de Etica en Atencion de la Salud de
Gillon en el Reino Unido (Gillon 1993); y seria adoptada por otros autores con

influencia internacional como Ruth Macklin (Macklin, 1987) y Robert Levine (Levine
1988). (Tealdi, 2005: 2)

instituciones vigentes en la sociedad que vivimos o0 en otras sociedades, de modo que esas conclusiones
sean sistematizadas en base a ciertos principios o tests de cardcter general” (Rabossi, 1996: 10). Asi y
en consonancia con lo dicho, podemos encontrar, al menos, tres modelos de esta ética: el modelo
aristotélico presente en su obra Etica a Nicomaco, el kantiano propuesto en la Fundamentacion de la
Metafisica de las Costumbres y el utilitarista de John Stuart Mill.

8 En una sintesis apretada podriamos decir que: el principio de autonomia refiere a la independencia del
paciente respecto de controles externos, y su capacidad para actuar en concordancia con una eleccion
propia. A su vez, la no maleficencia se plantea como el requerimiento explicito de no dafar
intencionalmente. Es considerado como el aspecto mas basico y fundamental de la ética médica, ya que
su aplicacion recae en el profesional de la salud. La dificultad practica surge, evidentemente, al intentar
precisar cuales serian los deslindes de la idea de “dafio” subyacente. Luego, la beneficencia es la
incitacion a generar un “bien” para el paciente a través de los actos, principalmente mediante el alivio de
su sufrimiento. Se entiende como una méaxima aspiracion ética, y no como una obligacion en términos
legales. Por ultimo, el principio de justicia donde su aplicacion se vincula directamente al “derecho a la
salud”, concepto que es altamente dependiente del contexto socio-politico en el cual se esta inmerso —al
igual que el concepto de “salud”-. De alli las marcadas discrepancias que se pueden generar al debatir en
torno a este principio. En todo caso, para un mayor analisis ver Tealdi, 2008.
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Maés alla de esto, no es tarea facil establecer qué significa en concreto cada uno de esos
principios y es alli donde esta el ndcleo fecundo de las discusiones que fundamentan la
bioética, ya que no basta con establecer como se debe actuar, sino mas bien por qué se
debe actuar de determinada manera observando dichos principios deontologicos. Lo
cual ha sido el blanco de criticas al acusarlos de no considerar la diversidad cultural,
Ilevando a su consecuente rechazo en muchas partes del mundo, por ejemplo, en Europa
y Ameérica Latina. Ello da inicio a una nueva fase que busca ampliar las bases

‘

epistemoldgicas y de accion de la bioética: “...a otros campos, especialmente el
sanitario (derecho a la salud, acceso a nuevos medicamentos...), 1o social (exclusion,
analfabetismo, discriminacion, estigma...) y ambiental (derecho al agua y aire limpios,

respeto a la biodiversidad) ” (Garrafa, 2018: 28).

Resulta evidente, por lo dicho, que entre estas tensiones el trabajo de una bioética en
perspectiva de derechos humanos requiere no encerrarse en principios normativos que
coagulen el pluralismo y la diversidad cultural; mas bien, como sefialan los autores del
Diccionario Latinoamericano de Bioética (2008), es necesaria una bioética holistica
fundada sobre la justicia social y la equidad, que englobe todos los derechos humanos.

Apuesta que quedo reflejada en el tratamiento de la bioética en la Declaracién de 2005.

En consecuencia, en lo que sigue presentaremos dos cuestiones: 1) la necesidad de una
bioética de los derechos humanos enraizada en esta realidad humana diversa-plural que
somos desde nuestra América. Esta tarea implicard, por un lado, examinar los principios
que sostienen la Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos Humanos ya que
estos ultimos sustentan la perspectiva por la que apostamos aqui, y por el otro, describir
las relaciones entre bioética y biopolitica, a fin de comprender el impacto del desarrollo
tecnocientifico en el mejoramiento de la naturaleza humana; 2) el balance de nuestra
investigacién, con el afan de esbozar las cuestiones pendientes en la tarea siempre
inconclusa de los derechos humanos, no con la intencion de sefialar sus limites sino

como elementos que permiten nuevas busquedas.
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3.2- La necesidad de una bioética de los derechos humanos

De acuerdo a lo anterior, la posibilidad de pensar una bioética de los derechos humanos
situada desde nuestra América®® supone la comunién de esfuerzos e intercambios de
pensamientos con otros (Mignolo, 2007; Dussel, 2000; Souza Santos, 2010; Quijano,
2007, por nombrar algunos) que han realizado desde estas latitudes aportes sustanciales
al momento de entender que los derechos humanos -al pensarse desde de un enfoque
holistico y abarcador- no se coagulan en una visiébn monocultural y juridicamente

monista.

Mas aun cuando, como hemos visto en los capitulos anteriores, el saber cientifico-
tecnoldgico juega un papel preponderante en los procesos naturales y sociales
comandados por nuevas subjetividades que trastocan los supuestos bajo los cuales la
trama de la vida y los fendmenos sociales se explicaban. No resulta extrafio entonces,
que la gestacion de la bioética ocurriera paralela al despunte de esos saberes expertos
que emergen en la década de 1970. Momento en el que proyectos como la
secuenciacion del ADN o la terapia génica a través de la ingenieria genética, resultaban
anhelos de unos visionarios pero que al dia de hoy se han vuelto una realidad que
presenta ciertos peligros como instrumentos y expresion de una biopolitica con efectos

de los cuales atn no podemos indicar con certeza.

En todo caso: “La bioética desde sus origenes mostro preocupacion por el uso de los
avances de la tecno-ciencia...” (Acosta Sariego, 2018:21). Sin embargo, recién a partir
del afio 2003, y luego de acalorados debates (realizados en Argentina y Brasil, 1998;
Panama, 2000; Bolivia y México, 2001; Brasil, 2002), los expertos en la materia se

8 Siguiendo a Tealdi: “El término América Latina surgid en el siglo XIX para diferenciar la regién de
paises americanos colonizados por Espafia y Portugal, de la América anglosajona representada por
Estados Unidos. El caracter latino, en tanto cuestion histérico-cultural, alude al origen comun del
espafiol y el portugués como lenguas nacionales derivadas del latin, y a la tradicién del derecho romano
y la religion catolica en estos pueblos. El surgimiento del concepto tuvo influencia de Francia, que
sostuvo la latinidad incluyente de lo francés como nocion mas amplia que la de hispanidad que se
cultivaria al hablar de Hispanoamérica, América Hispana o Iberoamérica (...) Asi, el término supuso
una sintesis conceptual para la definicion nominal de la identidad regional por su diferenciacion con los
Estados Unidos. Esto era visible en términos de lengua, derecho, religion, administracion colonial,
origenes culturales y hasta por la mas cercana fuerza inmigratoria espafiola, portuguesa e italiana. Pese
a ello, el pensamiento indianista critico la parcialidad europeista del concepto y propuso utilizar, en su
lugar, la denominacion Indoamérica para recoger en ella el lugar de los pueblos originarios. También
hubo reclamos al reconocimiento de las poblaciones africanas en la configuracion de la nueva realidad
regional. Ademaés, los rasgos de identidad establecidos por la colonizacion hispana fueron criticados
dada la herencia negativa que los mismos suponian para el surgimiento de nuevas naciones
independientes en el siglo XIX...” (Tealdi, 2008: 1)
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ocupan de temas que hasta entonces tocaban tangencialmente su agenda, por ejemplo,
los derechos humanos. Alli reside el indiscutible mérito de la Declaracion 2005, ya que
-al incorporar material en cuestiones de bioética en el ordenamiento juridico
internacional, sobre cuestiones tan sensibles y de naturaleza universal como son los
derechos humanos- abre un &mbito concreto para pensar los problemas devenidos de los

avances tecnocientificos.

En continuidad con esto, se comprende la insistencia de Pfeiffer (2011) en la necesidad
de estudiar los adelantos tecnocientificos a la luz de los aportes bioéticos, ya que a
través de estos es posible diagnosticar los abusos que la ciencia y la tecnologia,
disimuladas en la medicina, llevan a cabo en las personas -desde niveles micro, como
los genes- y sus derechos fundamentales. Pero no solo esto; sino también que una
perspectiva bioética de los derechos humanos conduce, desde una mirada regional y
situada, a la basqueda, identificacion y precision de las vulnerabilidades humanas y
ambientales. Actla como contrapunto y cuestionamiento de las injusticias
discriminatorias. Ademas, habilita herramientas necesarias para que los ciudadanos
tomemos conciencia de: “...los problemas emergentes devenidos de las aplicaciones
tecnoldgicas en las ciencias de la vida, como los macroproblemas persistentes que son
consecuencia de la injusticia social y las desigualdades de todo tipo” (Acosta Sariego,
2018:22). En todo caso, desigualdades e injusticia social son problematicas que se
recuperan en lo consignado por la Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos
Humanos de la UNESCO (2005). Tanto que:
Sus principios establecen la obligacion moral de respeto a la dignidad humana y los
derechos humanos, a maximizar el beneficio y minimizar los dafios, a respetar la
autonomia y pedir el consentimiento, a proteger a las personas sin capacidad de
consentir, a respetar la vulnerabilidad humana y la integridad personal, a respetar la
privacidad y la confidencialidad, a respetar la igualdad fundamental de todos los seres
humanos en dignidad y derechos, a evitar la discriminacién y la estigmatizacion, a
respetar la diversidad cultural y el pluralismo, a promover la solidaridad y la
cooperacidn, a respetar el derecho a la salud y promover la responsabilidad social en
salud, a compartir los beneficios del avance cientifico, y a proteger el medio ambiente,
la biosfera y la biodiversidad. Estos principios son complementarios e interdependientes

y convocan a la bioética al reto de poner en practica esos deberes enunciados para pasar
del nivel general a la respuesta concreta en casos particulares. (Tealdi, 2007: 12)

Asi las cosas, el documento emanado de la UNESCO fue el resultado de un complejo,
aunque relativamente breve, proceso de elaboracion. Su redaccion fue la obra no solo de
los cuerpos competentes internos de la UNESCO, sino también de los aportes mas
diversos, individuales y colectivos, de caracter cientifico, social, religioso y juridico.

Pero también muestra una linea de continuidad en el esfuerzo de los Comités por lograr
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acuerdos entre intereses y expectativas de: “...los diferentes paises ubicados en
regiones geograficamente remotas y con habitos diversos” (Garrafa, 2018: 30).
Conjugado con esto hay una relacion directa con las declaraciones de 1997 y 2003 que
ut supra analizamos. Por ende, esta breve cronologia quiere resaltar la importancia de
estas normativas, al echar luz sobre los diferentes paises al momento de la elaboracion
de sus leyes internas. Sin embargo, nos esta faltando una fecha clave: noviembre de
2004.

Para esta fecha, se retinen en Buenos Aires-Argentina diferentes expertos a discutir las
cuestiones mas polémicas del borrador que luego, en 2005, se conocerdn como
Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos Humanos. Entre estos invitados se
encontraban algunos reconocidos miembros del International Bioethics Committee
(IBC):
Michéle Jean (Canada), entonces presidente del Comité, Christian Byk (Francia) y
Hector Gross Espiell (Uruguay). Particip6 también del Encuentro el director de la
Division de Etica de las Ciencias y Tecnologias de la UNESCO, el profesor y bioeticista
holandés Henk ten Have, el cual, por su cargo, funcioné como una especie de secretario
ejecutivo de todo el proceso de construccion de la Declaracion. De América Latina y
Caribe estuvieron presentes 29 especialistas en representacion de 11 paises, a saber:

Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia, Cuba, Chile, México, Paraguay, Republica
Dominicana, Uruguay y Venezuela. (Garrafa, 2018: 31)

Lo mas importante de este encuentro fue la redaccion de la llamada “Carta de Buenos
Aires”®, que incluia adiciones mas formales y especificas a los articulos presentados en
los borradores puestos a discusion. Estos acontecimientos serdn decisivos en la
redaccion final de la Declaracion 2005, porque marcan la necesidad de no coagular en
definiciones lo que se entiende por “bioética” ya que esta no es una sola nocién
universalmente valida, sino que es amplia, dindmica y contextualizada, tanto

interdisciplinar como transdisciplinar.

Sin embargo, el proceso de elaboracion del documento también estuvo marcado por
arduos debates, donde se defendian los intereses econémico-politicos planteados por los
especialistas del norte geografico desarrollado que chocaban de frente con las posturas y

argumentaciones del sur en “vias de desarrollo”.

Como ejemplo de dicho proceso, presentamos las siguientes tres fases:

® Dicho texto puede ser consultado en el sitio web de la Redbioética: http://www.redbioetica.com.ar
Ultimo acceso: 15/8/2020
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1. Consultas durante los primeros meses de 2004 a los Estados miembros de la
UNESCO, organizaciones gubernamentales y no gubernamentales, asi como al CIB
sobre la portada, los objetivos, la estructura y el contenido de la futura declaracion; 2.
Elaboracion del texto de la declaracion por un grupo de redaccion del CIB. Esta fase se
caracterizd por consultas a los Estados miembros, organizaciones gubernamentales y no
gubernamentales, comités de ética y especialistas. EI grupo de trabajo se integré con
especialistas de Europa (Francia, Italia, Reino Unido y Lituania), de Asia (Japén,
Filipinas, Israel y Libano), de Oceania (Australia y Nueva Zelanda), de Africa
(Marruecos y Ruanda), y de América (Canada, México y Uruguay). Cabe resaltar que
integraron el grupo de trabajo tres destacados internacionalistas: H. Gros Espiell, M.
Ida, y M. Roucosimas; 3. Finalizacion del texto de la futura declaracion en el cuadro de
dos reuniones de expertos gubernamentales, amplia discusion en el seno del CIB y
finalmente aprobacién de la Declaracién que fue ratificada por unanimidad por los
Estados miembros de la UNESCO. (Bergel, 2015: 447)

En todo caso, tanto el dialogo, el intercambio argumentativo como asi también el

consenso fueron elementos capaces de equilibrar, en la medida de lo posible, las

posiciones en confrontacion. Por ejemplo:
Las principales diferencias se daban en relacion a la inclusion (o no) de ciertos temas
polémicos como, por ejemplo, la solidaridad y cooperacién entre las naciones y los
beneficios compartidos con relacion a los progresos en las investigaciones, entre otros
(respectivamente, Articulos 13 y 15 de la DUBDH). EIl Articulo 14, que trata de la
Responsabilidad Social y Salud, fue objeto del embate mas dificil, ya que en paises
como Estados Unidos el acceso a los servicios de salud no constituye un derecho

(humano), sino un bien de mercado que puede ser comprado por quien tenga recursos
financieros para adquirirlo. (Garrafa, 2018: 33)

Entonces, hay que entender el contenido final de la Declaracion Universal sobre
Bioética y Derechos Humanos (en adelante DUBDH) como una victoria sobre los
intereses transnacionales que tienen en la ingenieria genética y farmacéutica sus
monopolios méas lucrativos. M&s adn, esta victoria se consolida el 19 de octubre de
2005, durante la 33% Conferencia General de la UNESCO celebrada en Paris, al
aprobarse y homologarse por unanimidad la DUBDH, que busca posibilitar un mundo
mejor y mas justo al ampliar las fronteras de trabajo de la bioética. Motivos que
justifican sostener una perspectiva bioética de los Derechos Humanos en tanto modo
singular de pensar dialogos interdisciplinarios-transdisciplinarios en un
entrecruzamiento de reflexiones sobre la vida y el vivir en un contexto donde el

desarrollo tecnocientifico no parece considerarlos.

En consecuencia, bioética y derechos humanos se conjugan en un nexo indisoluble,
tanto que es posible hablar de una bioética de los derechos humanos. Postura que
afirma: “...que los Derechos Humanos son el minimo moral o la frontera demarcatoria
entre los mundos de la moral e inmoralidad, en modo tal que solo desde ellos es posible
hoy -historica y socioldgicamente hablando- la construccion critica y reflexiva de toda
bioética” (Tealdi, 2008: 178). Asimismo, entendemos que la ligazon intima de la que
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estamos hablando enfatiza: “...que la bioética aporta una aplicacion concreta de los
derechos humanos en el campo que le es propio (la vida, la salud y el bienestar de los
seres humanos) y esto no sélo con relacién a los avances de las tecnociencias, sino
también en un campo mucho mas abierto: el de los condicionantes econémicos y

sociales de la vida y de la salud humana” (Bergel, 2015: 447).

Por lo dicho, resulta oportuno puntualizar, en lo que sigue, los contenidos de la DUBDH
para comprender més acabadamente las conexiones entre bioética y derechos humanos,
al romper con el “imperialismo moral”®’ que se habia coagulado en la bioética desde sus
albores hasta lo homologado por la DUBDH. Asi, puede comprenderse por qué varios
bioeticistas latinoamericanos defendieron una bioética de caracter marcadamente
regional, y centrada en las problematicas propias de nuestra América, independizada del
estrecho vinculo con la medicina “principialista” norteamericana, que ha limitado su
campo de accion. He ahi que destacamos las dimensiones politica y ética de los asuntos
que aborda la Declaracion como ampliacion del campo de la bioética en tanto praxis que

moviliza normas y acciones afirmativas de derechos fundamentales.

La DUBDH: “Por ello sostiene que una bioética sustentada sobre los derechos
humanos es la que valora la vida humana y cualquier otra vida, generando conductas
respetuosas de las culturas, reconocedoras de las diversidades y cuidadosas de
rechazar todo intento de hegemonia doctrinaria o de facto...” (Pfeiffer, 2017: 10-11).
Insistimos entonces en la necesidad de una bioética de los derechos humanos, que en
comunion con la Declaracion, accione practicas orientadas hacia una concepcién

integral de la vida sabiendo de los desafios y limites que se presentan en nuestra region.

57 Al respecto, Volnei Garrafa lo define al concepto con las siguientes palabras: “Imperialismo moral, en
bioética, significa el intento de imposiciones, por medio de diferentes formas de coaccién siempre
violentas, de patrones morales especificos de determinadas culturas, regiones geografico-politicas y
paises, en contra de otras culturas, regiones o paises...” (Garrafa, 2008: 535).
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3.2.1- La Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos Humanos a
examen

Precisamente nuestra region se enfrenta desde hace ya mucho tiempo a una profunda
crisis social y econdmica que se agudiza por el crecimiento desmesurado de la pobreza®®
(Penchaszadeh, 2016). Esto, como correlato, agudiza el malestar colectivo traducido en
violencia fisica, simbolica y cultural hacia quienes habitamos este vasto territorio.
Situacion que imprime el tipo de problemas a los cuales debe enfrentarse una bioética
de los derechos humanos, en tanto los sistemas econémico-politicos que gobiernan la
region no se guian por los principios emanados de la Declaracion Universal sobre
Bioética y Derechos Humanos de la UNESCO.

Siendo los problemas mas acuciantes la: “...colonialidad, discriminacién, exclusién
social (...) y genocidio de los pueblos originarios, acomparniada de opresion, despojo y
destruccion de su historia y su cultura...”, a lo cual hay que sumarle el “aumento
continuado de la pobreza y la inequidad” sin olvidar el: “Abuso del régimen de

’

patentes, ya sea para conseguir derechos de propiedad intelectual para farmacos...” 0
la “Creacion de nuevas enfermedades...” (Penchaszadeh, 2016: 108). Entonces, una
bioética como la que estamos abogando tiene la potencia de ofrecer una mirada amplia e
integral de los problemas y conflictos planteados por el desarrollo biotecnoldgico

introducido en la region.

Bajo estas condiciones, acto seguido, emprendemos el examen de los principios que
sostienen la DUBDH, a fin de justificar nuestra perspectiva de una bioética de los

derechos humanaos.

8 De acuerdo a la investigacion llevada a cabo por la CEPAL: Panorama Social de América Latina se
estima que: “Entre 2002 y 2014, la tasa de pobreza (promedio regional) se redujo significativamente, del
45,4% al 27,8%, de modo que 66 millones de personas superaron esa situacion. Al mismo tiempo, la tasa
de pobreza extrema disminuy6 de un 12,2% a un 7,8%. Sin embargo, a partir de 2015 los niveles de
pobreza y especialmente de pobreza extrema aumentaron. En 2018, alrededor del 30,1% de la poblacion
regional estaba bajo la linea de pobreza, mientras que un 10,7% se encontraba bajo el umbral de la
pobreza extrema. Esto significa que aproximadamente 185 millones de personas se encontraban en
situacion de pobreza, de las cuales 66 millones estaban en situacion de pobreza extrema. A pesar de que
la tendencia de aumento de la pobreza perdio fuerza entre 2017 y 2018, la pobreza total en 2018 superd
en 2,3 puntos porcentuales la registrada en 2014, lo que significa un aumento de alrededor de 21
millones de personas, de las cuales 20 millones se encontraban en situacion de pobreza extrema (...)
Para 2019, se proyecta un aumento de la pobreza y la pobreza extrema en el agregado regional, las que
llegarian a tasas del 30,8% y el 11,5%, respectivamente. De confirmarse estas estimaciones, en 2019
habria 27 millones més de personas pobres que en 2014; peor aun, de ellas 26 millones se encontrarian
en situacion de pobreza extrema..” (CEPAL, 2019: 17-18) Texto recuperado de:
https://repositorio.cepal.org/bitstream/handle/11362/44969/5/S1901133_es.pdf Ultimo acceso: 15/11/20
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Pues bien, con anterioridad nos detuvimos a sefialar algunos eventos que marcaron el
camino de la construccién, homologaciéon y aprobacion de la Declaracion, el 19 de
octubre de 2005. Dichas tareas no fueron féciles, pero valieron la pena por su fuerte
impacto en los medios académicos universitarios, comités hospitalarios de bioética
clinica y de investigacion, pero mejor ain, mecanizaron orientaciones para que los
diferentes organismos publicos y gobiernos de diferentes paises confeccionaran leyes y
resoluciones para problemas de dificil consenso (Art. 2, inc. ay b).

Avanzamos asi por el Predmbulo, el cual procura mostrar la coherencia en el
tratamiento de los problemas que aquejan a la sociedad a partir de los avances
tecnocientificos, y se pone en evidencia la importancia de abordar esos avances a partir
de lo dicho en las declaraciones de 1997 y 2003, ya que guardan estrecha vinculacion al
apoyar el respeto y defensa tanto de los derechos humanos como de las libertades
fundamentales desde una vision holistica, al entender que la observancia de tales
derechos no depende Unicamente de los progresos de las investigaciones cientificas y
tecnoldgicas, sino también de factores psicosociales y culturales. Es decir, la DUBDH
amplia el alcance (Art. 1%°) de lo que hasta en ese momento se entendia como el rol
propiamente dicho de la bioética. Cuestion puesta en evidencia en el articulo 2, incisos
e, f, g, h'°, donde es posible reconocer las ideas y aportes de los especialistas de la
Revista Red Latinoamérica y del Caribe sobre Bioética. Con ello no queremos decir que
dichos aportes se reduzcan a este articulo en particular, cuando esas contribuciones

imprimieron en la DUBDH su impronta, tal como lo graficamos con anterioridad.

Ahora bien, si enfocamos nuestra atencién en el articulo 2 inciso f, aparece alli algo
fundamental que enmarca lo presentado en el capitulo dos de esta investigacion, al
establecer como los derechos humanos -en una perspectiva bioética- deben regular las
patentes de medicamentos y las investigaciones cientificas para acabar con los

monopolios de un mercado que aumenta a cada instante las diferencias y las

8 En estos términos lo sefiala el texto: “Articulo 1. La Declaracion trata de las cuestiones éticas
relacionadas con la medicina, las ciencias de la vida y las tecnologias conexas aplicadas a los seres
humanos, teniendo en cuenta sus dimensiones sociales, juridicas y ambientales...”

0 Recordemos dichos incisos: “...e) fomentar un didlogo multidisciplinario y pluralista sobre las
cuestiones de bioética entre todas las partes interesadas y dentro de la sociedad en su conjunto; f)
promover un acceso equitativo a los adelantos de la medicina, la cienciay la tecnologia, asi como la mas
amplia circulacion posible y un rapido aprovechamiento compartido de los conocimientos relativos a
esos adelantos y de sus correspondientes beneficios, prestando una especial atencion a las necesidades
de los paises en desarrollo; g) salvaguardar y promover los intereses de las generaciones presentes y
venideras; h) destacar la importancia de la biodiversidad y su conservacién como preocupacion comin
de la especie humana”
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desigualdades al promover un crecimiento disimil. Pero no solo esto, ya que -a la luz de
este articulo- se comprende como el Acuerdo sobre Aspectos de la Propiedad
Intelectual vinculados con el Comercio (ADPIC) reviste particular gravedad al atentar
contra los estandares de derechos humanos y -mds aun- frente a lo determinado por la
DUBDH al: “...establece(r) barreras a la investigacion en torno a un problema
determinado e impide a otros recurrir a ese conocimiento para producir bienes
esenciales para la vida, como alimentos o medicamentos. Alargaron la vida de las
patentes a 20 afios, a los que se agregan frecuentemente otros 10 en virtud de los
denominados ADPIC-plus, o acuerdos bilaterales complementarios” (Flax, 2016: 51).

Esto, por un lado.

Por otro, los articulos 3 a 17 se conocen como la base epistemoldgica a partir de la cual
la construccion de ndcleos académicos y sus respectivas actividades -especializacion,
maestria y doctorado en bioética- deberan utilizar como herramientas en la justificacion
de sus aportes y divulgaciéon. En esta linea de argumentacion cobra importancia el
concepto de dignidad humana que -como una fuerza centripeta- amalgama los
principios que establece la Declaracion y en absoluto son marginales. Dato no menor,
ya que los articulos 2, inc. c-d’*; 3.17%; 1073; 127 y 28" se transforman en un hilo

conductor que recorre de punta a punta la Declaracion.

"L Estos incisos sostienen: “...c) promover el respeto de la dignidad humana y proteger los derechos
humanos, velando por el respeto de la vida de los seres humanos y las libertades fundamentales, de
conformidad con el derecho internacional relativo a los derechos humanos; d) reconocer la importancia
de la libertad de investigacion cientifica y las repercusiones beneficiosas del desarrollo cientifico y
tecnoldgico, destacando al mismo tiempo la necesidad de que esa investigacion y los consiguientes
adelantos se realicen en el marco de los principios éticos enunciados en esta Declaracion y respeten la
dignidad humana, los derechos humanos y las libertades fundamentales”

2 Asi, en el: “Articulo 3.1.: Se habran de respetar plenamente la dignidad humana, los derechos
humanos y las libertades fundamentales... ”

8 Asimismo, en dicho articulo: “Se habra de respetar la igualdad fundamental de todos los seres
humanos en dignidad y derechos, de tal modo que sean tratados con justicia y equidad... ”

4 También en el: “Articulo 12: Se deberia tener debidamente en cuenta la importancia de la diversidad
cultural y del pluralismo. No obstante, estas consideraciones no habran de invocarse para atentar contra
la dignidad humana, los derechos humanos y las libertades fundamentales o los principios enunciados en
la presente Declaracion, ni tampoco para limitar su alcance...”

5 Igualmente, aqui se sostiene que: “Ninguna disposicion de la presente Declaracion podra interpretarse
como si confiriera a un Estado, grupo o individuo derecho alguno a emprender actividades o realizar
actos que vayan en contra de los derechos humanos, las libertades fundamentales y la dignidad
humana...”
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Cabe sefialar a continuacion que Volnei Garrafa hace un sefialamiento muy importante
respecto a los articulos 376, 477, 10" y 117°, ya que la Dignidad Humana y Derechos
Humanos; Beneficio y Dafio; Igualdad, Justicia y Equidad; No Discriminacion y No
Estigmatizacion, respectivamente, fueron considerados por los criticos como temas
extrapolados y mas propios de la agencia de la ONU, o de, la Organizacion Mundial de
la Salud, y que por ello lo homologado por la DUBDH carecia de injerencia, al tratar

temas no correspondientes con su jurisdiccion (Garrafa, 2018: 36-37).

Esto nos sirve para graficar las discusiones y principales diferencias que se sucedieron
antes de la aprobacion de la declaracion y que pusieron en evidencia como ciertos temas
eran rechazados por los especialistas de las naciones del norte para ser o no incluidos;
por ejemplo, los articulos 13% y 158 que respectivamente, tratan sobre la solidaridad y
cooperacion entre las naciones y los beneficios compartidos con relacién a los progresos
en las investigaciones, entre otros. En esta linea, el articulo 15 es el que hace maés
explicita su asociacion con la superacién de las asimetrias, al defender que los
beneficios de las innovaciones cientificas y de sus aplicaciones, se compartan con la
sociedad en su conjunto y, en particular, con los paises periféricos. Pero, si de disputas
hablamos, entonces el articulo 14 es el principio que requirid mayor discusion porque,
insistimos: “...en paises como Estados Unidos el acceso a los servicios de salud no
constituye un derecho (humano), sino un bien de mercado que puede ser comprado por

quien tenga recursos financieros para adquirirlo” (Garrafa, 2018: 33).

6 Aqui se propone que: “I. Se habran de respetar plenamente la dignidad humana, los derechos
humanos y las libertades fundamentales. 2. Los intereses y el bienestar de la persona deberian tener
prioridad con respecto al interés exclusivo de la ciencia o la sociedad...”

" No hay que olvidar: “Al aplicar y fomentar el conocimiento cientifico, la prdctica médica y las
tecnologias conexas, se deberian potenciar al méximo los beneficios directos e indirectos para los
pacientes, los participantes en las actividades de investigacion y otras personas concernidas, y se
deberian reducir al maximo los posibles efectos nocivos para dichas personas...”

8 En consecuencia: “Se habrd de respetar la igualdad fundamental de todos los seres humanos en
dignidad y derechos, de tal modo que sean tratados con justicia y equidad...”

9 En otras palabras: “Ningun individuo o grupo deberia ser sometido por ningln motivo, en violacién de
la dignidad humana, los derechos humanos y las libertades fundamentales, a discriminacion o
estigmatizacion alguna...”

8 Ante todo: “Se habra de fomentar la solidaridad entre los seres humanos y la cooperacion
internacional a este efecto...”

81 En sintesis: “1. Los beneficios resultantes de toda investigacion cientifica y sus aplicaciones deberian
compartirse con la sociedad en su conjunto y en el seno de la comunidad internacional, en particular con
los paises en desarrollo...”
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Tomemos ahora el grupo de los articulos 5 a 9. Alli tenemos, respectivamente los
principios de: Autonomia y responsabilidad individual®?, Consentimiento®, Personas
carentes de la capacidad de dar su consentimiento®, Respeto de la vulnerabilidad
humana e integridad personal®®, Privacidad y confidencialidad®, cada uno de los cuales
remite a las posiciones teoricas de la corriente llamada “principialista” angloamericana,
esto es, aquellos especialistas que abogan por la independencia de la bioética en temas
como los defendidos por los expertos latinoamericanos. Si bien podemos reconocer esta
filiacién en algunos principios de la DUBDH, ello no quiere decir que tales nociones no
se hayan sometido a revision y critica para superar los viejos antagonismos entre estas
perspectivas. De este modo, en conjunto los articulos 5 a 9 se presentan como garantias
del respeto por los derechos humanos sin que medie algun condicionante que atente
contra el beneficio directo del bienestar integral de las personas. Por esto, el articulo 9
establece limites en el uso de la informacion obtenida de un estudio genético, al no
permitir que dicha informacion sea utilizada, por ejemplo, por las empresas
multinacionales a la hora de contratar su personal, ya que puede ser un elemento

discriminatorio.

Finalmente, sabiendo que no agotamos los sentidos de la Declaracion, a continuacion,
quisiéramos sefialar dos cosas. Primero, aunque esta Declaracion no es vinculante, los
Estados miembros que la ratificaron tienen la responsabilidad de fomentar sus
principios a nivel nacional a traveés de la educacion y tomar medidas necesarias para su

aplicacion y promocion por los comités de bioética, tal y como lo refieren los articulos

8 En este articulo 5 se sostiene que: “Se habrd de respetar la autonomia de la persona en lo que se
refiere a la facultad de adoptar decisiones, asumiendo la responsabilidad de éstas y respetando la
autonomia de los demés. Para las personas que carecen de la capacidad de ejercer su autonomia, se
habran de tomar medidas especiales para proteger sus derechos e intereses...”

8 A modo de resumen del articulo 6 habra que decir: “I. Toda intervencion médica preventiva,
diagndstica y terapéutica sdlo habré de llevarse a cabo previo consentimiento libre e informado de la
persona interesada, basado en la informacion adecuada. Cuando proceda, el consentimiento deberia ser
expreso y la persona interesada podra revocarlo en todo momento y por cualquier motivo, sin que esto
entraiie para ella desventaja o perjuicio alguno...”

8 De conformidad con lo que estamos exponiendo: “Articulo 7: se habra de conceder proteccion
especial a las personas que carecen de la capacidad de dar su consentimiento...”

8 A proposito: “Articulo 8: Al aplicar y fomentar el conocimiento cientifico, la practica médica y las
tecnologias conexas, se deberia tener en cuenta la vulnerabilidad humana. Los individuos y grupos
especialmente vulnerables deberian ser protegidos y se deberia respetar la integridad personal de dichos
individuos...”

8 En este articulo 9: “La privacidad de las personas interesadas y la confidencialidad de la informacion
que les atafie deberian respetarse. En la mayor medida posible, esa informacion no deberia utilizarse o
revelarse para fines distintos de los que determinaron su acopio o para los que se obtuvo el
consentimiento, de conformidad con el derecho internacional, en particular el relativo a los derechos
humanos...”

68



1987, 21, 22, 23y 24. En todo caso, no queremos dejar de insistir en que: “De aceptarse
la tesis del caracter “no vinculante” a la Declaracion, ello llevaria a la incongruencia
juridica de que los Estados puedan comprometerse internacionalmente y, al mismo
tiempo, no vincularse a los compromisos asumidos (...) por el Estado frente a sus

ciudadanos...” (Bergel, 2015: 449-450); lo cual llevaria a un absurdo.

Segundo, por lo dicho, esperamos haber puesto de manifiesto la importancia de una
bioética de los derechos humanos pensada desde la region para que atienda la defensa y
garantia de esos derechos cuando se les interponen intereses econémico-politicos.
Defensa y garantias que no se limitan solo a sefialar esos intereses mezquinos, sino a
poner en practica acciones reales como las emprendidas por la Revista Red
Latinoamérica y del Caribe sobre Bioética®, o mas ac4, la tarea siempre interminable de
defender los derechos fundamentales desde nuestras trincheras llamadas aulas, porque
consideramos que un mundo mas justo es posible si se entiende que él se construye
sobre la base de dichos derechos. Entendiendo que en la agenda actual: “...la
Declaracion tiene un relevante valor ético en cuanto marca la agenda actual,
incorporando temas cuya relevancia ética no es posible desconocer” (Bergel, 2015:

450).

87 Entre otras, las tareas de los comités consisten en: “...a) evaluar los problemas éticos, juridicos,
cientificos y sociales pertinentes suscitados por los proyectos de investigacion relativos a los seres
humanos, b) prestar asesoramiento sobre problemas éticos en contextos clinicos”. Por su parte, el
articulo 21 procura velar que las actividades de investigacion entre paises sean acordes a lo principio
establecidos por la DUBDH. Asimismo, el articulo 22 regula la funcion de los Estados para que estos
adopten: “...todas las disposiciones adecuadas, tanto de caracter legislativo como administrativo o de
otra indole, para poner en prdctica los principios enunciados en la presente Declaracion”. Cuestién no
menor ya que el articulo 23 insta a que: “...los Estados deberian esforzarse no s6lo por fomentar la
educacion y formacion relativas a la bioética en todos los planos, sino también por estimular los
programas de informacion y difusion de conocimientos sobre la bioética”. Por Ultimo, a través del
articulo 24 se sostiene que: “I. Los Estados deberian fomentar la difusion de informacion cientifica a
nivel internacional y estimular la libre circulacion y el aprovechamiento compartido de los
conocimientos cientificos y tecnologicos...”

8 Cabe sefialar que: “La revista propone una mirada amplia del campo de la bioética, incluyendo las
areas de la salud (tanto la individual como la publica/global), los conflictos y dilemas planteados por los
desarrollos biotecnoldgicos y su introduccién en nuestra regién, los avances de la genética y sus
derivaciones, los problemas del medio ambiente y el desarrollo econémico y social en el contexto de la
globalizacidn, asi como el conflicto cultural entre los planteos reduccionistas y economicistas y otras
miradas integrales histéricamente vigentes en el &rea, tales como las de los pueblos originarios...”
(Pfeiffer, 2018)
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3.2.2- Bioética y biopolitica

Como punto de partida para lo que intentamos analizar en este apartado, resulta
conveniente tener presente lo siguiente: biopolitica, bioética y biotecnologia, ademas de
compartir acta de emergencia alrededor de 1970 y, luego de desplegarse por caminos
hasta divergentes, en nuestros dias se conjugan en logicas diversas en el afan de
administrar la vida. Por ello, lo propio de una bioética de los derechos humanos sefiala
esas l6gicas como peligrosas cuando no incorporan aspectos de los derechos humanos
como los sefialados en el articulo 14 de la DUBDH que analizamos unos parrafos mas

abajo.

Precisamente en aquellos inicios, el mejoramiento genético trajo aparejado un nuevo
capitulo para la bioética en tanto que el uso de la biotecnologia buscaba la optimizacién
y mejoramiento de los defectos que a nivel ADN se puedan presentar, reconocidos

cOmMo comunes a una poblacion.

No obstante, cabe insistir: las promesas del desarrollo tecnocientifico no se manifiestan
como realidad para todos, ya que salud y enfermedad se regulan por factores de
mercado, los cuales generan discriminacion en el acceso a la salud, que traducido en la
posibilidad de obtener medicamentos habilita las diferencias a través de la mejora del
capital genético, tal como analizamos en el anterior capitulo; pero ain mas, estos hechos
hacen efectiva la intervencion biomédica que busca asignarle a las conductas humanas,

a la enfermedad, un lugar, una causa. Cuestién no menor:

...cuando el hombre ha conseguido introducirse en los secretos méas reconditos de la
herencia, cuando ha podido modificar el capital genético a través de técnicas como la
del ADN recombinante, hoy empleada en campos ajenos a lo humano, como el agricola,
nace la preocupacion sobre los limites que se pueden imponer cuando se trata de
aplicarlo a la especie humana. (Bergel, 2015: 452)

Por ende, el trabajo de una bioética de los derechos humanos también debe estar en
alerta ante esta complejidad, ya que la DUBDH -tal como vimos con anterioridad-
centra su apuesta en la consideracion de la naturaleza humana. Siguiendo estas
coordenadas, la pregunta sera: en nuestro presente ¢es posible seguir pensando en
términos de naturaleza humana, o dignidad humana? En todo caso, y sin quedar
entrampados en discusiones metafisicas, nuestro ejercicio de pensamiento pasa por
evitar caer en clasificaciones centradas sobre la base de la predisposicion del capital

genético, por ejemplo: en caracteristicas 0 propensiones genéticas, que alentadas por el
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desarrollo tecnocientifico, persiguen la perfectibilidad de la vida biologica de

poblaciones enteras®.

Es con este telon de fondo que analizamos un Gltimo entrecruzamiento, sin perjuicio de
lo dicho en los capitulos anteriores, entre bioética y biopolitica para reflexionar, desde
alli, la tarea singular que tienen los derechos humanos en nuestro presente: ampliarse a
campos inter y transdisciplinarios, tal como venimos haciendo aqui. Por consiguiente,
siguiendo a Pfeiffer (2018), es necesario tener presente que, a través del concepto bios®,
es posible pensar las relaciones entre bioética y biopolitica, en tanto lo comparten, pero
mas aun, porque en esos nexos logran dar argumentos ante los avances que la
biotecnologia ejecuta sobre la vida. Es en esta disputa por los sentidos que: “La bioética
deberia dar lugar a una biopolitica que mantuviera sus exigencias éticas, y no un
instrumento de dominacion®® de los pueblos...” (Pfeiffer, 2018: 72). En este camino, la

tarea de una bioética de los derechos humanos es fundamental.

Sin embargo, con lo dicho no queremos pecar de ingenuidad, porque sabemos que las
relaciones entre nuestros conceptos carecen de acuerdos minimos en las “comunidades
cientificas” donde los desacuerdos se multiplican hasta lo absurdo e inhabilitan la tarea
de proporcionar una sintesis genérica. Por ello, sin quedar atrapados en estas refriegas
conceptuales, optamos por trabajar dichas relaciones respetando el campo disciplinario
de cada una y entendiendo que una adecuada articulacion entre ambas ofrece la
pasibilidad concreta de denunciar la omision de los derechos fundamentales en las
problematicas del paradigma tecnocientifico actual a través del cual se administra el
bios como algo susceptible de venderse al mejor postor.

Por lo tanto, entendemos que:

8 No esta de mas insistir que: “Estas prdcticas tendrdan repercusiones sociales y, lo mds importante,
generaran politicas discriminatorias a medida que las poblaciones de paises mas desarrollados mejoren
proactivamente sus parametros vitales y obtengan ventajas bioldgicas sobre los habitantes de paises
pobres. Las relaciones entre los pueblos amenazan regirse por diferencias raciales artificialmente
logradas...” (Kottow, 2008: 232)

% Hicimos referencia a este concepto ut supra capitulo 1, apartado 1.2 de la presente investigacion.

%1 De acuerdo a nuestro registro, la cuestion de la biopolitica no remite necesariamente a la dominacion
porque “Las relaciones de dominacion son relaciones de poder que, en lugar de ser moviles y permitir a
los partners una estrategia que las modifique, estan bloqueadas y congeladas...” (Foucault, 1994 T IV:
710-711). Lo importante de este sefialamiento radica en el hecho de que, en el entrecruzamiento entre las
relaciones de poder y dominacion, “...encontramos un conjunto de prdcticas que permiten constituir,
definir, organizar estrategias que los individuos pueden desarrollar respecto de los otros” (Foucault,
1994 T IV: 728). Esto abre en la deriva foucaultiana una lectura que dialoga entre politica y ética en
relacion con la vida y sobre el cuerpo.
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...la relacion entre bioética y biopolitica es una especie de dialéctica entre lo universal y
lo particular: mientras que la bioética hace sus mejores aportes toda vez que se aplica al
caso particular, la biopolitica permite comprender la totalidad social que hace posible la
emergencia de esos mismos casos problematicos. Asi, por ejemplo, los ya clésicos
debates bioéticos sobre el aborto o la eutanasia adquieren otro relieve a la luz del
imperativo biopolitico de “hacer vivir”. (Assalone, 2012: 50)

Entonces, biopolitica y bioética entran en una relacion necesaria, porque en ese
territorio que es el cuerpo, disputan sentidos ante los intentos por administrar la vida. La
DUBDH, siguiendo estas coordenadas, reconoce que el bios no podia seguir siendo
sometido a la colonizacién conceptual al que lo habia llevado el interés econémico de
los paises donde la ciencia le ofrece alicientes para crecer y que -posibilitado por la
identificacion, interpretacion y conocimientos de los procesos bioldgicos- abrié nuevos

horizontes de dominio.

Ahora bien, para avanzar un poco mas en estas relaciones vamos a tomar las
correspondencias entre salud y enfermedad, a fin de comprender como bioética y

biopolitica pueden interactuar en planos interconectados.

Asi, como punto de partida, cabe sefialar lo siguiente: el articulo 14 de la DUBHD
afirma que se deben fomentar: a) el acceso a una atencion médica de calidad y a los
medicamentos esenciales para la salud; b) el acceso a una alimentacion sana y
adecuada; c) la mejora de las condiciones de vida y del medio ambiente; d) la supresién
de la marginacion y exclusion de personas por cualquier motivo; y e) la reduccion de la
pobreza y el analfabetismo. Es a partir de estas afirmaciones que sefialamos la
importancia de entender que:
La salud no equivale a la mera ausencia de enfermedades. La presencia o ausencia de
enfermedades es solamente un perfil, una expresion resultante de como viven las
personas y como la sociedad se estructura. La salud o la enfermedad provienen del
modo de vivir de las personas, incluyendo su insercién en los momentos de produccion
y reproduccién social. Se puede decir que la salud, méas que un estado, es un proceso,
proceso salud-enfermedad, determinado histérica y socialmente, pues los factores

sociales, econdmicos y (sic) histéricos no son algo externo o0 anexo a este proceso; méas
bien son sus constituyentes y determinantes. (Zoboli, 2008: 565)

Con ello sumamos argumentos para sostener esa vision holistica, desde la cual hay que
pensar los derechos humanos, en tanto la experiencia de la vida en su complejidad
escapa constantemente de las l6gicas y encorsetamientos tecnocientificos. Lo cual no
quiere decir -y enfatizamos ese no- que tales adelantos no hayan modificado lo que se
entendia por salud o enfermedad. De hecho, poco a poco, esos avances lograron que
dichas grafias se recodificaran en limites poco claros, abriendo la posibilidad de
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apropiacion de esas zonas por los mercados biotecnolégicos, los cuales, movidos por
intereses econdmicos, vuelven a la medicina un servicio de alto costo al cual acceden
los més pudientes y discrimina a los desposeidos (Kottow, 2008). Esto hace que la
salud, entendida en la perspectiva reduccionista del saber biomédico, haya consistido
sustancialmente en un concepto opuesto al de enfermedad, y que la atencion de la salud
haya sido vista asimismo como atencion de la enfermedad, dejando de lado la

promocion, prevencion y rehabilitacidn, entre otras cuestiones (Tealdi, 2008).

En la concatenacion de esos acontecimientos es posible percibir los cambios que
introducen las técnicas biotecnoldgicas al modificar los supuestos médicos y
ontoldgicos a partir de los cuales se pensaba la regulacion del binomio salud-
enfermedad, algo que, dicho sea de paso, dificulta el trabajo de una bioética de los
derechos humanos al moverse aquellas en el conflicto vida-muerte. Pero de ninguna
manera es razon suficiente para inhabilitar la critica de estas reducciones que -por
intervenciones tecnocientificas- vacian de unos sentidos la vida, pero habilitan otros,
conforman otras subjetividades cuyas consecuencias se enmarcan en un ambiente de
incertidumbre. Alli la influencia de estos cambios incide y modifican el paradigma de

actuacion de la salud, lo cual permite abandonar la distincién entre enfermedad y salud.

Por ende, para no caer en la degradacion del cuerpo -territorio donde salud y
enfermedad lo habitan casi en una relacién incestuosa- es que insistimos en el articulo
14 de la DUBDH, ya que en él se muestran al menos dos cosas. Una, que el derecho
humano a la salud no debe entenderse solo como un derecho a estar sano y dos, que, asi
como el concepto de salud ha experimentado cambios importantes en cuanto a su
contenido y alcance también el concepto de enfermedad debe abordarse desde estos

cambios.

En este marco, y siguiendo a Garrafa-Porto (2008) abonamos la conjuncién de bioética
y biopolitica, en tanto “bioética de intervencion”, esto es, la capacidad de tener una
mirada amplia de la bioética que pone en primer plano el contexto social de los
conflictos, como su voluntad explicita de influir en las politicas publicas a nivel

nacional e internacional (Garrafa-Porto, 2008: 161 y ss.). Dicho de otro modo, una

92 Cabe sefialar que: “La Bioética de intervencion es una construccion colectiva que cobra forma en la
Gltima década del siglo XX como blsqueda de alternativas que permitieran ampliar la mirada
anglosajona de la Bioética, centrada en los principios de autonomia, beneficencia, no-maleficencia y
Justicia” (Arpini, 2016: 13).
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bioética como la que estamos presentando requiere el compromiso de llevar a cabo

acciones politicamente comprometidas®, lo cual nos aleja de las tesis sostenidas por

Francisco Javier Leon Correa, quien afirma:
En general, estamos de acuerdo en que la Bioética tiene implicaciones politicas, pero
son ambitos distintos -el de la reflexion y deliberacién de una ética préctica, y el de la
politica referente a la vida humana y la salud-, que no deben confundirse. La Bioética
debe abordar los dilemas éticos de justicia desde su propia metodologia, y con sus
referentes conceptuales, mostrar y denunciar los problemas y sugerir posibles
soluciones justas, basadas en el respeto al ser humano y su dignidad, también como ser
social. Pero no debe entrar —al menos en nuestro parecer- en la elaboracién concreta de

las diferentes opciones politicas y técnicas posibles, pues éste es el campo propio de la
politica. (Ledn Correa, 2008: 3)

No entendemos por qué la tarea de la bioética o una bioética de los derechos humanos
deberia ser apolitica. Todo lo contrario. Pero politica en el sentido de no evitar
embarrarse en cuestiones de la polis, de la vida publica, de la vida en comunidad: “...es
decir, ejercicio cotidiano que nos implica a todos” (Quintanas, 2014: 101). Tarea que
no resulta facil, porque implica ir a contracorriente de las concepciones bioéticas
dominantes que una y otra vez defienden o se alinean a las bondades del mercado y que
acarrean las mas profundas distorsiones e injusticias sociales. Entonces, una bioética de
los derechos humanos hunde sus raices en la bioética de intervencion, porque encuentra
en ella la praxis de los principios defendidos en la DUBDH®%, ya que hasta el afio 2005 -
afio de homologacidn de dicha declaracion-, la tarea de la bioética se habia desarrollado
en direccion hacia abordajes tradicionales como los propuestos por el principialismo, de
fuerte connotacion anglosajona. Al mismo tiempo, es importante marcar que la bioética,
en la direccion en que la estamos analizando, no puede ser ajena a los asuntos politicos
si se quiere que ella avance en una perspectiva diferente y necesaria desde y para

Nuestra América.

Por ello, la DUBDH marca un quiebre respecto a ese modo de estudio bioético, al

incorporar a la discusion no solo temas biomédicos o biotecnoldgicos, sino también los

% Entre estas acciones podemos mencionar: primero, someter a critica la teoria tradicional de bioética
para revisar sus postulados, lo cual no implica rechazar sus elementos particulares ya que: “...el marco
institucional latinoamericano y sus realidades nacionales tienen particularidades contextuales que dan
especificidad a las construcciones bioéticas” (Tealdi, 2008: 154). Segundo, apostar por la reflexion
localizada en problemas regionales, es decir, actuar desde lo particular hacia lo general y viceversa en una
dialéctica que evite los reduccionismos. Por Gltimo, poner en primer plano la urgencia de dialogos inter y
transdisciplinarios.

% De esta manera: “...la Bioética de intervencion hace esfuerzos para ser considerada como una nueva
corriente bioética latinoamericana que, junto a la bioética de proteccion (Schramm y Kottow 2001) y la
bioética centrada en los Derechos Humanos Universales (Tealdi 2001), aportan a la solucién de
problemas persistentes en nuestras sociedades ” (Arpini, 2016: 16).
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temas tanto sociales, culturales, sanitarios como ambientales: “Es en este contexto

donde surge la bioética de intervencion...” (Garrafa-Porto, 2008: 162).

Finalmente, bajo los parametros sefialados, bioética y biopolitica -al compartir los
modos de administracién sobre la vida, lo humano, y lo viviente- deben estar atentas a
las nuevas formas que el desarrollo biotecnologico les confiere, pero no solo para actuar
como juez de ultima instancia, sino como el pardmetro que -en comunion con la
DUBDH- recomienda, reconoce el respeto universal y la observancia de los derechos
humanos y las libertades fundamentales. Lo cual permite entender por qué no podemos
ser reducidos a meros datos genéticos, cuando en realidad somos y estamos
atravesados/atravesadas por las dimensiones bioldgica, psicoldgica, social, cultural y
espiritual. Realidades que las Ilamadas “ciencias de la vida” no pueden ignorar y los
Estados parte nunca dejar de promover a través de dialogos pluralistas e inter y
transdisciplinarios. Medidas que deberian ser secundadas por otras en los terrenos de la
educacion, la formacion y la informacion publica, tal como lo dispone el articulo 22 de

la declaracion que acabamos de analizar.

3.3- Cuestiones pendientes para otras busquedas posibles

Sobre la base de lo dicho podemos, sin perjuicio de lo analizado, ponernos en camino
para ir cerrando nuestra tarea investigativa, y para ello realizamos el siguiente ejercicio:
transcurridos quince afios de la proclamacion de la DUBDH, se plantea la necesidad
intelectual, pero también ética y politica, de volver la mirada sobre lo homologado por
aquella, a fin de analizar algunas de las derivas que estan alli pendientes y sobre las
cuales mas adelante retornamos. Sin embargo, también sabemos que el tratamiento de
dichos asuntos requiere un analisis con mayor amplitud del que aqui le otorgamos,
razén por la cual dichas derivas abren otras lineas de investigacion y que -en nuestro

caso- seran recuperadas en un futuro trabajo de maestria en derechos humanos.

Asi, este ejercicio resulta tanto necesario como urgente, porque en retrospectiva mucho
se ha logrado, pero nos falta un largo recorrido para que los mandatos de la Declaracion
(2005) se hagan realidad maés alla de proclamas y proyectos entusiastas encolumnados
bajo posiciones politicas particulares de los gobiernos (Digilio, 2016). En todo caso,

volvemos sobre estas cuestiones porque creemos que una bioética de los derechos
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humanos no puede ser aséptica frente a los problemas que siguen aquejando nuestra

region. Por lo tanto, ante:

...la falta de respuesta adecuada a mdltiples de los problemas que enuncia la
Declaracion torna necesario un compromiso mas fuerte en el orden internacional, sin
perjuicio de redoblar los esfuerzos en el orden interno para cumplir con los objetivos
propuestos. (Bergel, 2015: 454)

De acuerdo a estos parametros, la tarea que aqui esbozamos sera doble. Por un lado,
recuperamos las voces que se levantan para denunciar lo que como region nos sigue
aquejando, y para ello volvemos sobre los aportes mostrados en el Diccionario
Latinoamericano de Bioética (2008), y algunos elementos presentados en la Revista
Redbioética / UNESCO, N° 17 (2018), donde se ponen en discusion los temas

pendientes de la DUBDH luego una década de su proclamacion.

Por otro lado, y sabiendo que existe cierto aire de familia en los problemas de la region,
ajustamos la mira para mostrar qué ocurre en nuestro pais con esos mismos temas vistos
a la luz de las Observaciones finales sobre el cuarto informe periddico de Argentina
(2018), emitido por el Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales. Aunque:
“...nada mas dificil de abordar gue ese lugar sin espacio ni tiempo en el que historia 'y

cultura se vuelven necesidad y naturaleza” (Digilio, 2016: 40).

Del lado de alla, nuestra América. Su actualidad y herencia son tan intensas como
complejas. Precisamente de esa complejidad la DUBDH intentd apropiarse para
homologar sus principios y asi poder habilitar unos mecanismos que pudieran hacer
frente a los avasallamientos que de los derechos humanos se llevaba(n) adelante. Por
ende, sobre lo primero que tenemos que insistir es en esto: “Nuestra region es
organizaciones, movimientos sociales y politicos que se han inventado a si mismos y
que en su originalidad han sabido resistir y construir opciones frente a la voracidad
depredadora de intereses externos bien gestionados por sus socios locales y por

tecnocratas facilitadores del dominio de las corporaciones multinacionales...” (Digilio,

2016: 41).

Seguidamente, las trincheras de lucha y resistencia se levantan a lo largo y ancho de un
territorio que, de contrastes en contrastes, va desde los lujosos recintos -donde se
reflexiona elegantemente en una conferencia-; hasta el polvo y el humo que amasan los
cuerpos con ideas y acciones concretas que esos otros, académicos, traducen en

demandas necesarias, pero no suficientes. No negamos que la teoria realiza aportes
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fundamentales, pero la practica -entendida como: “...el conjunto de las relaciones
socio-politicas en que se desarrolla la vida de las personas” (Digilio, 2016: 43)- a
veces nuestra qué lejos se encuentran de participar teoria y praxis. He alli el desafio para
una militancia de los derechos humanos que aspire a ser realmente transformadora
desde la disputa de sentidos y significantes en los cuales se configura y organiza la vida
politica, al modo en que lo presentamos en el apartado anterior, porque justo ahi:
“...cuando los distintos grupos sociales disputan cuestiones publicas, proyectos
culturales, interpretaciones sobre la idea de desarrollo, por ejemplo, se afirman como

parte de ese campo en el que se dirime la vida politica” (Digilio, 2016: 44).

Estos detalles fueron considerados con escrupuloso ahinco por los autores del
Diccionario al momento de construir esta herramienta que busca, desde una vision
holistica, realizar un aporte para pensar lo que sucede en nuestra region luego de la
Declaracion de 2005, y en ese afan busca ir mas alla de una visién tanto estrecha como
obsoleta sobre aspectos sociales urgentes tales como la salud, la produccion y acceso a
los medicamentos, los servicios médicos y sociales, la alimentacidn, el agua, la pobreza,
el género, las discriminaciones y las violaciones de los Derechos Humanos de los
pueblos originarios. Asuntos que reflejan los diagnésticos de las tareas pendientes a las
que la DUBDH no puede hacer frente. En esta direccion, los diferentes especialistas de
la regi6on coinciden en sefialar que esto ocurrio, sobre todo, por el avance
tecnocientifico, el cual:
...propugna la minimizacion del papel regulador del estado en los procesos econémicos,
favorece el establecimiento de politicas fiscales que benefician sustancialmente a los
grandes inversores y poco al contribuyente comdn, compele a los gobiernos a la
privatizacién de las empresas publicas, asi como a la reduccion del gasto de su

menguado erario en detrimento de esferas tan sensibles como administracion publica,
seguridad social, educacién y salud. (Acosta Sariego, 2018: 12)

De ese abanico de temas tomemos, primero, la produccion y acceso a los medicamentos.
Estos problemas son acuciantes para la regién y se agravaron cuando se establecieron
nuevas reglas en los Acuerdos sobre aspectos de propiedad intelectual (ADPIC) -
vinculados con el comercio- a través de las cuales se generaron posiciones monopolicas

y barreras de patentes®® que las multinacionales farmacéuticas apoyan y las cuales los

% Tal como lo analizamos en el capitulo dos de esta investigacion, las patentes permiten beneficios
econémicos en miles de millones de délares y en lo que se refiere a los ADPIC hay que decir que son
recursos juridicos abusivos mediante los cuales los paises desarrollados defienden sus intereses y
empresas al sancionar a los paises que no respeten dichas patentes. Podemos tomar la siguiente
consideracién de Flax como ejemplo: “En cuanto a las enfermedades desatendidas, a las empresas con
fines de lucro les interesan solamente aquellas enfermedades que tienen un mercado consumidor, sea por
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paises pobres no pueden pagar. Estas cuestiones encaminan la discriminacion al derecho
fundamental a la salud® en tanto que, al aumentar los precios de los medicamentos, una
gran parte de la sociedad no tiene los medios econémicos para comprarlos ya que la
situacion de pobreza® con la que conviven apenas si les permiten alimentarse. La
complejidad de estas interrelaciones nos muestra como, al verse afectado un derecho

humano, también impacta de lleno sobre el resto.

Dentro de este draméatico contexto, avancemos ahora hacia la alimentacién, condicion
para el desarrollo de una vida sana pero que viene asociada a otro fenémeno no menos
conmovedor como el hambre, el cual acentia las relaciones de injusticia social,
econdmica, politica y cultural en las que vivimos. Asi, el problema de la alimentacién
no debe reducirse a comer para lograr un equilibrio entre los elementos quimicos como
el potasio, el fosforo, el hierro o el calcio, sino que debe ser una mezcla equilibrada de

elementos ingeribles. Aunque:

La terrible paradoja es que la gran mayoria de personas que padecen hambre en el
mundo: 795 millones (1 de cada 9) viven en paises en desarrollo. De modo que esa gran
mayoria de las personas que sufren hambre sufren paralelamente pobreza,
sometimiento, descalificacion social, desarraigo, soledad, carencia de futuro, en una
palabra, violacién masiva de derechos, desconocimiento de su dignidad. (Pfeiffer, 2016:
114)

Estos datos -lejos de aparentar dureza y frialdad- muestran, por el contrario, la realidad
que no es irracional sino perversa en el reparto de bienes producido por la injusticia de

un proceso econémico globalizado, que lejos se posiciona para no acatar lo dispuesto

la cantidad, sea por el poder adquisitivo. En consecuencia, se desentienden de aquellas enfermedades
con “mercados” muy pequenios o con poca capacidad adquisitiva. Aunque a veces también se
desentienden cuando su patente caduca y disminuye la rentabilidad empresarial. Tal es el caso de lo que
ocurrié con el Mal de Chagas, enfermedad que quedd desatendida casi por ocho afios porque los
laboratorios que producian sendos medicamentos esenciales dejaron de fabricarlos...” (Flax, 2016: 63).
% Cabe recordar que, en el Protocolo Adicional a la Convenciéon Americana sobre Derechos Humanos, en
materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales (Protocolo de San Salvador), se consagra en su
articulo 10 el derecho a la salud y se dispone que toda persona tiene derecho a contar con servicios
publicos béasicos, entre los cuales deben encuadrarse los medicamentos esenciales definidos en el
Programa de Accién sobre Medicamentos Esenciales de la OMS. De todos modos, llama la atencion que
en el articulo 15. 1 inc. c del Pacto (PIDESC) reconozca el derecho de la propiedad intelectual, lo cual
encierra enormes tensiones sobre si mismo al entrar en conflicto con otros derechos: en este caso, con el
derecho a la salud. Mas alla de esto y en consonancia con el articulo 10 del protocolo, la DUBDH en su
articulo 14 inc. a, se expresa al fomentar “el acceso a una atencién médica de calidad y a los
medicamentos esenciales para la salud...” Segin la OMS la morfina y los opioides del mismo grupo
terapéutico son considerados esenciales, es decir, aquellos que satisfacen las necesidades de atencion
sanitaria de la mayor parte de la poblacion (Tealdi, 2008).

9 Al actualizar los datos tenemos que: “...el nimero de hambrientos crecié en 2016 a la par que se
alcanzé una cifra récord al sembrase 185.1 millones de hectareas de cultivos biotecnolégicos en 26
paises. Un aumento de 5.4 millones de hectareas, o sea un 3% mas, con relacion a los 179.7 millones
existentes en 2015 (...). La cuestion de fondo no radica en la productividad de la tecnologia agricola que
se use, sino en el acceso y distribucion de los bienes producidos” (Acosta Sariego, 2018: 16).
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por los articulos 11, 13 y 14 de la DUBDH. Siguiendo a Pfeiffer nos preguntamos:

¢puede haber mayor violacion del derecho a la salud que esto?

En lo que respecta al acceso al agua potable y su consumo, en la region se torna un
factor preocupante segun sea el territorio, a pesar que el articulo 14 inc. b de la

declaracion mencionada, establece el acceso adecuado al agua. Pero:

Mas de 1.300 millones de personas no tienen garantizado el acceso a agua potable; cada
ocho segundos un nifio muere a causa de una enfermedad relacionada con el agua en el
mundo. Sin embargo, continlia la devastacion y degradacion de rios, lagos y humedales,
a menudo de manera irreversible. La deforestacion masiva, la contaminacion sistematica
de las aguas por vertidos industriales, mineros, agricolas y urbanos, y la répida
reduccién de acuiferos subterraneos que destruyen ecosistemas acuaticos, suelen ser
ominosa noticia. (Tinant, 2008: 388-389)

Para ir cerrado esta primera parte, resulta por lo menos extrafio que la Declaracion no se
haya expresado en relacién a uno de los temas mas delicados de nuestra region y es
aquel relacionado con la cuestion de género, donde concurren otras injusticias: violencia
sexual, discriminacion y/o feminicidio. Sabemos que sobre género hay declaraciones y
normativas especificas, pero tenemos la conviccion de que una bioética de los derechos
humanos que se jacte de ser tal, no puede dejar de exigir el reconocimiento de los

derechos fundamentales que aquejan a las mujeres® de todo el mundo.

No hacerlo es atentar contra los principios emanados de la DUBDH (articulos 3 a 17)
que, en una vision holistica, apelan a los Estados a respetar y hacer cumplir estos
derechos a fin de no consolidar una cultura simplista, deficiente, insuficiente y estrecha
de derechos humanos. Méas cuando la regidn esta signada por atentados contra esos
derechos desde el feminicidio, forma perversa de violencia contra las mujeres que
culmina con la violacion sistematica de los derechos humanos de estas por el solo hecho
de ser mujeres. Pues este acto va mas alla de la privacién de estas vidas, porque
amenaza, lesiona y/o destruye los derechos civiles, sexuales, de salud, politicos,
econdmicos y culturales de todas las mujeres. Entonces, resulta necesario no olvidar
que: “Pensar en derechos humanos desde América Latina exige reconocer los que éstos
tienen de ausencia, de demandas postergadas, de ofertas modernizantes frustradas y
engariosas...” (Gandara, 2019: 16).

% Respecto a las mujeres, en el plano internacional, la normativa que se adopta es la Convencidon sobre la
eliminacién de todas las formas de discriminacién contra la mujer (1979); a su vez, en el plano nacional
la Ley Integral para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra las Mujeres en los ambitos que
desarrollen sus Relaciones Interpersonales (Ley 26.485 de 2009) comulga con los principios emanados
de la convencion del “79.
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A continuacion, y del lado de aqui, tenemos a nuestra Argentina, donde la réplica de los
temas pendientes no es menos acuciante, ya que los principios e instrumentos
establecidos por la DUBDH aln no se han instrumentado, lo cual le presenta un reto a la
bioética: poner en practica esos deberes enunciados para pasar del nivel general a la
respuesta concreta en casos particulares. Estas cuestiones fueron evidenciadas en las
Observaciones finales sobre el cuarto informe periodico de Argentina® emitido por el
Comité de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales de 2018. De aqui tomaremos
solo las observaciones que se encasillan en paralelo con algunos de los puntos
pendientes que sefialamos con anterioridad para contrastarlos. Aungue llama la atencion
que, en un informe como este, se presenten solo dos aspectos positivos de lo examinado,

cuando 65 son negativos y motivo de preocupacion para el Comité.

En esta direccion, las observaciones 18 a 21 del informe se expresan en relacion a los
pueblos originarios y sus territorios, al sefialar la falta de cumplimiento integral en el
relevamiento sobre comunidades originarias y la demarcacion de sus territorios que -
hasta el aflo 2017- habian sufrido el desmote de 120.000 hectareas de “bosques
protegidos”. Cuestion no menor que atenta contra la alimentacion y salud de dichos
pueblos, ya que esos desmontes se realizaron, principalmente, para siembra de soja
transgénica. Lo cual se agrava por la reiterada vulneracion del derecho de los pueblos
originarios a la consulta y consentimiento previo, libre e informado sobre la concesion
de sus tierras (Obsrvs. 20 y 211%). Por ello, a continuacion queremos sefialar que estas -
observaciones en comunion con otras originadas del mismo Comité- buscan reducir la
brecha de desigualdad y discriminacion para construir posibilidades inclusivas,
mediante los cuales los interlocutores no sean excluidos por su raza o color. Busquedas
que se resaltan en las observaciones y recomendaciones: 62 inc. b%, 63 y 64102

respectivamente.

% Aprobadas por el Comité en su 64° periodo de sesiones (24 de septiembre a 12 de octubre de 2018).

190 En ambas observaciones se pone de manifiesto el derecho a la consulta y al consentimiento previo,
libre e informado ya que: “El Comité estd preocupado por la reiterada vulneracion del derecho de los
pueblos indigenas...”, y en este sentido: “El Comité recomienda al Estado parte garantizar que los
pueblos indigenas sean sistematicamente consultados con el fin de obtener el consentimiento libre, previo
e informado a nivel nacional y provincial de otorgar concesiones a empresas de propiedad estatal o a
terceros, para la explotacion econémica de las tierras y territorios tradicionalmente ocupados por
ellas...” (Observaciones, 20-21).

101 El comité recomienda al Estado parte: “(b) Elaborar una politica integral de educacién del Estado
que garantice el derecho a la educacion inclusiva, que incorpore la produccion y publicacion de datos
sobre las personas con discapacidad en la educacion...”
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Por su parte, la observacion 28 y la recomendacion 291% se refieren a la Igualdad entre
hombres y mujeres. En estas el principal motivo de preocupacion se refleja en el trabajo
no remunerado de las mujeres ama de casa y la desigualdad que estas enfrentan, en la
insercion laboral en altos cargos de la justicia y el sector privado. Lo cual atenta contra
el goce y disfrute de los derechos economicos, sociales y culturales de las mujeres.
Puntos que antes ya habian sido sefialados por el Comité en la Observacion general N°
16 de 2005, donde se establece que los Estados Partes deben mecanizar estrategias
adecuadas para garantizar, respetar, proteger y cumplir las medidas orientadas a la
eliminacién de todas las formas de discriminacion a que mujeres y hombres fueran
sometid@s. Lamentablemente esto no ocurre o -no ocurre del lado de las mujeres mejor
dicho-, ya que en la préactica los Estados Partes incurren en violaciones de estos

derechos, tal como lo sefialan los parrafos 40, 41 y 421% de la observacion nimero16.

Seguimos con las observaciones realizadas al informe periodico y avanzamos a lo
presentado en los parrafos 39 a 42, denominados genéricamente: “Violencia contra las
mujeres”, que es la violencia de género donde su faz mas siniestra se muestra como
feminicidios, ante lo cual el Estado argentino poco ha hecho para garantizar la plena
proteccion de las mujeres victimas (Obsrv. 40 inc. ¢'%). En estas coordenadas, al
Comité le preocupa la pasividad de las politicas publicas que el Estado parte adopta
contra otro flagelo como la Trata de mujeres, ya que no cuenta con asistencia sostenida
de mediano o largo plazo para estas victimas: “El Comité esta también preocupado por

los obstaculos en el acceso a la justicia y a una reparacion efectiva, asi como el

102 En estas observaciones el comité se muestra preocupado respecto a: “...la preservacion de los idiomas
indigenas en el Estado parte afectando directamente y de manera irreversible el ejercicio de los derechos
culturales por parte de los pueblos indigenas”; y también sobre la necesidad que el estado parte tome:
“...las medidas necesarias para garantizar la preservacion y el uso de todos los idiomas indigenas”
(Observaciones, 63-64)

103 Respecto a estos asuntos: “El Comité estd preocupado por la baja tasa de participacion laboral de las
mujeres quiénes asumen el trabajo no remunerado de cuidado de la familia en el Estado parte...”, por
ello: “El Comité recomienda al Estado parte de reforzar las disposiciones legislativas y las politicas
publicas con presupuestos asignados, destinadas a lograr la igualdad de derechos para el hombre y la
mujer...” (Observaciones, 28-29).

104 Sintéticamente podemos decir que: “El Comité también insta Estado parte a: (a) Adecuar la
organizacion judicial a las necesidades de las victimas de violencia de género (...) Preocupa el Comité
que la mayor parte de los dispositivos de lucha contra la trata de mujeres adoptados por el Estado parte
estan orientados a la atencion de emergencia y no se cuenta con asistencia sostenida de mediano o largo
plazo para las victimas (...) El Comité recomiendo al Estado parte que fortalezca las politicas publicas
de prevencién y represion de la trata de personas, que incluyan identificacion de las victimas, asistencia
integral, proteccion, reinsercion, y restauracion plena de derechos”

105 Al respecto el comité recomienda al Estado parte: “...(c) Intensificar las medidas que garanticen la
plena investigacion, sancion y reparacion de los hechos de violencia, y las infracciones a las 6rdenes de
proteccion”
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limitado numero de casos de condenas de los maximos responsables de estos

crimenes...” (Obsrv. 41).

No esta de mas decir, entonces, que las mujeres son privadas del disfrute de sus
derechos humanos por su condicion donde la sociedad, la tradicion y las costumbres han
favorecido formas de discriminacion abiertas y encubiertas. Formas donde se combinan
factores que agravan su desventaja y opresion; ante todo, acentuadas por las
desigualdades economicas, sociales y culturales, al transformarse en un genocidio
indirecto perpetuado por la inoperancia de los Estados parte al no hacer efectivas las
observaciones y recomendaciones que los Comités, una y otra vez, les realizan a fin de
actuar con diligencia debida para prevenir, investigar, mediar, castigar y obtener

reparacion por los actos de violencia cometidos contra ellas.

Tampoco estd de mas decir que resulta revelador como -a pesar de la abundante
bibliografia sobre estas cuestiones-, la bioética ha prestado poca atencion a temas tan
acuciantes como los presentados hasta aqui. Quizas por la misma disciplina, que
tradicionalmente se ha centrado en tecnicismos académicos pero separados del contexto
social en el que deberian pensarse dichos conceptos. Sin embargo, esto no justifica la
falta de atencidn respecto a estas derivas, porque el trabajo de la DUBDH -que viene
realizando desde hace mas de una década- obliga a volver sobre ellos; sabiendo que ese
mismo trabajo sigue estando inconcluso, pendiente y presentdndose como todo un reto a
superar. Por ende, la pregunta que habria que hacerse entonces es por qué sucede esto.
Quizas porque la influencia de la bioética principialista aun es muy fuerte en los
ambitos académicos y médicos, en los cuales se ignora los temas que tratamos por
considerarlos menores. Indicacion de que la bioética ha perdido su capacidad critica de

institucionalizacion, al decir de Digilio (s/d).

Por lo que sigue, los temas de pobreza'®® y alimentacion no son menos acuciantes en
nuestro territorio. Aunque para los comités de bioética y las politicas publicas locales,
no tanto. Precisamente, el Comité de Naciones Unidas ve con preocupacion esta

incapacidad del Estado argentino al recomendarle, primero, la adopcion e

106 |_os datos resultan alarmantes, tanto que: “En el segundo semestre de 2018 el porcentaje de hogares
por debajo de la linea de pobreza es del 23,4%; estos comprenden el 32,0% de las personas. Dentro de
este conjunto se distingue un 4,8% de hogares indigentes que incluyen el 6,7% de las personas. Los
indicadores mencionados registran una suba de la pobreza y la indigencia con respecto al primer
semestre de 2018 y también respecto de los consignados en el segundo semestre de 2017...” (INDEC,
2018: 3).
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implementacion de estrategias orientadas a la reduccion de la pobreza en los grupos mas
desfavorecidos (Obsrv. 44); segundo, la urgencia de: “Adoptar un marco normativo que
reconozca expresamente el derecho a la alimentacién y que guie las politicas publicas

que aseguren una alimentacion sana, nutritiva y suficiente...” (Obsrv. 46 inc. a).

Asimismo, poder cuantificar la pobreza en nuestro pais resulta imprescindible para
evaluar los logros y desafios que se establecen en los Objetivos de Desarrollo
Sostenible, contenidos en la Agenda 2030, a los que adhiere el pais. Entre estos
objetivos, adquiere especial relevancia la reduccion de la pobreza en todas sus formas y
la necesidad de fomentar las mediciones multidimensionales, ya que impacta en el
derecho a la alimentacion, a una vivienda digna, a la salud, la educacion y la
informacion. Tomamos un ejemplo:
Los nifios/as que no logran satisfacer sus necesidades nutricionales en cantidad y
calidad por falta de acceso a la alimentacién, y de modo particular en los primeros afios
de vida, pueden verse afectados en su crecimiento fisico, desarrollo del sistema nervioso
y de la autorregulacion. El fenémeno de la malnutricion afecta a nifios/as y adolescentes
y refiere a dos fendmenos: (1) el de la “desnutricién” y (2) el sobrepeso, la obesidad y

las enfermedades no transmisibles relacionadas con el régimen alimentario. (Tufién-
Poy, 2019: 8)

Finalmente, en esta sintesis apretada de los temas pendientes de la DUBDH, hemos
querido esbozar el trabajo que falta realizar, el desafio que hay que encarar. Esto no con
la pretension de sefialar limites, sino para mostrar que la defensa de los derechos
humanos es una tarea siempre abierta y por ello exenta de conclusiones ingeniosas. Por
ello entendemos que otras busquedas son posibles, ya que la progresividad de estos
derechos habilita esas busquedas. Nos demanda esa tarea. Al hacer esto, los indicadores
recomendados hacen posible ver qué falta, de qué se carece en nuestra region en un
momento historico en que todo cabe bajo el dominio del mercado tecnocientifico.
Permiten proyectar a futuro, percibir, identificar, conocer, enfrentar y confrontar las
desigualdades en las que estamos inmersos y alli entonces el trabajo de: “...una bioética
sustentada sobre los derechos humanos es la que valora la vida humana y cualquier
otra vida, generando conductas respetuosas de las culturas, reconocedoras de las
diversidades y cuidadosas de rechazar todo intento de hegemonia doctrinaria o de
facto” (Pfeiffer, 2017: 10-11).

Por ende, reiteramos, que la lucha por la defensa y militancia de los derechos humanos
requiere utilizar herramientas tedrico-metodologicas con la capacidad suficiente para

enfrentar y transformar el status quo existente. Lo que intentamos hacer aqui se alinea a

83



ese requisito como una practica teorica en un didlogo singular entre saberes que buscan
tanto difundir como ampliar los principios de la DUBDH, pero mejor aun redoblando
esas apuestas sin perjuicio de lo alcanzado hasta ahora, que no es poco, si tenemos en
cuenta que dichos principios generan acciones orientadas a analizar las implicancias,
usos y desarrollos de los avances tecnocientificos, especialmente, los impulsados por la

biotecnologia como vimos con en los capitulos precedentes.

4- Reflexiones finales

Llegados a este punto, suspendemos la escritura. No porque hayamos alcanzado
conclusiones o metas que iluminan los problemas con los cuales habiamos comenzado
esta investigacion. En todo caso, se sabia de antemano que la tarea emprendida estaba
destinada a quedar inconclusa porque consideramos que el trabajo de pensar los
derechos humanos es un ejercicio siempre abierto. Por tanto, ponemos fin a la escritura

para dar lugar a otros comienzos posibles.

De esta manera, y con el objetivo de brindar un esbozo de lo més sobresaliente de
nuestra investigacion, queremos realizar una breve recapitulacion de lo desarrollado en
ella, que encontrd en el didlogo interdisciplinario la potencia de seguir pensando los
derechos humanos. Pero asumir dicha tarea resulté un desafio importante, en tanto que
la convergencia entre dichos dialogos aun no se habia desarrollado. Es decir, al dia de la
fecha no existian investigaciones que pusieran a operar los conceptos de los cuales nos
hemos ocupado aqui: biopolitica, bioética, biotecnologia y derechos humanos.
Resaltamos que en el ordenamiento y en los entrecruzamientos de estos dialogos reside

la singularidad de nuestra tarea.

Precisamente, en esa direccién, nuestro trabajo realiza un importante aporte al momento
de pensar el ejercicio de los derechos humanos al interior de los avances del desarrollo
tecnocientifico, que al descender hasta nuestros codigos genéticos los lee, administra,
modifica, los recombina y vende en un mercado habilitado para tales fines. Un mercado
que hace de la vida y la salud informacion susceptible de apropiarse a través de patentes

genéticas, por ejemplo.

Asi, a fines de orientar el conjunto de recorridos alrededor de los temas y debates

mencionados con anterioridad, hicimos un recorte temporal en torno a 1970 y hasta
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nuestro presente, priorizando conceptos tales como: vida, salud, enfermedad y
medicamentos. En consecuencia, el analisis de dichos elementos nos llevé a organizar

en tres capitulos la investigacion.

El itinerario de nuestra investigacion comienza en el capitulo uno, estableciendo un
trasfondo epistemoldgico y de corte marcadamente conceptual, ya que al volver sobre el
concepto biopolitica (periodo 1974-1979) en las investigaciones del francés Michel
Foucault analizamos como la vida bioldgica de las poblaciones es administrada y
gestionada para y con determinados fines. En todo caso, lo singular de este capitulo
pasa por un andlisis donde la biopolitica resulta ser el marco de referencia para poder
comprender como los diferentes desarrollos biotecnologicos operan en nuestro presente,

a través de técnicas més sutiles como la mejora del capital genético.

En esta direccidn, es dable remarcar que el andlisis efectuado en este tramo de la
investigacién nos permite entrever, por un lado, el temprano interés de Foucault por la
biologia genética; pero que en sus investigaciones no se efectiviza mas que en alguna
breve intervencion como la realizada para el diario Le Monde conocida bajo el titulo:
Bio-Historia y Bio-politica de 1976, y que en nuestro trabajo recuperamos. Por otro
lado, este texto no puede descuidarse, si se pretende dar continuidad a la empresa
foucaultiana de pensar nuestro presente ya que, a partir de él, es posible completar un
esquema de todos los lugares donde Foucault trabaja con el concepto de biopolitica.
Pero no solamente esto, sino por la importancia en el diagnostico realizado alli por el
pensador francés, que luego es recuperando en su curso del College de France,
Nacimiento de la biopolitica, correspondiente al periodo 1979, donde se detiene para
alertar sobre el desarrollo que la genética viene presentado respecto a la mejora del

capital humano.

Mejora que, movida por el neoliberalismo -la racionalidad gubernamental mas
extendida en Occidente desde segunda mitad del siglo XX-, en su version
norteamericana, orienta la administracion de la vida a través una forma de conduccion
de conducta que nos incita a comportarnos como empresarios de nosotros mismos
siempre competentes; donde los sujetos se experimentan a si mismos como libres. En
todo caso, entrar por esta trama, siguiendo los sefialamientos de Foucault, nos permite

comprender como a traves del creciente desarrollo de los estudios en genética, este
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mejoramiento del capital humano introduce efectos que desde el nivel gendémico

necesitan ser mejorados si queremos ser empresarios de nosotros mismos.

Precisamente, con este trasfondo avanzamos hacia el segundo capitulo, donde nuestra
analitica se detiene a considerar cOmo en nuestro presente, a través de saberes expertos -
ingenieria genética principalmente-, asistimos a una reconfiguraciéon de la tecnologia
biopolitica en biotecnologia con el fin de administrar la vida. Por lo tanto, a fin de dar
cabida a nuestro problema de investigacion, recuperamos las reconfiguraciones que esos
saberes expertos introducen en relacion a los derechos humanos de la vida y la salud -en
su correspondiente acceso a tratamiento mediante medicamento-, para analizar alli el rol
que les cabe a esos derechos cuando se interviene, administra y modifica nuestra
estructura genética a fin de comprender “lo que somos”, a través del conocimiento

genémico.

De este modo, en la singularidad de nuestra tarea hemos dado cuenta del impacto que la
biotecnologia tiene al momento de leer-descifrar nuestro ADN vy, junto a ello, para
pensar la tarea que les corresponde a los derechos humanos. Para lo cual recuperamos
dos instrumentos de proteccion sobre el genoma humano, que interponen regulaciones y
recomendaciones a los avances tecnocientificos: 1) la Declaracion Universal sobre el
Genoma Humano y los Derechos Humanos de 1997 y 2) la Declaracion Internacional

sobre los Datos Genéticos Humanos de 2003.

Continuar nuestro andlisis por estas normativas nos permitié mostrar, al menos, tres
cosas. Primero, respecto a la declaracion de 1997, esta se presenta como novedad ya que
es el primer instrumento centrado en la proteccion del genoma humano, desde unos
lineamientos juridicos orientados a atenuar los avances biotecnoldgicos promovidos por
el Proyecto Genoma Humano. En esta linea, resulta paradojico el accionar de las
empresas y laboratorios inversionistas en el proyecto, cuando la misma declaracién
prohibe toda patente relacionada con el genoma que habilite discriminacion a los
derechos humanos y a las libertades fundamentales, desde categorias nuevas de
personas como predispuestas genéticamente o de alto o bajo riesgo genético. Cuestiones
que, por ejemplo, agravan la inequidad en salud y su correspondiente acceso a

tratamientos por medicamentos.

Segundo, con el analisis de la declaracién del afio 2003 pusimos en evidencia que, una

vez finalizada la secuenciacion del ADN, ocurrida durante el mismo afio, hay que
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proteger los datos genéticos de una persona, a fin de que estos no sean utilizados por las
empresas como elementos de discriminacion. Cuestion que ya habia sido esbozada por
Foucault en su curso de 1979 y que, en nuestra investigacion, precisamos en el capitulo

uno.

Ahora bien, otro elemento que destacamos en nuestra analitica es que con las
precisiones de la normativa de 2003, se busca complementar el texto de 1997
reconociendo nuevos derechos humanos, tales como: 1)- el derecho a la
autodeterminacion del sujeto traducido en el consentimiento libre e informado para
todos los actos que refieren a la obtencion, circulacion, revelacion y conservacion de la
informacién genética (Art. 8); Il)- el derecho a conocer la informacion genética
obtenida de acuerdo al interés de la persona involucrada (Art. 11); 111)- el derecho a no
conocer la informacién alcanzada (Art. 10) para evitar a través del conocimiento
situaciones de angustia, enfermedades psicosomaticas u otras. En Gltima instancia, el
derecho al control sobre el uso de la informacidn genética depositada en biobancos o
bases de datos (Art. 17 y 20).

Asi, en tercer lugar y en el ultimo tramo de este capitulo dos, nuestra tarea se dio con la
necesidad de analizar el impacto de la biotecnologia en materia de genoma humano al
interior del marco juridico que la ordena a nivel nacional en nuestro territorio. Al
realizar esta tarea nos encontramos que en Argentina no existe un marco juridico
especifico, que proteja u ordene la investigacion cientifica y tecnoldgica, en el area de la

gendmica, cuando a nivel regional nuestro pais es pionero en investigacion y desarrollo.

Sin perjuicio de lo dicho, pudimos constatar que se han creado organismos paliativos
con competencia en materia especifica, tales como la Comision Nacional Asesora en
Biotecnologia Agropecuaria; la Comisién Nacional de Biotecnologia y Salud o la
Comisién Nacional Asesora para la Conservacion y Utilizacion Sostenible de la
Diversidad Biologica, que apoyadas en las leyes 23.511 (de 1987); 23.592 (de 1988) y
25.326 (de 2000), intentan suplir la orfandad legislativa en relacion con el manejo del
genoma humano y su proteccién contra posibles abusos. Entonces, a través de nuestro
trabajo dimos cuenta de que, en Argentina, aln queda tarea pendiente respecto de
fomentar los principios de las declaraciones de 1997 y 2003. Lo cual muestra que adn
queda un largo camino por recorrer para adecuar las legislaciones nacionales a las

necesidades de los avances de la ciencia y la tecnologia.
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Sabiendo que sus impactos necesitan tratarse desde una mirada holistica y regional,
avanzamos al capitulo tres donde nuestra tarea discurre por un andlisis que hemos dado
en llamar una bioética de los derechos humanos. Una apuesta teorica, pero también
practica, que no pretende coagularse en una Unica vision monocultural y juridicamente
monista de los derechos humanos, sino mas bien desde un quehacer contextualizado en
nuestra region que aporta a esos derechos en el campo que le es propio (la vida, la salud,
el bienestar de los seres humanos) y en relacién a los avances de las tecnociencias. Tal
apuesta promueve, por un lado, conductas respetuosas por las culturas, evitando abusos
en nombre de esos avances, Y, por otro amplia la agenda maés alla del campo biomédico-
biotecnoldgico, al incorporar temas sociales, sanitarios y ambientales, antes olvidados o
relegados.

Cabe recordar que esta bioética de los derechos humanos hunde sus raices en la
Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos Humanos del afio 2005, tercer
documento sobre el cual nos detuvimos y que comulga con las normativas de 1997 y
2003. En todo caso, en las primeras lineas de este capitulo tres presentamos los
antecedentes de la bioética de corte norteamericana y sobre la cual, las posiciones
tedricas recuperadas y que seguimos, van a criticar por ser restrictivas en sus analisis a
los principios de autonomia, beneficencia, no-maleficencia y justicia. Volver sobre estos
puntos nos habilita para confirmar nuestra intuicion sobre la necesidad de pensar los
derechos humanos, no encapsulados en dichos principios normativos, lo cual nos
habilit6 a diagnosticar las practicas abusivas de la ciencia y la tecnologia en nuestra

region. Pero no solo esto.

Examinar la Declaracion Universal sobre Bioética y Derechos Humanos también nos
permite prestar atencion a una serie de problematicas largamente relegadas en nuestra
region como la pobreza, la discriminacion, el genocidio de los pueblos originarios, el
feminicidio, el acceso a los sistemas de salud y medicamentos, o el agua. Con esto no
hemos buscado sefialar falencias o limites en una tarea siempre abierta de los derechos
humanos, sino mas bien pretendemos actualizar la agenda de una bioética de los
derechos humanos, a fin de abrir otros caminos posibles para futuras investigaciones.
Pero al mismo tiempo, con esta actualizacion pudimos identificar que nuestro trabajo
permite entrever como necesario un trabajo de profundizacion de tipo vincular entre
biopolitica, bioética, biotecnoldgica y derechos humanos, a la hora de actualizar lo

elaborado a nivel nacional e internacional, en sus diferentes instrumentos.
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Otro elemento importante, que singulariza nuestra investigacion, es el modo como en el
capitulo tres confluyen varios de los elementos que analizamos en los capitulos uno y
dos. Asi, biopolitica, biotecnologia, bioética y derechos humanos encuentran, en este
ultimo tramo de nuestra tarea, una relacion interdisciplinar que nos permitio adentrarnos
a la discusion por los derechos humanos desde otro punto de vista, poco habitual. En
tanto, desde la perspectiva que sustenta nuestro trabajo, es posible prestar atencién a los
modos sutiles a través de los cuales, en nuestro presente, son administrados la vida, la

salud y el acceso a los medicamentos.

Finalmente, en esta recapitulacion de nuestro analisis, solo queremos dejar asentado
que: primero, una bioética de los derechos humanos como la que presentamos tiene la
potencia de ofrecer una mirada amplia e integral de los problemas y conflictos
introducidos por el desarrollo biotecnoldgico tanto en nuestra region, como a nivel
global. Dar cuenta del modo en el que esto se realiza es uno de los principales aportes
presentado en nuestra investigacion. Segundo, y en consonancia con lo dicho, nuestro
trabajo se presenta como un diagnostico sobre los efectos que introduce el desarrollo
tecnocientifico respecto a la vida y la salud, ya que en nuestro presente la salud no se
presenta como un derecho humano, sino un bien de mercado que puede ser comprado
por quien tenga los recursos financieros para hacerlo. Esto no es menor, porque trae
aparejada la discriminacion en el acceso a la salud, tal como hemos intentado poner de
manifiesto en el capitulo tres. En esa misma linea también se asienta la administracion

de la vida.

Por tanto, nuestro aporte a la discusion de los derechos humanos pas6 por sefialar la
necesidad de trazar campos de didlogo inter y pluridisciplinarios entre los derechos
humanos, el gobierno de la vida bioldgica y la bioética, no solo para evitar
coagulaciones conceptuales, también para construir y reconfigurar los marcos juridicos
y politicos que sostienen y posibilitan el ejercicio de esos derechos, pero atendiendo a lo
gue nos aqueja como region desde las mejoras que introducen los adelantos
tecnocientificos. Es esta lectura singular, nuestro aporte para la reinvencion de la

bioética de los derechos humanos.
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