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PROGRAMA

CARRERA: PROFESORADO Y LICENCIATURA EN FILOSOFIA
ASIGNATURA: TEORIA Y PRACTICA DE LA ARGUMENTACION
ANO LECTIVO: 2022

PLAN DE ESTUDIOS: 2000

REGIMEN DE CURSADO: ANUAL

Docente/s responsable/s Cargo
Esp. Marta Elizabeth Pérez ADJ-EXCL
Prof. Lumena Saravia Jefa de Trabajos Préacticos- Simple

ADSCRIPTOS DOCENTES
Prof. Ramiro Cuellar
Lic. Alvaro Retamoso

ADSCRIPTOS ALUMNOS
Brian Molina

Verénica Mansilla

Lucas Adrian Odiard

HORAS DE CLASES TEORICAS Y PRACTICAS: 112 horas

CONDICIONES PARA REGULARIZAR
Aprobacion de 75% de trabajos practicos con una nota no inferior a (4) cuatro.

Aprobacion de dos parciales con una nota no inferior a (4) cuatro.
Todos los practicos y parciales tendran unarecuperacion.

CONDICIONES PARA PROMOCIONAR

Aprobacion de un 80% de trabajos practicos con una nota no inferior a 7(siete)
Aprobacién de dos parciales con una nota no inferior a 7(siete).

Aprobacion y defensa de un Ensayo con una nota no inferior a 7(siete).
Todos los préacticos y parciales tendran una recuperacion.

ALUMNOS LIBRES:
Sin condiciones (Resolucién 351/17)

FUNDAMENTACION

La teoria de la argumentacién constituye en la actualidad un campo de estudio filosofico en el
gue coexisten contribuciones de diversas disciplinas como la linguistica, el andlisis del discurso, la
teoria de la comunicacion, las ciencias politicas, la historia, entre otras.

De los mdltiples problemas y perspectivas de andlisis en los estudios sobre la argumentacion
hemos seleccionado un conjunto de tépicos basicos que organizan cada eje en funcién de los
problemas que plantean las relaciones; argumentacion-filosofia, argumentacion-retorica,
argumentacion- légica, argumentacion-pragmatica conforme a la perspectiva de andlisis desde la
cual distintas tradiciones de investigacion abordan estas problematicas..
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La seleccion de lecturas obligatorias y las actividades planteadas tienen por finalidad introducir
a los estudiantes en la practica argumentativa universitaria y el analisis de textos filosoficos
brindando herramientas tedrico- metodolégicas que puedan orientar el reconocimiento de los
principales argumentos de los autores a partir de mapeos argumentales, y elaboracion de distintos
tipos de textos argumentativos que pongan en juego la seleccidn, organizacion y presentacion de
argumentos tanto orales como escritos por parte de los estudiantes.

OBJETIVOS:
Que los alumnos:

e Analicen los problemas fundamentales y las principales categorias teéricas analiticas de las
distintas tradiciones en el estudio de la argumentacion.
e Evallten los aportes, limites y posibilidades de cada perspectiva de analisis en relacion al

campo problematico.
e Elaboren un ensayo en base a argumentos.

ACTIVIDADES INTERDISCIPLINARIAS Y/ O DE EXTENSION

La asignatura se ofrece como optativa para todas las carreras de la Facultad de Humanidades,
considerando que su problemética es de interés para distintos campos de conocimiento; linguistico,
antropoldgico, pedagdgico, politico e histérico.

Por otro lado, la argumentacion si bien es una actividad inherente a la practica académica y cientifica
de todos los campos del saber, adquiere caracteristicas especificas conforme a las distintas légicas
disciplinares implicadas. En éste sentido se prevé continuar con la realizacion de las Jornadas
Intercatedras (interrumpidas por la pandemias) con docentes-investigadores de las carreras de
Filosofia, Letras, Historia, Ciencias de la Educacion y Ciencias de la Comunicacion para intercambiar
experiencias de produccién de textos académicos y cientificos y analizar las caracteristicas que
adquieren los argumentos en los distintos campos disciplinares.

METODOLOGIA

La Cétedra desarrollara las actividades a través de Clases TEORICAS-PRACTICAS: durante la
cuales se abordaran los problemas centrales de cada nucleo teméatico mediante exposiciones y el uso
de distintos recursos didacticos, destinadas al andlisis sistematico de la bibliografia y las fuentes
propuestas, la adquisicion de herramientas para la lectura comprensiva y la incorporacion de elementos
tedricos metodoldgicos vinculados al campo de estudio de la argumentacion.

El trabajo se complementa con TALLERES DE LECTURA PARA LA ELABORACION DE TEXTOS
ARGUMENTATIVOS DE DISTINTOS NIVELES DE COMPLEJIDAD.

Se propone la organizacién del TRABAJO EN TALLERES Y CIRCULOS DE LECTURA con el
convencimiento que ésta metodologia permitirda a los estudiantes- en su mayoria ingresantes-
incorporarse a la practica filoséfica académicay a la practica cientifica.

Los TALLERES se plantean en un contexto de aprendizaje, y en éste sentido, la elaboracion y
exposicion de un argumento conlleva la posibilidad de critica y correccién. Partimos de la conjetura que
si logramos identificar los errores que hemos cometido en nuestros argumentos estamos en condiciones
de revisar y corregir nuestra fundamentacion. Cada eje incluye herramientas teérico- metodologicas
gue orientan a los estudiantes en la invencion, organizacion y presentacion de argumentos tanto orales
COMO escritos.

Los CIRCULOS DE LECTURA (presenciales y/o virtuales). Los circulos funcionaran en torno a
los tutores (docentes responsables de la Catedra y docentes/estudiantes adscriptos). Tienen como
objetivo facilitar el acceso de los estudiantes a la bibliografia de consulta. Su caracter es NO
OBLIGATORIO.

Los TALLERES Y LOS CIRCULOS DE LECTURA estaran a cargo de los docentes responsables
y los docentes y alumnos adscritos segun el horario que se detalla a continuacion;
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PROFESORES HORARIOS
Esp. Marta Elizabeth Pérez Viernes de 18.40 a 20
Prof. Adjunta
Lumena Savia Miércoles de 15 a 17

Jefe de Trabajos Practicos

TUTORES HORARIOS
Ramiro Cuellar Juevesde 9 a1l
Adscripto docente
Alvaro Retamoso Lunes de 17 a 19

Adscripto docente

Brian Molina Viernes de 13 a 15
Adscripto alumno

Verdnica Mansilla Martes de 14 a 16
Adscripta alumna

Lucas Adrian Odiard Lunes de 16 a 18

Adscripto alumno

ENTORNOS VIRTUALES DISPONIBLES

= Correo electrénico: argumentacionunsahumanidades@gmail,com

=  Whatsapp para las consultas y transferencias del material de lectura.

= P4gina FACEBOOCK : Teoriay practica de la argumentacion 2022, cuenta con:
a. Documentos de cétedra.
b. Esquemasy mapas conceptuales de cada tema.
c. Bibliografia obligatoria
d. Bibliografia de consulta.

= MOODLE. Aula Virtual que cuenta con el material de lectura ordenada por unidad.

a.
b. Documentos de cétedra.

c. Biblioteca Digital con una amplia bibliografia de consulta general y por especialidad.
d. Seccion de Ensayos Bibliogréaficos ordenados por temas

e. Seccion de Biografias Intelectuales de los autores abordados por la materia.

f. Seccién de Resefas bibliogréaficas.

EJES TEMATICOS

EJE N° 1. TEORIA DE LA ARGUMENTACION: PRINCIPALES PROBLEMATICAS
1. Teoria de la argumentacion: la constitucién de un campo de estudio problematico.
2. Abordajes ldgicos, retdricos y dialécticos en los estudios de la argumentacion.
3. Filosofia y Argumentacion
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LECTURAS OBLIGATORIAS

e PEREZ Marta, CORREA Rubén (2020) Cuando de investigar, argumentar y escribir se trata.
Facultad de Humanidades- UNSa.

o PLANTIN Cristian (2004) “Panorama actual de los estudios sobre argumentaciéon: De la
deslegitimacion a la reinvencion”. En Doury Marianne y Moirand Sophie LA
ARGUMENTACION HOY. Encuentro entre perspectivas tedricas. Barcelona. Montesinos.

e VEGA RENON, Luis (2006) Argumentacion y Filosofia Revista Lindaraja N° 6. Madrid. UNED.

ACTIVIDADES DIDACTICAS Y DE EVALUACION

Taller “Herramientas para el trabajo académico y cientifico.
a. Operaciones légico- cognitivas involucradas en el trabajo académico- cientifico.
b. Elresumen.

EJE N° 2 LOS INICIOS DE LA ARGUMENTACION: LA RETORICA
1. Laretédrica griega: los inicios de la retdrica. La retérica sofista.

2. Retoérica negativa y positiva en Platon.
3. Retdricay dialéctica en Aristételes: el razonamiento retérico, técnicas retéricas y la teoria
de los tropos.

LECTURAS OBLIGATORIAS
e ARISTOTELES (1998) La retérica. Madrid. Alianza.
o GORGIAS (2011) Encomio de Helena. Buenos Aires. Ediciones Winograd.
¢ PEREZ Marta, CORREA Rubén (2020) Cuando de investigar, argumentar y escribir se trata.
Facultgd de Humanidades- UNSa.
e PLATON (2010) Gorgias y Fedro. Madrid. Gredos.

ACTIVIDADES DIDACTICAS Y DE EVALUACION

Taller “Herramientas para el trabajo académico y cientifico.
a. Operaciones légico- cognitivas involucradas en el trabajo académico- cientifico-
b. La definicién, el fichaje y los mapas conceptuales.

EJE N°3. ESTUDIOS SOBRE FILOSOFIA Y RETORICA EN LA MODERNIDAD
1. Filosofia y retdrica en el humanismo de Vico.
2. Retoérica y dialéctica eristica en Artur Shopenhauer.
3. Retodrica y lenguaje en Friedrich Nietzsche.

LECTURAS OBLIGATORIAS

e NIETZSCHE Friedrich (2000) Sobre verdad y mentira. Madrid. Tecnos.

¢ PEREZ Marta, CORREA Rubén (2020) Cuando de investigar, argumentar y escribir se trata.
Facultad de Humanidades- UNSa.

¢ SCHOPENHAUER Arthur (2005) El arte de tener razén expuesto en 38 estratagemas.
Buenos Aires. Quadrata.

¢ VICO Giambattista (2004) Retérica. Barcelona. Anthropos. Pag.1- 34.

ACTIVIDADES DIDACTICAS Y DE EVALUACION

Taller “Cuando de argumentar se trata”
a. Estructura argumentativa de los textos académicos y cientificos.
b. Tipos de argumentos cientificos.
c. Recomendaciones para elaborar un discurso argumentativo escrito y oral.
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EJE N° 4. ARGUMENTACION RETORICA, LOGICA Y PRAGMATICA EN LA ACTUALIDAD

1. La “nueva retérica” de Chail Perelman.

2. Stephen Toulmin: Légica, epistemologia y argumentacion. Logica operativa y logica
idealizada. El “modelo argumentativo”. Campos argumentativos. La argumentacion
cientifica.

3. la pragmadialéctica y la argumentacion. La teoria sistematica. Evaluacion de los argumentos,
falacias como maniobras estratégicas.

LECTURAS OBLIGATORIAS

e PERELMAN CHAIL y OLBRECHTS TYTECA (1997) EL IMPERIO RETORICO. Retérica y
argumentacién. Bogota. Norma. Capitulos LILIILIV,V, VI y XIV

e PEREZ Marta, CORREA Rubén (2020) Cuando de investigar, argumentar y escribir se trata.
Facultad de Humanidades- UNSa.

e TOULMIN Stephen (2007) Los usos de la argumentacion. Peninsula. Barcelona.

¢ VAN ESMEREN, GROOTENDORST Y HENKEMANS (2006) Argumentacion. Buenos Aires. Biblos.
Capitulos I- VIII.

ACTIVIDADES DIDACTICAS Y DE EVALUACION

Taller: “Cuando de escribir se trata “
a. El proceso de la escritura. Qué, cdémo, porqué y para quien se escribe.

b. Textos de estudio: resumen, informe de lectura.
c. Textos de control de resultado: la monografia, el informe de investigacion, tesis y tesinas.

Pautas de citacion.
d. Para autocorregir las producciones escritas.

EJE N° 5. ARGUMENTACION, RETORICA Y METAFORA.

1. La meteorologia en Hans Blumenberg .
2. Hermenéutica, retérica y metafora en Paul Ricoeur.
3. Lakoff Mark Johnson. La metafora como herramienta del pensar.

LECTURAS OBLIGATORIAS

¢ BLUMENBERG, Hans (2003) Paradigmas para una metaforologia. Madrid. Trotta. Seleccién
de Textos. Introduccién. Punto | y II.

e LAKOFF George y JOHNSON Mark (1980) Metaforas de la vida cotidiana. Madrid. Catedra.
Punto 1 a 22.

e PEREZ Marta, CORREA Rubén (2020) Cuando de investigar, argumentar y escribir se trata.
Facultad de Humanidades- UNSa.

e RICOEUR, Paul (1977) La metafora viva. Buenos Aires. Megapolis.

ACTIVIDADES DIDACTICAS Y DE EVALUACION

Taller” Cuando de investigar se trata”.
a. El proceso de la investigacion. Dimensiones de la investigacion: epistemologica,

metodoldgica y de las técnicas.
b. Dimensién epistemolégica: planteo del tema y problema, preguntas al problema, marco
tedrico, formulacion de supuestos o conjeturas formulacion de objetivos.

BIBLIOGRAFIA AMPLIADA
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ALBADALEJO Thomas (1991) Retorica. Madrid. Sintesis.

ALBALADEJO Tomas (1997) “Polifonia y poliacroasis en la oratoria politica. Propuestas para
una retorica bajtiniana”. En Cortes Gabaudan, Lopez Eire, Retorica, politica e ideologia.
Desde la Antigiedad hasta nuestros dias. Logo 2000, Volumen lll. Universidad de
Salamanca. Espafia.

ALBALADEJO Tomas (2000)” El texto politico de escritura periodistica: la configuracion
retérica de su comunicacion” En Circulo de Linguistica aplicada a la Comunicacion N° 1.
Universidad Complutense de Madrid. Espafia.

ALBALADEJO Tomas (2005) “Retorica, Comunicacién Interdiscursividad”. En Revista de
Investigacion Linguistica. Vol VII. Universidad Autonoma de Madrid. Espafa.

ALBALADEJO Tomas (2009)” Retdrica de la comunicacion y retérica de la sociedad”. En
Beristain Helena y Ramirez Vidal Gerardo; Crisis de la historia, condena de la politica y desafios
sociales. Universidad Autonoma de México. México. Ariel.

ARROYO Gustavo y MATIENZO Teresita comp. (2011) Pensar, decir, argumentar. Légica y
argumentacion desde diferentes perspectivas disciplinares. Buenos Aires. Prometeo. UTOR
ANONIMO (1997) Retorica a Herenio. Madrid. Gredos

BARTHES Roland (1982) La antigua retérica. Barcelona. Gredos.

BERISTAN HELENA y BEUCHOT Mauricio (2000 Filosofia retdrica y argumentacion.
Mexico. Universidad

BEUCHOT Mauricio (1988) La retérica como pragmética y hermenéutica. Antropos.
Barcelona.

BEUCHOT Mauricio y BERISTAIN Helena-Compiladores- (2000) Filosofia, retorica e
interpretacion. México. Universidad Nacional Auténoma.

BEUCHOT Mauricio, Arena Dolz Mauricio (2008) Hermenéutica de la encrucijada. Analogia,
retérica y Filosofia. Buenos Aires. Anthropos.

Biblos.

BLANCAFLOR Helena (2001) Las cosas del decir. Manual de analisis del discurso. Barcelona
BLUMENBERG Hans (2003) Conceptos en historias. Madrid. Sintesis.

BLUMENBERG, Hans (1992) La inquietud que atraviesa el rio. Un ensayo sobre la metéafora.
Barcelona. Peninsula.

CAMPANA Y LAZZERETTI (1998) Légica, argumentacion y retérica. Biblos. Buenos
Capitulo Ill, puntos II- VI.

CASSIN Barbara (2008) El efecto sofistico. Buenos Aires. Fondo de Cultura Econdémica.
CATTANI ADELINA (2003) Los usos de la retérica. Madrid. Alianza.

DE SANTIAGO GUERVOS (2001) “Retorica comportamiento y poder en el discurso politico”.
En Entre Olézga y Sagasta: Retorica Prensa y poder. Instituto de Estudios Riojanos N° 14-
Logrofio. La Rioja.

DI STEFANO MARIANA (2006) Metaforas en uso. Buenos Aires. Biblos.

FOULKES Maria Martha (2013) Metéafora y nuevos posicionamientos subjetivos. Prometeo.
Buenos Aires.

GARCIA BERRIO Antonio (1984) Retorica como ciencia de la expresividad (Presupuestos
para una Retdrica General) En Estudios de Lingtiistica 2. Universidad Autbnoma de Madrid.
Espafa

GARCIA DAMCBORONEA Ricardo ((2000) Usos de la razén: el arte de razonar, persuadir y
refutar.

GILBERT Michael (2010) “Breve historia de la teoria de la argumentacién”. En Leal Carretero,
Ramirez Gonzalez y otros Introduccion a la teoria de la argumentacion. México, Universidad
de Guadalajara.

GRASSI, Ernesto (1999) Vico y el humanismo. Ensayo sobre Vico, Heidegger y la retorica.
Antropos. Barcelona

GRASSI, Ernesto (2015) Retérica como filosofia. La tradicion humanista. Madrid. Anthropos.
HERNANDEZ GUERRERO José Antonio y GARCIA TEJERA Maria del Carmen (1994)
Historia Breve de la retorica. Madrid. Sintesis.
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LIZCANO Emanuel (2006) Las metéforas que nos piensan. Ediciones Bajo Cero.

LO CASCIO Vincenzo (1998) Gramética de la argumentacion. Madrid. Alianza. LOPEZ EIRE
Antonio (1998) Los origenes de la retdrica. Revista Faventia 20/2. Universidad de Salamanca.
Espafia.

LOPEZ EIRE Antonio (2001) Retorica y oralidad. En Revista de Retérica y Teoria de la
Comunicacion Afio 1. N° 1. Universidad de Salamanca. Espafia.

LOPEZ EIRE Antonio (2002) Poéticas y Retoricas griegas. Madrid. Sintesis.

LOPEZ EIRE Antonio (2005) La naturaleza retérica del lenguaje. En Revista de Retdrica y
teoria de la comunicacion Afio V N2 8/9 Universidad de Salamanca. Espafa.

MARAFIOTI Roberto (2001) Recorridos semiol6gicos. Signos enunciacion y argumentacion.
Buenos Aires. EUDEBA

MARAFIOTI Roberto (2005) Los patrones de la argumentacion. Buenos Aires. Biblos.
MARAFIOTI Roberto (2007) Parlamentos. Buenos Aires. Biblos.

MARAFIOTI Roberto, Zamudio Berta y otros (1997) Temas de argumentacion. Buenos
MARAFIOTI, Roberto y SANTIBANEZ Cristian (2010) Teoria de la argumentacién. A 50 afios
de Perelman y Toulmin. Buenos Aires. Biblos.

MARCHESE Angelo y FORRADELIAS Joaquin (1998) Diccionario de retérica, critica y
terminologia literaria. Barcelona. Ariel.

MARRAUD, Hubert (2013) ¢Es légica? Andlisis y evaluacion de argumentos. Madrid.
Teorema

MARRAUD, Hubert (2016) Breve curso de esquemas argumentativos. Madrid. UAM-
MEYER Michel (1982) Logica, Lenguaje y Argumentacion. Buenos Aires. Hachette.
MIRANDA ALONSO, Tomas (1995) El juego de la argumentacion. Madrid. La Torre.
MONASTERIO Diego (2010) Retérica parlamentaria y oratoria deliberativa. Buenos Aires
ACEP.

MONTARA GARAVELLI, Brice (1991) Manual de retérica. Madrid. Céatedra.

MURPHI James (1989) Sinopsis histérica de retérica clasica. Madrid. Gredos.

NIETZSCHE Friedrich (1990) Sobre verdad y mentira. Buenos Aires. Tecnos

NIETZSCHE Friedrich (2014) Mi libro del filosofo. Madrid. Taurus.

PALMA Héctor (2004) Metaforas en la evolucion de las ciencias. Buenos

PAPPAS Y KEHRER. (1990) Problemas y argumentos filoséficos. Universidad Autbnoma de
México. México.

PEREDA Carlos (1994) Vértigos Argumentales. Méjico. Antrophos.

PEREZ Marta, CORREA Rubén (2016) Cuando de investigar, argumentar y escribir se trata.
Facultad de Humanidades. UNSa

PLANTIN Cristian (1998) La argumentacién. Barcelona. Ariel.

PLANTIN Christian y MUNOZ Nora Isabel (2011) El hacer argumentativo. Buenos Aires.
POSADAS GOMEZ, Pedro (2010) Argumentacion: teoria y préctica. Universidad de Santiago
de Chile.

PUJANTE David (1999) El Lugar de la retérica en la ensefianza actual. Universidad de
Salamanca. Salamanca.

PUJANTE David (2003) Manual de retérica. Barcelona. Castalia Universidad.

PUJANTE David (2011) Teoria del discurso retorico aplicado a los nuevos lenguajes. El
complejo predominio de la elocutio. En revista Retor. Universidad de Valladolid. Espafia.
REYGADAS Pedroy HAIDAR Julieta (2001) “Hacia una teoria integrada de la argumentacién”
En Estudios sobre culturas contemporaneas. Vol. VII N° 13 Universidad de Colima. México.
ROIZ, Miguel (1994) Técnicas modernas de persuasion. Madrid. EUDEMA.

SANTIBANEZ Cristian (2009) “Metaforas y argumentacion: Lugar y funcion de las metaforas
conceptuales en la actividad argumentativa”. En www.scielo.cl/scielo Consultado 27/03/13
SANTIBANEZ Cristian (2009) Metéaforas y argumentacion: Lugar y funcion de las metéaforas
conceptuales en la actividad argumentativa. Revista Signos. N°70. Valparaiso. Santiago de
Chile.
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SANTIBANEZ Cristian (2012) “Teoria de la argumentacién como Epistemologia Aplicada”. En
Cinta de Moebio. N° 43. Universidad Diego Portales. Santiago de Chile.

SANTIBANEZ Cristian, MARAFIOTI Roberto —editores- (2008) De las falacias, argumentacion

y comunicacion. Buenos Aires. Biblos.

SCHOPENHAUR Arthur (2012) “Sobre filosofia y su método”. En Respuestas filosdficas a la
ética, la ciencia y a la religion. Madrid. EDAF.

SOLAS, Sivia, OLLER, Carlos y FERRARI Lujan (2013) Introduccion a la filosofia y la
argumentacion filoséfica. La Plata. EDULP.

SPANG, Kurt (2009) Persuasion. Fundamentos de retérica. Barcelona. EUNSA.

Toulmin, S. (1990) Cosmdpolis. El trasfondo de la modernidad. Barcelona. Peninsula.

TOULMIN, S. (1990) Cosmoépolis. El trasfondo de la modernidad. Barcelona. Peninsula.
TOULMIN Stephen (1984) Introduccion al razonamiento. EEUU. Macmillan Publishing
Company. Parte VI. Campos especiales de razonamientos.

TOULMIN, S. (2003) Regreso a la razén. El debate entre la racionalidad y la experiencia y la
practica personales en el mundo contemporaneo. Barcelona. Peninsula.

VAN EEMEREN Frans (2012) Maniobras estratégicas en el discurso argumentativo. Madrid.
Plaza y Valdes

VAN EEMEREN Frans Y GROOTENDORST Rob (2010)” Cédigo de conducta para discutidores
razonables”. En Revista Criterio Juridico. Santiago de Céadiz. V.10. N° 1.

VAN EEMEREN frans Y GROOTENDORST rob (2002) Argumentacion, comunicacion y falacias:
una perspectiva pragmadialéctica. Santiago de Chile. Universidad Catélica de Chile.

VAN EEMEREN Frans y GROOTENDORST Rob(2011) Una teoria sistémica de la
argumentacién. La perspectiva pragmadialéctica. Buenos Aires. Biblos.

VAN EEMEREN Frans y GROOTENDORST Rob (2013) Los actos de habla en las discusiones
argumentativas. Santiago de Chile. Universidad Diego Portales.

VEGA RENON Luis y Olmos Gémez Paula (2012) Compendio de Ldgica, argumentacion y
retorica. Madrid. Trotta.

"
Esp~Maria E. Pérez
Escuela de Filosofia
Facultad de Humanidades
U.NS.a
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